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Vorwort. 



Da man es der vorliegenden Arbeit voraussichtlich anmerken wird, 
dass sie nach und nach weit tiber einen ihr urspriinglich zugedachten Rahmen 
hinausgewachsen ist, glaube ich, derselben eine kurze Erklarung voran- 
schicken zu sollen. — 

Nach Beendigung seiner letzten Publication uber die Egerkinger Fauna 
beschaftigte sich Rutimeyer eingehend mit einer Serie von Babirussa-Schadeln, 
welche unsere Freunde P. und F. Sarasin von Celebes eingesandt hatten. Im 
August 1895 lud er mich ein, die Arbeit, die ihm vorschwebte, zu Ende zu 
fuhren. Wie er mir damals mitteilte, kam es ihm dabei . hauptsachlich auf 
zwei Punkte an ; einmal wollte er eine Erklarung finden fiir die so selt- 
samen Hohlen an der Schadelbasis ; sodann hofFte er, durch .sorgfaltige" Be- 
niitzung der neuern palaeontologisehen Litteratur eine pracisere Ansicht tiber 
die Geschichte des merkwurdigen Tieres zu gewinnen. 

Nach seinem bald' darauf erfolgten Tode hatte sein Sohn, Herr Dr. 
Leopold Rutimeyer, die Freundlichkeit, mir ein hinterlassenes Manuscript zu 
gelegentlicher Beniitzung einzuhandigen. Dasselbe enthalt sehr umfassende 
Vorarbeiten, welche sich f&st ausschliesslich auf die erste der obigen Fragen 
beziehen, aber zu keiner abschliessenden Meinung gelangen. Die palaeonto- 
logische Seite des Gegenstandes ist darin kaum berfihrt. Dementsprechend 
fehlt auch jede Spur von einem defmitiven Text. 

Ich verfolgte nun die beiden Fragen weiter. Bei Durchmusterung der 
palaeontologisehen Suidenlitteratur bemerkte ich Ij^ld, wie sehr es" diesem 
Kapitel an Einheitlichkeit der Durcharbeitung fehlt und so kam ich nach 
und nach zu dem Entsehlusse, mich an einer Revision des ganzen Stammes, 
wenigstens in odontologischer Hinsicht, zu versuahen. Reisen in Holland, 
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Frankreich, Italien und Stiddeutschland boten mir dann Gelegenheit, das 
ausserordentlich reiche fossile und recente Material zu benutzen, von dera im 
folgenden die Rede sein wird. Eine Anzahl speziellerer Notizen iiber Babi- 
russa musste bei dieser veranderten Sachlage in einen Anhang verschoben 
werden. 

Zu Handen der schweizerischen Leser mache ich darauf aufmerksam, 
dass im folgenden auch die Suidenfossilien aus unserer Molasse, die zu einem 
grossen Teii noch mit alten von H. v. Meyer herriihrenden Etiquetten unbe- 
arbeitet in den Sammlungen lagen, verdiente Berucksichtigung gefunden haben. 
Es ist vor einigen Jahren von Herrn Prof. Studer in diesen Verhandlungen 
(Bd. 22) mit Recht darauf hingewiesen worden, dass die Verarbeitung der 
mitteltertiaren Saugetierreste unseres Landes hinter derjenigen der gjeich- 
altrigen Vorkommnisse benachbarter Gebiete in den letzten Decennien be- 
denklich im Rtickstand geblieben ist; das alien seitherigen Uebersichten und 
unter anderm auch der Darstellung in Heers Urwelt der Schweiz zu Grunde 
liegende Verzeichniss, das Riitimeyer 1867 pu^liciert hat, ist in der That in 
vielen Punkten antiquiert und eine an Hand der seitherigen Publicationen 
und der von verschiedenen Kennern auf Museu'msetiquetten angebrachten 
Correcturen revidierte Neuausgabe desselben wtirde wohl eine in mehrfacher 
Hinsicht empfindliche Liiqke ausfullen. Allein, es scheiut mir, eine grundliche 
Abhulfe konne nur dadurch erzielt werden, ' dass unsere Fundstucke im Zu- 
sammenhang mit der Saugetiergeschichte Europas studiert werden, was 
selbstverstandlich bei der grossen Ausdehnung der Materialien nur Schritt fur 
Schritt, far eine Gruppe urn die andere geschehen kann. Fur die Suiden, 
die der Revision tibrigens am dringendsten bedurften, ist diess im folgenden 
versucht worden. — 

Es erubrigt mir zum Schluss den zahlreichen Herrn Collegen, die 
mich bei meinen Untersuchungen mit einer Liberalitat unterstiitzten, auf 
welche mir keinerlei Verdienst auclynur von, feme einen Anspruch gab, 
meirien verbindlichsten Dank auszusprechen. Es sind diess die Herren Dep6ret, 
Lortet, Chantre und Gaillard in Lyon ; Donnezan in Perpignan ; Trutat und 
Harle in Toulouse; Momegea in Agen ; de Bonal in Dausse; Sainjon in 
Orleans; Gaudry, Douville, Filhol, Boule, Th6venin in Paris; Sacco und 
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Parona in Turin; Gestro und Issel in Genua; Canevari und Greco in Pisa; 
de Stefani und Giglioli in Florenz; Bianchi und Tassi in Siena; Gini und 
Berlingozzi in Montevarchi ; Capellini und Vinassa in Bologna ; Pdrtis in Rom ; 
Mariani in Mailand; Jentink in Leyden; Biittikofer in Rotterdam; van An- 
kum in Groningen ; Strubell in Bonn; Lepsius in Darmstadt; Kinkelin in 
Frankfurt; Fraas und Lampert in Stuttgart; Roger in Augsburg; Zittel und 
Schlosser in Munchen ; A. B. Meyer in Dresden; Doderlein und Hagmann in 
Strassburg; Studer in Bern; Heim und Frub in Zurich; Keller in Winter- 
thur; Wegelin in Frauenfeld ; Rene vier in Lausanne ; Bedot in Genf; Schardt 
in Neuehatel; Stebler in La Chaux-de-fonds ; LanzinBiel; P. und F. Sarasin 
in Basel und die seither verstorbenen Herrn Romer in Wiesbaden und Lang 
in Solothurn. ' Zu ganz besonderm Dank verpflichtet bin ich den Herren 
Deperet, Donnezan, Fraas, Roger, A. B. Meyer, Heim, Keller, Studer, Rene- 
vier, Bedot, Schardt und Wegelin, da sie mir zur Erleichterung der Ver- 
gleichungen wertvolle Documente nach Basel sandten, sowie den Leitern der 
palae'ontologisehen' Sammjung in Munchen, welche mir die auf Suiden be- 
ziiglichen Handzeichnungen aus dem Nachlass H. v. Meyers' zu freier Benutz- 
ung anvertrauten. 

Naturhistorisches Museum in Basel, Dec. 1899. 

** Der Verfasser* 
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Einleitung. 



„ Die Saugetierfossilien aus dem europaischen Tertiar und Quartar, die gegen- 
wartig in den Museen angehauft sind, haben trotz der umfangreichen Litteratur, 
die sich mit ihnen beschaftigt, noch bei weitem nicht alle Belehrungen geboten, 
die von ihnen ausgehen konnten ; noch fast durchweg gebricht es diesen wert- 
vollen Dokumenten an einer einheitlichen, gleichmassigen Durcharbeitung im Sinne 
der modernen Zoologie. Das Beispiel Rtitimeyers und Kowalewsky's, die fur ihre 
Studien halb Europa durchreisten, hat im Ganzen wenig Nacheiferung gefunden 
und dank der Abklarung der theoretischen Vorstellungen, die wir den Amerikanern 
verdanken, und der seitherigen Vermehrung der Materialien sind heute auf dem 
eigensten Forschungsgebiet dieser Erneuei*er der Saugetierpalaeontologie wphl 
wieder wesentliche Fortschritte moglich. Die iiberaus verdienstliche Revision des 
europaischen Saugetiermaterials, die Max Schlosser in den .aehtziger Jahren vom 
modernen Gesichtspunkt aus vornahm, konnte leider fast die Gesamtheit der west- 
und siideuropaischen Fundstiicte nur vermittelst der Litteratur in Betracht ziehen 
und musste daher notwendigerweise in zahlreichen Fallen alte Irrtiimer reprodu- 
cieren oder bei Mutmassungen stehen bleiben, wo Autopsie eine sichere Entschei- 
dung gewahrt und vielleicht eine rieue Perspective eroffnet hatte. Dessenungeachtet 
bilden diese Arbeiten die wertvollste Grundlage fiir alle weitem phylogenetischen 
Versuche an europaischem Material. Eine sehr dankenswerte Vorarbeit in dieser 
Richtung bildet auch der von Roger mit so viel Hingebung ausgearbeitete Katalog 
der fossilen Saugetiere. — 

Die grosse Mehrzahl der erscheinenden Studien verfolgt immer noch in erster 
Linie den Zweck, den Charakter dieser oder jener Lokalfauna festzustellen. Wird 
auch den phylogenetischen Fragen — wie insbesondre in den sorgfaltigen Arbeiten 
Deperets — viel mehr Rechnung getragen als fruher, so bringt es doch die Diver- 
sity der in einer Fauna vereinigten Typen und die Zerstreuung des Vergleichs- 
materials mit sich, dass der historischen Zoologie bei dieser Arbeitsordnung die 
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Forderungen nur sehr bruchstiickweise und langsam zu Teil werden. Manche 
Autoren scheinen der Ansicht zu sein, durch faunistische Arbeiten werde den 
Fossilien wenigstens das nachste Interesse, das sie bieten, das geologische, voll- 
standig abgewonnen. Allein gerade im Hinblick auf die unterstiitzende Stellung, 
welche die Palaeontologie gegeniiber der Geologie einnimmt, ware eine exactere 
Klarlegung der Stammlinien von' allergrosstem Werte. Niemand weiss besser, wie 
precar vorderhand noch die Rechenschaft ist, die wir uns von den gegenseitigen 
Beziehungen successiver Faunen zu geben vermogen, als diejenigen, welche sich 
der miihevollen Arbeit diesbeziiglicher Erhebungen selbst unterzogen haben. Die 
Basis solcher bildet die Genus- und Species-Statistik; Genera und Species aber sind 
zu verschiedenen Zeiten von verschiedenen Autoren aufgestellt, die Begriffe also 
jedenfalls nicht gleichmassig gehandhabt, auch wenn, was gewiss nicht der Fall 
ist, eine gleichmassige Handhabung derselben uberhaupt moglich ware. Das 
grosste geologische Interesse kniipft sich indess uberhaupt nicht an die Frage, 
ob diese oder jene mehr oder weniger verwandten Typen auf einander folgen, 
sondern an die andere, ob eine bestimmte Form eines Horizontes der direkte 
Abkommling einer Form des nachst vorhergehenden ist oder nicht; ob ihr Auf- 
tauchen von einer ruhigen Weiterentwicklung am alten Wohnsitz Zeugnis ablegt, 
oder ob sie auf eine neu eingetretene Landverbindung zu einem bestimmten Zeit- 
punkt und nach einer bestimmten Richtung hinweist etc. Die wahre Basis faunen- 
geschichtlicher Erorterungen bilden also nicht die Linne'schen Categorien, sondern 
die Stammbaume, und erst wenn diese mit einiger Precision festgestellt sind, wird 
die Saugetierpalaeontologie der Geologie ihre besten Dienste leisten konnen, viel- 
leicht bessere, als dieselbe gegenwartig von ihr erwartet. 

Die Geologie hat also so gut wie die Zoologie ein Interesse daran, dass wir 
nicht bei der faunistischen Sichtung der Materialien — die immer unentbehrlich 
bleiben wird — stehen bleiben, sondern von dieser aus zur monographischen Be- 
arbeitung der Stamme, als einer notwendigen Erganzung, weiterschreiten. Der 
grosse Entwurf, der in Gaudrys Enchainements enthalten ist, muss endlich bis in 
alle Details hinein ausgefuhrt werden. — 

Ich bedurfte dieser einleitenden Bemerkungen, um den Plan der vorliegenden 
Studie zu rechtfertigen. Dieselbe verfolgt offenkundig den Zweck, den Stammbaum 
der Suiden, soweit es die gegenwartig vorhandenen und mir erreichbaren Materia- 
lien gestatten, zu ermitteln und schlagt also ziemlich direct den Weg ein, vor 
dem mein verehrter Lehrer Rutimeyer in der Einleitung zu seiner letzten Arbeit 
iiber die Fauna von Egerkingen (1891, pag. 5) so eindringlich gewarnt hat. Ich 
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karm mich indess des Eindrucks nicht erwehren, dass Riitimeyer an jener Stelle 
mehr gesagt hat, als er sagenwollte; der Autor der „naturlichen Geschichte" der 
Kinder und der Hirsche konnte unmoglich beabsichtigen, die Saugetierpalaeontologie 
auf den Boden der rein descriptiven Methode zuriickzubannen. von der er sie selbst 
dreissig Jahre frtther in seiner vergleichenden Odontographie der Huftiere zuerst 
emancipiert hatte. Freilich miissen wir darauf gefasst sein, dass noch „manches 
Astwerk knisternd und krachend" zu Boden fallen wird, bevor wir den Stamm- 
baum der Saugetiere so wiederherstellen konnen, wie er thatsachlich ausgesehen 
hat, ja, dieses Endziel der historischen Zoologie wird vielleicht niemals erreicht 
werden; aber hat etwa nicht, lange bevor der Gesichtspunkt der Descendenz zura 
Durchbruch gekommen war, jede Bearbeitung einer Tiergruppe mit dem Vorschlag 
einer neuen H naturlichern" Gruppierung geendet, welche eine altere verdrangte, um 
bei nachster Gelegenheit einer noch neuern, noch natiirlichern Platz zu machen? 
Das natiirliche System, nach dem unsere Vorlaufer ahnungsvoll suchten, ist nichts 
anderes als der Stammbaum, und indem wir diesen zu ermitfceln streben, machen 
wir uns nur zu Fortsetzern ihrer wohlberechtigten Bemiihungen. Sobald wir uns 
auf den Boden der Descendenztheorie stellen — und wie ware dies heute in der 
Saugetierpalaeontologie zu umgehen — wird uberdiess die Reconstruction der Stamm- 
linien zu einer ebenso selbstverstandlichen Forderung, wie die Reconstruction der 
einzelnen Tiere; in beiden Fallen handelt es sich um die Wiederherstellung eines 
Thatbestandes, dort einjes komplicierteren, hier eines verhaltnismassig einfacheren. 
Das Fehlschlagen einzelner fmtwurfe darf uns nicht abschrecken : jeder Versuch, 
eine phylogenetische Hypotbese zu begriinden, fiihrt zu genauerer Beobachtung, 
verscharft die Kritik, bringt eine neue Anregung und vermehrt im schlimmsteri 
Falle doch irgendwie unser Wissen um die Natur des Gegenstandes, der uns be- 
schaftigt. Wenn Riitimeyer 'und seine Mitarbeiter in so vielen Fallen und oft an- 
gesichts der gleichen Objecte scharfer sahen und deutlicher erkannten als ihre 
Vorlaufer, so verdankten sie diesen Vorteil in erster Linie dem Mut, den sie hatten, 
bei ihren Forschungen .theoretischen Fragen nachzugehen. 

Die Suiden, mit denen sich die folgende Studie beschaftigt, sind bisher nie der 
Gegenstand einer eingehendern Specialdarstellung gewesen. Cuvier hatte in den 
Recherches sur les ossemens fossiles uberhaupt noch kaum Veranlassung, von dieser 
Tiergruppe zu-,sprechen. Die Zusammenfassung des bis in die vierziger Jahre be- 
kannt Gewordenen, die Blainville in seiner Osteographie bot, war keine gliickliche und 
trttbte den Einblick in die Thatsachen eher, als dass sie ihn abgeklart hatte. Pomel 
und Gervais sahen sich denn auch kurz nachher genotigt, den Text zu der sehr reich- 
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haltigen Tafel IX*) des grossen Atlanten sozusagen neu zu schreiben. Ende der 
funfziger Jahre fasste Rutimeyer die seither kaum vermehrten Daten, soweit sie 
das Genus Sus im engern Sinne betrafen, zusammen in einer Arbeit, die durch 
das mehrfache Anklingen der bald darauf durch Darwin zum Siege gefuhrten Ideen 
denkwiirdig ist. Eine klarere Auskunft iiber die altera Formen gab Kowalewsky 
in der Einleitung zu seiner Monographie der Anthracotherien. Weitere tTbersichten 
brachten dann verschiedene faunistisehe Arbeiten, insbesondere das grosse Werk 
von Lydekker iiber die bunodonten Suiden der Sivaliks. Die letzte und eingehendste 
Rechenschaft findet sich in den „Beitragen zur Kenntniss der Stammesgeschichte 
der Huftiere" von Max Schlosser. 

Allen diesen Arbeiten lag nur ein verhaltnissmassig kleiner Bruchteil des vor- 
handenen Materiales zu Grunde; ich war daher vor alien Dingen bestrebt, eine 
moglichst grosse Zahl von Originalien aus eigener Anschauung kennen zu lernen, 
zunachst um die Unzahl apokrypher Namen, welche die Litteratur — zum Teil 
seit Jahrzehnten — belasten, definitiv bei Seite zu schaffen. Fur die Zeitspanne 
vom obern Oligocaen bis zum obern Micoaen glaube ich dieses Ziel — was Europa 



*) Es ist dem Leser vielleicht erwunscht, wenn ich hier die Erklarung dieser Tafel neu zu- 
sammenstelle. 

1. Sus torquatus, Buenos- Ayres = Dicotyles torquatus foss. 

2. Sus scrofa, Avison = Sus scrofa? 

3. Sus priscus Westphalie = Sus scrofa? 

4. Sus priscus Lunel-yiel = Sus scrofa priscus M. de Serres. 

5. Sus priscus Abbeville = Sus scrofa priscus M. de Serres. 

6. Sus provincialis Montpellier — Potamochoerus provincialis Gervais. 

7. Sus de Buschweiler — Suide cfr. Choeromorus helveticus var. minor Rutimeyer. 

8. Sus Montpellier = Pot. provincialis D, sup. ? 

9. ^ Sus americanus Georgie = Suide cfr. Platygonus Ziegleri Marsh. 
10- Sus Texas = Sus scrofa domesticusV 

11. Sus palaeochoerus Eppelsheim = S. palaeochoerus Kp. 

12. Sus antediluvianus Eppelsheim = S. palaeochoerus var. antediluvianus Kp. 

13. Sus antiquus Eppelsheim = S. antiquus Kp. 

14. Hyotherium Sommeringi Georgensgmiind = H. Sommeringi H. v. M 

15. Sus sivalensis Inde = Sus Falconeri Lydekker. 

16. Sus mastodon toideus Malte — Sirenide. 

17. Sus larvatus Avignon (alias Doue) = Sus scrofa? 

18. Sus larvatus Anjou = Sus spec, partim, Palaeochoerus spec? partirrj. 

19. Sus antediluvianus Orleanais = Listriodon Lockharti Pomel. 
. v 20. Sus arvernensis = Sus arvernensis Groizet et Jobert. 

21. Sus choerotherium — Hyotherium Sommeringi var. medium H. v. M. 

22. Sus lemuroides = Choerotherium sansaniense Lartet. 

23. Sus scrofa Sirnorre = Listriodon splendens H. v. M. partim (G) Hyoth. simorrense Lartet? 
partim (J). 
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anlangt — ziemlich vollstandig erreicht zu'haben. Im Pliocaen verhindert vor- 
derhand die Unvollstandigkeit der Documente eine definitive Bereinigurig der Syno- 
nymik, und das Gleiche gilt vom untern Oligocaen. Bezuglich der eocaenen Suiden 
enthielt ich mich aller nomenelatorischen Vorschliige, da Herr Filhol beabsichtigt, 
sich auf Grund prachtvoller Materialmen neuerdings iiber dieselben auszusprechen. 

Die amerikanischen und die indischen Vorkommnisse konnte ich nur nach 
der Litteratur beriicksichtigen ; da aber die letztern in der Fauna Sivalensis und 
bei Lydekker so vorzuglich abgebildet sind, glaubte ich in einigen Fallen dennoch, 
auf Grund des ausgedehnten Vergleichsmaterials, das mir zur Veitfugung stand, 
Ansichten liber dieselben geltend machen zu durfen, die von denjenigen der ersten 
Bearbeiter abweichen. Leider war ich aucji verhindert, die in England und Oster- 
reich aufbewahrten Materialien selbst zu besichtigen, ich habe indess Grund an^ 
zunehmen, dass daraus keine wesentliche Liicke fiir meine Darstellung erwachsen ist. 
In den Museen von Frankreich, Italien, Siiddeutschlanq 1 und der Schweiz diirfte 
mir kaum irgend ein Fundsttick von Belang entgangen sein. Die Typen der alten 
Species habe ich mit verschwindenden Ausrrtfhmen alle Jn Handen gehabt. Durch 
fleissiges Zeichnen, Messen und Notieren, sowie durch Anfertigung von Gipsabgiissen 
glaube ich mir mit einigem Gliick uber die Schwierigkeiten hinweggeholfen zu 
haben, die der Vergleichung augK der Dispersion des Materials erwachsen. 

Die Complexitat des Gegenstandes notigt mich, die einzelnen Zahnarten in 
gesonderten Capiteln zu besprechen ; da indess in jedem derselben die Species- 
namen durch Fettdruck hervorgehoben sind, wird es dem Beniitzer der Arbeit 
leicht fallen, sich Uber die einzelnen Formen zu orientieren, obwohl ich mich an 
keine bestimmte Reihenfolge halte. 

Bei der ersten Nennung jeder Form, d. h. im ersten Eapitel, das von den 
Molaren handelt, gebe ich jeweils ein moglichst vollstandiges Verzeichniss der Fund- 
orte, von denen mir dieselbe bekannt geworden ist. Es schien mir dies nicht 
uberflussig, da ja in vielen Fallen die stratigraphische I|,ubricierung des Fundortes 
sich gerade erst aus der genauen Vergleichung der Fossjlien ergeben muss und da 
man dadurch eine directe Anschauung von der relativen Haufigkeit der Formen 
erhalt. Ich bin auch darauf bedacht, bei alien Fundstiicken, die zur Sprache kom- 
men, die Sammlung anzugeben, in der sich dieselben befinden, um andern die 
Kontrolle meiner Feststellungen mSglichst zu erleichtern. Palaeontologische Resul- 
tate miissen immer wieder nachgepriift werden, und ich habe auf meinen ver- 
schiedenen Reisen zur Gentige erfahren, wie zeitraubend und znilhsam es oft ist, 
weftn man die Sammlungen auf gut Gltick nach halb verschollenen Objecten durch- 
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suchen muss. Zweifellos wurde der Ubersichtlichkeit und der so notwendigen 
Weiterverarbeitung unserer Saugetierfossilien ein grosser Vorschub geleistet, wenn 
andere, auch kleinere Museen dem Beispiel der britischen folgen und ihr Besitz- 
tum in gedruckten Catalogen bekannt machen wollten; iiber.kurz oder lang wird 
diese muhsame, aber keineswegs undankbare Arbeit doch nicht mehr zu umgehen 
sein. Dem Mangel an Centralisierung, unter dem wir in Europa so sehr leiden, 
konnte dadurch indirect einigermassen abgeholfen werden. 

In der Bezeichnung der geologischen Horizonte hielt ich mich an die mass- 
gebenden Arbeiten von Deperet und an die mit denselben im Einklang stehende 
geologische Karte von Frankreich, nach welcher das Eocaen mit der Fauna des 
Pariser Gipses, das Oligocaen mit derjenigen von St. Gerand-le Puy, das Miocaen 
mit derjenigen von Mont Leberon abschliesst, wahrend in Deutschland diese Faunen 
gewohnlich zur nachsthohern Stufe gerechnet werden. 

Es eriibrigt schliesslich, den Umfang zu bezeichnen, den ich dem bekanntlich 
sehr schwankenden Begrifl^Suiden" glaube geben zu sollen. Man hat im weitern 
Sinn gelegentlich nicht nur die Elotherien, sondern auch die Anthracotherien, Hyo- 
potamen, Dichobunen, ja wohl gar die Anoplotheriden als Suiden bezeichnet. Ich 
schliesse alle diese Gruppen von der folgenden Erorterung aus. Die Berechtigung 
der dadurch gewonnenen Begriffsumgrenzung wird sich im Verlauf der folgenden 
Darstellung von selbst ergeben. Auch das ratselhafte trigonodonte Genus Lepto- 
choerus aus dem amerikanischen Miocaen*), das bei Zittel und Roger, offenbar 
seiner hockerigen Molaren wegen, unter den Suiden figuriert, lasse ich ausser Be- 
tracht, da es sicher mit dieser Gruppe nicht das Geringste zu schaffen hat. Formen 
aus dem amerikanischen Eocaen wage ich vorderband ebenso wenig zu den Suiden 
zu rechnen, als solche der Fauna von Rheims. Wenn ich dagegen auch Hippopo- 
tamus von der Betrachtung ausschliesse, so geschieht es weniger aus theoretischen 
Griinden, als darum, weil ich nicht hoffen konnte, irgend etwas neues von Belang 
iiber diesen in Europa zum ersten Mai in den unter-pliocaenen Ligniten von Casino 
auftauchenden Typus beizubringen, dessen vorpliocaene Geschichte sich in einem 
Gebiete deralten Welt abgespielt haben muss, das bisher der Palaeontologie vollig 
verschlossen blieb. 



*) In dasselbe gehort offenbar auch Cope's Palaeochoerus platyops. „There are two large 
external cusps (an M t sup.) with anteroposterior continuous edges, two small median cusps, and a 
larger internal cusp. u Cope in Bull, of the U. S. geological and geographical survey of the terri- 
tories. Vol. VI 1882, pag. 174. 
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Zur Erleichterung des tJberblicks schicke ich hier die nach Moglichkeit be- 
reinigte Synonymik voran, deren Dispositionen ich naturlich nur ill demjenigen 
Sinne vertrete, welcher sich aus den Ausfuhrungen des Textes ergiebt. Die Litte- 
raturangaben machen keinen Anspruch auf Vollstandigkeit hinsichtlich blosser 
Fundortnennungen von haufigen Formen, wie Sus major-erymanthiUs, Listriodon 
splendehs etc. 

Choeromorus helveticus Pictet. 

Pictet 1869, pag. 177—178. PI. XXV, Fig. 7—11. 
Kowalewsky 1873, pag. 187, 252—255. Taf. VIII, Fig. 62—63. 
Schlosser 1886, pag. 84—85, 88. 
Rutimeyer 1892, pag. 55—56. Tab. IV, Fig. 3£>. 
Syn. : Suide I Kowalewsky. 

Choeromorus helveticus var. minor Riitim.. 

Kowalewsky 1873, pag. 187, 252— 255. ^Taf. VIII, Fig. 64-65. 
Rutimeyer 1892, pag. 52-56. Tab. IV, Fig. 21, 24, 28, 31, 33; 27? (da- 
gegen nicht 32, 22, 23, 25, 26). 

Syn.: Suide II und III Kowalewsky; Acotherulum saturninum Rutimeyer, non Gervais, 
partim. Gebochoerus minor Rutimeyer, non Gervais, partim. 

Cfr. Choeromorus. 

Gervais 1859, pag. 199. PI. XXXV, Fig. 12, pag. 198. .PL XXXV, Fig. 3. 

PL XVII, Fig. 16 ? 

Aridreae 1883, pag. 13. Taf. IV, Fig. 14, 15. 

Blainville Sus, pag. 186—187. PL IX. 

Duvernoy 1835, pag. 9. PL unique, Fig. IX. 

* Dichobune robertiatlum Gervais non Rutimeyer; Gebochoerus anceps Gervais et 

Andreae; Dichobune suillum Gervais; Pachyderme du genre Sus Duvernoy; Sus de Busch- 
weiler Blainville. 

Acotherulum saturninum Gervais. 

Gervais 1859, pag. 188. PL XXXIV, 4—5. 

Kowalewsky 1873, pag. 188 und 255. Tab. VIII, Fig. 66—67. 

Filhol 1877, pag. 398—404, Fig. 242—250. 
Cfr. Acotherulum. 

Pictet 1855—57, pag. 57-64. PL IV, Fig. 5—9. 

Kowalewsky 1873, pag. 255. 

Filhol 1877, pag. 404—413; Fig. 324—326. 
Dichobune Campichei Pictet et Filhol. 
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Cfr. Acotherulum. 

Lydekker 1885, pag. 182. 

Acotherulum minus Filhol. 

Filhol 1882, pag. 115—116. 

Leptacotherulum Filhol m. s. 

Cebochoerus minor Gaudry non Gervais. 
Gaudry 1878, pag. 231 ; Fig. 304. 

Cebochoerus minor Gervais. 

Gervais 1876, pag. 48. PI. XI, Fig. 7—8. 
Filhol 1877, pag. 327—332; Fig. 285—290. 
Gaudry 1878, pag. 231 ; Fig. 305. 
Filhol 1890, pag. 123—126; Fig. 1-2. 

Cebochoerus lacustris Gervais. 

Gervais 1859, pag. 197-198; Fig. 20. 
Gervais 1876, pag. 48 ; Fig. 

Choeropotamus lautricensis Noulet. 
Noulet 1870, pag. 331 ff. ; Tab. 

Kowalewsky 1873, pag. 256—258. 
Syn. : Suide von Castres Kowalewsky. 

Choeropotamus parisiensis Cuvier. 

Cuvier 1822, pag. 260—264. PI. LI, Fig. 3. PI. LXVIII, Fig. 1—3. 

Owen 1838, pag. 41—43. PI. 4, Fig. 1—3. 

Owen 1846, pag. 413—418; Fig. 163—164. 

Blainville Choerop., pag. 144—155. PI. I. 

Gervais 1859, pag. 195, PI. XXXII, Fig. 1. 

Noulet 1870, ,pag. 331 ff. 

Kowalewsky 1873, pag. 187, 255—256. . Taf. VIII, Fig. 60-61 partim. 

Dumas 1876. 

Syn. ; Choeropotamus Cuvieri Owen. Choeropotamus gypsorurn Desm. 

Choeropotamus parisiensis var. minor n. var. 

Choeropotamus affinis Gervais. 

Gervais 1859, pag. 196—197. PI. XXXI, Fig. 1-6. PI. XXXII, Fig. 2—5, 
8—11 (nieht 6-7). 



.'.*■ '^XTT^^^^^TTT^ ^^fWw^w^^J&*r%?M^^^ ' ' '^^p^f^^^'T^WTrSfW'^^ 



Einleitung. 9 

Kowalewsky 1873, pag. 225—256. Taf. VIII, Fig. 60—61 partim. 
Fraas 1885, pag. 323. 
Schlosser 1886, pag. 84. 

Hemichoerus Lamandini Filhol. 

Filhol 1877, pag. 392; Fig. 291. 
Filhol 1882, pag. 107— 111. 

Syn. : Palaeochoerus typus Filhol 1877, non Pomel. 

Doliochoerus Quercyi Filhol. 
Filhol 1882, I, pag. 1258. 

Filhol 1882, II. pag. 194— 197. PI/ XII und XIII. 
Riitimeyer 1861, pag. 14—15. 
Riitimeyer 1863, pag. 578. 
Studer 1896, pag. 15—18. Tab. Ill, Fig. 1 und 2. 

Syn.: Palaeochoerus typus Rutim. non Pomel. Palaeochoerus Meisneri Studer p. p 

Cfr. Doliochoerus. 

Filhol 1877, pag. 332—335; Fig. 293-295 (Cebochoerus crassus). 
Filhol 1885, pag. 29 — 33 (Hyotherium primaevum). 
j Schlosser 1886, Taf. VI, Fig. 39, 46 (Palaeochoerus typus Schlosser non Pomel). 

Propalaeoclioerus n. gen. 

? Filhol 1877, Fig. 292. 

? Filhol 1882, pag. 105. 

Schlosser 1886, Fig. 41-4.5, 35, 48. 

? Ijydekker 1885, pag. 255—256 partim. 

Syn. : Choeromorus simplex Filhol 1877 non Gervais. Palaeochoerus typus Filhol 1882 
non Pomel. Palaeochoerus typas ? Schlosser 1886 non Pomel. Hyotherium typum Lydekker 
1885 p. p. 

Palaeochoerus leptodon Pomel. 

Pomel 1848, I, pag. 160. ' ' ' 

Gastaldi 1858, pag. 38— 39. Tav. VIII, Fig. 1—11. 

Gervais 1859, pag. 187. 

Syn.: Sus leptodon Pomel. Anthracotherium minimum Gastaldi non Guvier. 

Palaeochoerus typus. Pomel 1847. 

Pomel 1847, pag. 381. PI. IV, Fig. 1, 

Jaeger 1850, Tab, LXXII, Fig. 64 und 54. 

Pomel 1853, pag. 87. * 
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Gervais 1859, pag. 182. PL XXXIII, Fig. 1 und 2. 

Kaup 1859, pag, 5, Tab. Ill, Fig. 3. 

Filhol 1881, pag. 6—18. 

Lydekker 1885, pag. 254—256 partim. 

Landesque 1888, pag. 32. 

Syn. : Choei-opotamus Ziegleri Kp. Cynochoerus Ziegleri Kp. Hyotherium pygmaeum 
Jaeger non Roger. Hyotherium typus Filhol. Hyotherium typum Lydekker p. p. Araphi- 
choerus typus Bravard m-s. 

Palaeochoerus Meisneri H. v. Meyer. 
Meisner 1820, pag. 71. 
H. v. Meyer 1841, pag. 102-104. 
H. v, Meyer 1850, pag. 116-125. Taf. IV. 
Lartet 1851, pag. 32. 
Gervais 1859, pag. 186. 

Kowalewsky 1873, pag. 191—192, 262—263, 269, 279. Taf. VIII, Fig. 75—76. 
Vacek 1879, pag. 78—80. Tafel.' 
Studer 1896, pag. 11-15. Taf. Ill, Fig. 3-4. 
Zittel 1891—93, Fig. 278, pag. 341. 
Roger 1897, pag. 30. 

Syn. : Choeropotamus Meisneri H. v. M. Ghoerotherium Nouleti Lartet. 

Palaeochoerus cfr. typus et Meisneri. 

Blainville, Anthracotherium pag. 136 — 138. PI. III. 

Pomel 1848, II, pag. 325. 

Pomel 1853, pag. 93. 

Gervais 1859, pag. 187. 

Jaeger 1850, Tab. LXXII, Fig. 48—50, 52—53. 

Anthracotherium gergovianum Blainville et Croizet. Cyclognathus gergovianus Croizet. 
Synaphodus brachygnathus Pomel partim. Synaphodus gergovianus Pomel partim. Palaeo 
choerus suillus Pomel. 

Palaeochoerus Waterhousi Pomel. 

Pomel 1853, pag. 86. 
Gervais 1859, pag. 184, 187. 
Filhol 1881, pag. 20—40. 
H. v. Meyer 1843, pag. 385. 
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Lydekker 1885, pag. 256—257. 

Schlosser 1886, pag. 86 passim. Taf. VI, Fig. 37, 47. 

Syn.: Hyotherium Waterhousi Filhol et Lydekker. Hyotherium Sommeringi Lydekker 
non H. v. Meyer. Hyotherium medium H. v. Meyer partim. Hyotherium Meisneri Schlosser 
partim. 

Falaeochoerus cfr. Waterhousi. 

Pomel 1847, Fig. 2. PL IV. 

Gervais 1859, pag. 183. 

Filhol 1881. pag. 19. 

Jaeger 1850, Tab. LXVIII, Fig. 28—29. Tab. LXXII, Fig. 51. 

Palaeochoerus major Pomel. Hyoth. Meisneri Jaeger non H. v. Meyer partim. Sus ar- 
vernensis Jaeger non Croizet. 

Falaeochoerus aurelianensis n. sp. 

Studer 1896, pag. 18, Taf. Ill, Fig. 5—6. 

Syn. : Choeromorus sansaniensis Studer non Lartet. 

Palaeochoerus perimensis Lyd. 

Lydekker 1887, I, pag. 19—23 mit Fig; 
Lydekker 1887, II, pag. 335—336 mit Fig. 

Syn. : Hyotherium perimense Lyd. 

Palaeochoerus spec. 

Lydekker 1884, pag. 61—63. PI. XII, Fig. 13, 14, 8. 

Syn.: Hyotherium spec. Lyd. 

Hyotherium Sommeringi H. v. M. 

H. v. Meyer 1834, pag. 43-62, 91—92, 105-106. Taf. II, Fig. 9—20. 

Taf. VIII, Fig. 68, 72—73. 
Peters 1868, pag. 7— 26. Taf. I und II. 
Hofmann 1889, pag. 558—560. Taf. X. 

Hyotherium Sommeringi var. medium H. v. M. 

H. v. Meyer 1841, pag. 102—104. 
H. v. Meyer 1841, pag. 459. 
H. v. Meyer 1866, pag. 577. 
Lartet 1851, pag. 32. 
Blainville Sus, pag. 195. PI. IX. 
Gervais 1859, pag. 179 und 186. 
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Probst 1879, pag. 260. 
Hofmann 1891, pag. 524. 

Syn. : Hyotherium medium H. v. Meyer partim. Sus Wylensis H. v. M. Choerotherium 
Dupuii Lartet. Sus choerotherium Blainville. H. Meisneri Hofmann 1891 und Probst partim. 

Hyotherium sindiense Lydekker. 

Lydekker 1884, pag. 61 (95)-63 (97). PL XII, Pig. 6-7, 10-12, 16? 

Hyotherium spec. Lyd. 

Lydekker 1884, pag. 63 (97). PL XII, Fig. 5. 

Hyotherium simorrense Lartet. 
Lartet 1851, pag. 33. 
Gervais 1859, pag. 179, PL XX, Fig. 1. 
Kaup 1859, pag. 7-9. Tab. Ill, Fig. 1. 
Biedermann 1863, pag. 12. Tab. II, Fig. 12. 
Fraas 1870, pag. 22—24. Tab. V, Fig. 1-3, 5—6 partim, 14? 
Fraas 1885, pag. 320—324, Tab. V, Fig. 1. 

Deperet 1887, pag. 239—243, Fig. 5 im Text. PL XIII, Fig. 26—29. 
Deperet 1892, pag. 84-87. 
Hofmann 1893, pag. 77-82. Tab. XV, Fig. 13-17. XVI, Fig. 1-12. XVII, 

Fig. 1-13. 
Gaillard 1899, pag. 69—73. PL III, Fig, 5, 6, 8, 9. 

Syn. : Sus simorrensis Lartet partim. Sus abnormis Kaup. Hyotherium Sommeringi 
Biedermann und Hofmann. Choeropotamus steinheimensis Fraas. Sus steinheimensis De- 
peret. Hyotherium Sommeringi var. grivense et steinheimense Deperet. Sus scrofa de 
Simorre Blainville partim? Sus grivensis Gaillard. 

Hyotherium simorrense Lartet var. Valentini Filhol. 
Filhol 1881—1882 (III), pag. 123—124. 

Syn.: Sus valentini Filhol. 

Hyotherium simorrense Lartet var. Doati Lartet. 
Lartet 1851, pag. '33. 

Syn. : Sus Doati Lartet. 

Hyotherium cfr. simorrense. 

Clift 1829, pag. 373. PL 40, Fig. 5. 

Sus sp. Clift. 

Tetraconodon magnum Lydekker non Falconer. 
Lydekker 1880, pag. 60—64. PL X. 
Lydekker 1884, pag. 65 (99)— 66 (100). 
Osborn 1883, pag. 23, 34. 
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Listriodon Lockharti Pomel. 

Pomel 1848, pag. 159. 

Blainville, Choeropotamus, pag. 147 und 154. PI. I. 

Sus, pag. 205. PI. IX. 
Gervais 1859, pag. 178 und 179. PI. XXXIII, Pig. 7. 

Syn. : Choeropotame d'Avaray, Lockhart. Choeropotamus '? de l'Orleanais Blainville. 
Sus antediluvianus de l'Orleanais Blainville. Sus Lockharti Pomel. Sus bejsiacus Gervais. 

Listriodon latidens Biederm. 

Biedermann 1873, pag. 11—14. Tab. VII. 

Syn.: Sus latidens Biedermann. 

Listriodon cfr. Lockharti et latidens. 

Jager 1839, pag.. 76. Tab. X, Fig. 23—27, 57—58. 

Schlosser 1890, pag. 93, Anm. 8. 

Hyotherium sideroniolassicum majus et minus Jager. Sus palaeochoerus Schlosser 
non Kaup. 

Listriodon splendens H. v. Meyer. 

H. v. Meyer 1846, pag. 465—467. 

Blainville Tapirus, PI. VI. Choeropot., PI. I. Sus, PI. IX. 

Lartet 1851, pag. 31—32. 

Bayle 1856, pag. 26—30. 

Gervais 1859, pag. 200—201. PI. XX, Fig. 2—4. 

Kowalewsky 1873, pag. 226 Anm., 254 Anm. 2., pag. 258. Tab. VIII, Fig. 

71—72. 

Fraas 1870, pag. 24. Tab. V, Fig. 4 und 9. 

Kittl 1889, pag. 233— 249. Tab. XIV-XV. 

Depe'ret 1887, pag. 230—234, Fig. 2—4. 

Filhol 1891, pag. 205—219. PL XVII— XVIII. 

Lydekker 1885, pag. 275—276. 

Andreae 1898. 

Syn. : Galydonius tener H. v. M. Calydonius trux H. v. M. Sus tapirotherium Blain- 
ville. Sus scrofa de Simorre Blainville partim. Tapirotherium Blainvilleanum Lartet. Sus 
simorrensis Lartet partim; Lophiochoerus Blainvillei Bayle. Listriodon Larteti Gervais. 
Tapirus suevicus Fraas. Lophiodon de La Chaux-de-fonds Nicolet. Lophiodon de Sansan 
Blainville. Lophiochoerus splendens Jourdan. 

Listriodon Theobaldi Lyd. 

Lydekker 1884, pag. 68 (102). PL VIII, Fig. 12. 
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Listriodon Pentapotamiae Falc. 

Lydekker 1880, pag. 52—54. PI. VIII, Fig. 8 und 9. 

Lydekker 1884, pag. 67 (101)— 68 (102). PL VIII, Fig. 13-17. PL XIl/Fig. 9. 

Syn.: (?) Hyotherium sp. Lyd. 

Choerotherium sansaniense Lartet. 
Lartet 1851, pag. 33. 

Gervais 1859, pag. 185-187. PL XXXIII, Fig. 4—5. 
Schlosser 1886, pag. 89. Taf. VI, Fig. 36. 

Filhol 1891, pag. 219-232. PL XIX, Fig. 1-11. PL XLIV, Fig. 1. 
Lydekker 1885, pag. 258. 

Syn.: Choeromorus simplex Gervais. Choeromorus mammillatus Gervais. Choerothe- 
rium, mammillatum Filhol. Choeromorus sansaniensis Filhol. Hyotherium simplex Lydekker. 

Choerotherium pygmaeum Deperet. 

Deperet 1892, pag. 87. PL I, Fig. 32-34. 

Fraas 1870, pag. 3-4. Tab. I, Fig. 1. 

Fraas 1885, pag. 324-325. Tab. V, Fig. 2-3. 

Schlosser 1886, pag. 85, 88. Tab. VI, Fig. 40. 

Jager 1836, pag. 34. Tab. IV, Fig. 62—63. Tab. V, Fig. 72-75. 

Jager 1850, pag. 797. Tab. LXVIII, Fig. 30. 

Roger 1897, pag. 30. 

Hofmaim 1893, pag. 82. Tab. XVII, Fig. 14—15. 

Syn. : Choeromorus pygmaeus Deperet. Colobus grandaevus Fraas. Cebochoerus suillus 
Fraas et Schlosser. Dichobune leporinum Jaeger non Cuvier. Choeropotamus ferreojuras- 
sious Jaeger. Hyotherium pygmaeum Roger non Jaeger. 

Choerotherium cfr. pygmaeum. 

Kowalewsky 1873, pag. 190—191, 261—262 partim. Tab. VIII, Fig. 77. 

Sus palaeochoerus Kaup. 

Kaup 1833, pag. 11 — 13. Tab. IX, Fig. 1—4. 
Kaup 1859, pag. 11-12. Tab. VI, Fig. 1-3. 

Sus cfr. palaeochoerus Kaup. 

Jager 1839, pag. 26. Tab. IV, Fig. 71. 

Blainville, Sus, pag. 207. PL IX. 

Pomel 1848, pag. 160. 

Jager 1850, pag. 795. Tab. LXVIII, Fig. 25—27. 

Gervais 1859, pag. 178. 
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Schlosser 1886, pag. 82 passim. 

Deperet 1887, pag. 36-239. PL XIII, Fig. 30-34. 

Harle 1897, pag. 902. 

Sus palaeochoems var. antediluvianus Kp. 

Kaup 1833, pag, 12-13. PI. IX, Fig. 5—6. 
Kaup 1859, pag. 12—13. Tab. VI, Fig. 5. 
Syn.: Sus antediluvianus Kp. 

Sus cfr. palaeochoems von Casino. 

F. Major 1877, pag. 45. 
* Pantanelli 1879, pag. 11 — 12. Taf. Ill, Fig. 11—14. 
Syn.: Sus erymanthius var. minor Pantanelii. 

Sus cfr. palaeochoems von Alcoy. 

Gervais 1853, pag. 13—16. PI. VI, Fig. 7—9. 
Syn. : Sus palaeochoerus Gerv. non Kaup. 

Sus choeroides Pomel. 

Pomel 1848, pag. 160. 

Michelotti 1861, pag. 161—162. Tav. 16, Fig. 6—7 (teste Portis). 

F. Major 1873 (II), pag. 6—8. 

Schlosser 1886, pag. 87. 

Syn. : Sus etruscus Mich. Hyotherium Sommeringi Schlosser non H. v. M. p. p. 

Sus antiquus Kaup. 

Kaup 1833, pag. 8—10. PI. VIII. 
Kaup 1859, pag. 9—10. Tab. IV— V. 

Sus major Gervais. 

Gervais 1859, pag. 178. PI. XII, Fig. 2. 

Gervais 1853, pag. 15. PI. VI, Fig. 10. 

Jager 1839, pag. 40. Tab. IV, Fig. 16-20. 

Gaudry 1873, pag. 42—47. PL VII, Fig. 2—8. PL VIII, Fig. 1—4. 

Deperet 1887, pag. 235—236. PL XIV, Fig. 7. 

Deperet 1895, pag. 11. 

Syn. : Tapiroporcus Jaeger. Mesochoerus Jourdan. m. s. 

Sus major var. erymanthius Roth et Wagner. 

Roth und Wagner 1854, pag. 418. PL V, Fig. 1. 
Wagner 1857, pag. 130. PL II, Fig. 7 und 8. 
Gaudry 1862, pag. 235-244. PL XXXVII-XXXIX. 
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Sus arvernensis Cr. et Job. 

Croizet et Jobert 1828, pag. 157—160. PI. XIII, Fig. 3-5. 
Blainville, Sus, pag. 178-179, 204. PI. IX. 
. Gervais 1859, pag. 177. 

Syn. : Aper arvernensis Cr. et Job. 

Sus Strozzii Meneghini. 

F. Major 1879—81. pag. 227. 
F. Major 1885, pag. 1. 
F. Major 1890, pag. 70. 

Syn. : Sus giganteus F. Maj. non Falconer. 

Sus scrofa var. priscus M. de Serres. 

M. de Serres 1839, pag. 134—142. PL XI. 
Pomel 1848, pag. 161. 

Syn. : Sus priscus M. de Serres. 

Sus scrofa cfr. var. priscus M. de Serres. 
Gervais 1859, pag. 176. 
Gaudry 1876, pag. 28—29. PI. I, Fig. 3-4. 

Sus scrofa var. armatus Pomel. 
Pomel 1848, pag. 161-162. 

Syn.: Sus armatus Pomel. 

Sus scrofa cfr. var. priscus M. de Serres et var. armatus Pomel. 
Portis 1896, pag. 16—35. Tav. II, Fig. 4-7. 
Harle 1895 und 1899. PI., Fig. 4—5. . 

Syn.; Sus Strozzii Portis non Menegh. 

Sus phacochoeroides Thomas. 

Thomas 1884, pag. 10. PI. X, Fig. I, 2? 

Sus hysudricus Falconer. 

Lydekker 1884, pag. 43(77)-48 (82) partim. PL VIII, Fig. 5-6, 8, 10-11? 
Fauna ant. sival. PI. 70, Fig. 2; PI. 71, Fig. 5—11, 

Sus Falconeri Lydekker. 

Lydekker 1884, pag. 32 (66)-43 (77). PL VII, Fig. 1, 2, 5, 7-9; PL X, 

Fig. 1 und 2. 
Fauna ant. siv. PL LXIX, Fig. 3, 4; PL LXX, Fig. 4, 5, 6, 7; PL LXXI, 

Fig. 13, 14, 15. 
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Baker 1835, pag. 568. PL XL VI (alias XL VII), Tig. 20. 

Baker and Durand 1836, pag. 661—668. PL B, Fig. 1—4; PI. C, Fig. 5. 

Blainville, Sus, pag. 189 ff. PL IX. 

Syn. : Sus giganteus Falc. p. p. Sus sivalensis Blainv. non Falconer. 

Sus punjabensis Lyd. 

Lydekker 1884, pag. 48 (82)— 50 (84). PL VIII, Fig. 9. 

Sanitherium Schlagintweiti H. v. M. 

H. v. Meyer 1866, pag. 15. Tab. II, Fig. 9—12. 
Lydekker 1880, pag. 58. PL IX, Fig. 6—9. 
Lydekker 1884, pag. 57 (91). PL VIII, Fig. 7. 

Sus cristatus foss. Lydekker. 

Lydekker 1886, pag. 47-49. PL II, Fig. 1—2, 4—5, 7, 10. 

Lydekker 1884, pag. 51 (85). 

Fauna antiqua sivalensis. PL LXX, Fig. 8. 

Lydekker 1887, pag. 336. 

Syn. : Sus giganteus Falc. partim. 

Sus Karnuliensis Lydekker. 

Lydekker 1886, pag. 49. PL IX, Fig. 3, 6, 8, 9. 

Fotamochoerus provincialis Gervais. 

Gervais 1859, pag. 177. PL III, Fig. 1- 6 ; PL VIII, Fig. 9; PL XXII, Fig. 8. 

Rutimeyer 1857, pag. 548 ff. 

Blainville, pag. 208. PL IX. 

Deperet 1890, pag. 83—84. PL V, Fig. 11. 

Syn.: Sus provincialis Gerv. ■ 

Cfr. Potamochoerus provincialis Gerv. 
Lydekker 1885, pag. 268. 
Lydekker 1886 (II). pag. 366. 

Potamochoerus provincialis var. minor Deperet. 

Deperet 1885, pag. 182—186. PL III, Fig. 2; PL V, Fig. 1. 
Deperet 1890, pag. 84-88. PL V, Fig. 12—14. 
Syn.: Sus arvernensis Dep. non Cr. et Job. 

3 
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Cfr. Potamochoerus provincialis var. minor. Dep. 
Owen 1856, pag. 222; Fig. 10. 
Lydekker 1885, pag. 273. 

Syn. : Sus palaeochoerus Owen et Lyd. non Kp. 

Potamochoerus giganteus Falc. 

Lydekker 1884, pag 18 (52)-25 (59). PI. XI, Fig. 1?, 2. 
Fauna ant. sival. PL LXIX, Fig. 1-2; PI. LXXI, Fig. 12, 16. 

Potamochoerus spec. 

Lydekker 1884, pag. 50 (84). PL VIII, Fig. 4. 

Potamochoerus hysudricus Falconer. 

Baker and Durand 1836, pag. 668—669. PL C, Fig. 6. 
Lydekker 1884, pag. 45 (79)— 46 (80). PL VIII, Fig. 2 und 3. 
Syn.: Sus hysudricus Lyd. partim. 

Potamochoerus Titan Lyd. 

Lydekker 1884, pag. 25 (59)-32 (66). PL VII, Fig. 3, 4, 6, 10; PL VIII, 
Fig. 1 ; PL IX. 

Potamochoerus cfr. Titan Lyd. 

Falconer 1868, pag. 149—156. Fig. 5, pag. 150. 

Ghoerotherium Pale, non Lartet. Tetraconodon Pale, non Lydekker. 

Hippohyus sivalensis Falconer. 

Owen 1840—1845, pag. 562. PL 140, Fig. 7. 
Fauna antiqua sivalensis. PL LXXI, Fig. 1 — 4; PL LXX, Fig. 1. 
Blainville Anoploth. PL IX, pag. 107—108. 
Lydekker 1884, pag. 50 (85)— 56 (90). PL XII, Fig. 17—21. 
Syn. : Sus sivalensis Falconer non Blainville. 

Phacochoerus foss. 

Pomel 1894, pag. 989. 

Perchoerus probus Leidy. 

Leidy 1869, pag. 194 und 389. PL XXI, Fig. 20—27. 
Scott 1892, pag. 438, Fig. 8, 3. 
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Hy other ium americanum Sc. et Osb. 

Scott and Osborn 1887, pag. 155—156. 

Nanohyus porcinus Leidy. 

Leidy 1869, pag. 200, 389. PI. XXIX, Fig. 11—12. 
Scott 1892, pag. 441. 

Bothrolabis subaequans Cope. 
Cope 1888, pag. 66-70. 

Syn. : Palaeocboerus subaequaus Cope. 

Bothrolabis pristinus Leidy. 

Leidy 1873, I, pag. 216. PI. VII, Fig. 13—14. 
Cope 1888, pag. 70-74. 

Syn. : Dicotyles pristinus Liidy. 

Bothrolabis trichaenus Cope. 
Cope 1888, pag. 74—77. 

Syn. : Thinohyus trichaenus Cope. 

Bothrolabis rostratus Cope. 
Cope 1888, pag. 77—79. 

Chaenohyus decedens Cope. 
Cope 1888, pag. 63—66. 

Thinohyus nanus Marsh. 

Marsh 1894 (II), pag. 271, Fig. 28. 

Thinohyus robustus Marsh. 
Marsh 1894 (I), pag. 94. 

Thinohyus socialis Marsh. 
Marsh 1875, pag. 249. 
Marsh 1894 (II), pag. 271, Fig. 25. 

Thinohyus antiquus. 

Marsh 1893, pag 411. PI. X, Fig. 1. 
Marsh 1894, II, pag. 271, Fig. 27. 
Syn. : Perchoerus antiquus Marsh. 
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Thinohyus lentus Marsh. 
Marsh 1875, pag. 249. 
Marsh 1894, pag. 271, Fig. 26. 

Suide n. gen. 

Scott 1890, pag. 76, Fig. 6. 

Syn. : Dicotyles spec. Scott. 

Platygonus compressus Leconte. 

Leconte 1848 (I), pag. 102 (teste Leidy 1852). 
Leconte 1848 (II), pag. 257 (teste Leidy 1852). 
Leconte 1852, pag. 3 (teste Leidy 1852). 
Leidy 1852, pag. 323—343. PI, 35—38. 
Leidy 1857, pag. 15-23. PI. VI, Fig. 2-7. 
Leidy 1889, pag. 41-50. PL VIIL Fig. 1. 

Syn.: Hyop. depressifrons Lee. Protocho'erus prismaticus Lee. Dicotyles depressifrons 
Lee. Dicotyles costatus Lee. Euchoerus (Prolochoerus?) macrops Leidy. 

Platygonus leptorhinus Willist. 
WMiston 1894, pag. 23—39. 

Platygonus bicalcaratus Cope. 

Cope 1892 (teste Williston 1894). 

Platygonus vetus Leidy. 

Leidy 1882, pag. 301 (teste Leidy 1889). 
Leidy 1889, pag. 49. 

Platygonus Alemani Duges. 

Duges 1887, pag. 16—18. PI. I— II (teste Leidy 1889). 
Leidy 1889, pag. 49—50. 

Platygonus striatus Marsh. 
Marsh 1871, pag. 41. 

Platygonus Condoni Marsh. 
Marsh 1871, pag. 41. 

Platygonus Ziegleri Marsh 
Marsh. 1871, pag. 40. 
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Cfr. Platygonus Ziegleri. 

Blainville, Sus, pag. 187—188. PL IX. 

Syn. : Sus americanus BL. 

Dicotyles Hesperius Marsh. 
Marsh 1871, pag. 42. 

Dicotyles rex Marsh. 

Marsh 1894 (II), pag. 273, Fig. 31-23. 
Syn.: Platygonus rex Marsh. 

Dicotyles serus Cope. 

Cope 1878, pag. 224—225. 

Dicotyles nasutus Leidy. 

Leidy 1869, pag. 385-387. PL XXVIII, Fig. 1—2. 

Dicotyles spec. 

Scott 1890, pag. 76. 

Genus Dicotyles fossil. 

Leidy 1869, pag. 384—385. 
Blainville, pag. 1888. PL IX. 

Von einer Zusammenstellung der auf die recenten Formen beziiglichen Lit- 
teratur glaube ich absehen zu diirfen; soweit sie im Text citiert wird, ist sie im 
Litteraturverzeichnis aufgefiihrt; die Babirussalitteratur findet sich im Anhang. 



I. Molaren. 



Die Systematik der fossilen Suiden ist seit den ersten Anfangen ganz vor- 
zugsweise auf die Structur der Molaren begrundet worden, teils weil solche Zahne 
eben haufiger als andere aufgefunden oder wenigstens aufgehoben werden und die 
Untersucher in vielen Fallen geradezu auf dieselben angewiesen waren; teils aber 
auch, weil man vom Studiura anderer Huftiergruppen her gewohnt war, die reich- 
sten Belehrungen von dieser Gebisspartie zu erwarten. Die Ergebnisse waren 
indess keineswegs gliickliche, und ich hoffe im folgenden zu zeigen, dass es nicht 
zum wenigsten an dieser etwas einseitigen Untersuchungsart lag, wenn die Palae- 
ontologie der Suiden ein verhaltnissmassig dunkles Kapitel blieb. Nicht als ob 
der Schweinemolar etwa keine narahafte Metamorphose hinter sich hatte ! Aber 
dieselbe erfolgt fur den ganzen Stamm, von wenigen Ausnahmen abgesehen, in 
ausserst einheitlicher Weise und bietet sehr wenig greifbare Etappen, wozu dann 
noch kommt, dass die individuelle Variation in gewissen Verhaltnissen, die man 
auf den ersten Blick fur systematisch verwertbar halten mochte, so unerquicklich 
gross ist, dass man aus Zweifeln und Missgriffen nicht herauskommt. — 

Ich beginne die Besprechung mit einem Hinweis auf jene merkwurdige, 
wahrend des Tertiars erfolgende Wandlung des Grundrisses olberer Molaren, 
welche Fraas in seinen „Beitragen zur Fauna von Steinheim" (1885; pag. 321) 
hervorgehoben und mit einigen Zahlen belegt hat. Noch besser als Zahlen, die 
mir in grosser Menge vorliegen, scheinen mir die einfachen nebenstehenden Figuren 
das Verhaltniss zu illustrieren. Die Auswahl der vier Formen ist eine rein zu- 
fallige und soil durchaus nicht einen speciellen genetischen Zusammenhang an- 
deuten; wir haben es vielmehr mit einem ganz allgemeinen Umwandlungsprocesse 
zu thun, dem alle Stamme, welche das Eocaen iiberdauern, mehr oder weniger 
unterworfen sind; gewisse Zuge desselben finden sich auch in andern Huftier- 
stammen. 
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^7*7. J. Umrisse der link en obern Molaren von 1. Cebochoerus minor Gaudry; 2. Palaeochoerus 

Meisneri H. v. M. ; 3. Sus choeroides Pomel; 4. Sus scrofa L. (NB. Der Unterschied im Umrisse 

von M t und M 2 bei Cebochoerus beruht auf einem Verseiuen des Zeichners.) 



Die Progression, welche sich in mehrfacher Hinsicht von Fig. 1 zu Fig. 4 
geltend macht, springfc sofort in die Augen. Der Langenbreitenindex aller drei 
Zahne, welcher von einem Anfangswert unter 1 ausgeht, wachst stetig; 
sie werden immer schmaler im Vergleieh zur Lange. Wahrend sich nun aber dieses 
Verhaltniss von Lange zu Breite bei den beiden vordern Zahnen nur allmahlig und 
in relativ massigen Grenzen verschiebt, ist bei M 3 die Wandlung auffallig in- 
tensiv. Auf der Stufe von Cebochoerus minor ist derselbe noch kilrzer als M 2 wegen 
kummerlicher Ausbildung des Hinterlobus; aber schon bei Palaeochoerus Meisneri 
uberholt sein Langenbreitenindex denjenigen von M 2 , indem sich hinten ein so- 
genannter Talon anfugt. Dieser Talon wachst nun weiter, um schliesslich bei den 
modernsten Sues die einfache, bei Phacochoerus gar die doppelte Lange des 
alten Zahnteiles zu erreichen. Anfangs steht er auf der Innenseite ; spater, bei 
zunehmender Grosse, verschiebt er sich in die Langsaxe. 

Neben diesen fundamentalen Veranderungen gehen kleinere, weniger be- 
deutungsvolle einher, so zum Beispiel die, dass der bei Cebochoerus minor sehr 
merkliche Uberschuss an Breite des Vorderlobus gegemiber dem Hinterlobus 
sich allmahlig abschwacht, ohne indess vollig zu verschwinden ; man kann ihn oft 
an recenten Susmolaren noch constatieren. — 

Merkwiirdig stabil verhalt sich der Grundriss der unteren Molaren 
im Vergleieh zu dem der oberen. Schon bei den eocaenen Formen ist derselbe langer 
als breit, insbesondere an M 3 , der bereits mit einem regelrechten Talon ausgeriistet 
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ist. Die Vergrosserung des Langenbreitenindex von M t und M 2 ist kaum merklich ; 
nur der Talon von M 3 verlangert sich betrachtlich und zwar im gleichen Tempo 
wie der des Antagonisten, so dass er, dank dem ursprtinglichen Vorsprung, immer 
der langere bleibt. Infolge dieser Stabilitat der unteren Molaren nahern 
sich die obern denselben in der allgemeinen Form wahrend der Tertiar- 
zeit immer mehr an, bis zu einem solchen Grade, dass man sich bei einem ver- 
einzelt gefundenen Zahne eines stark ^niodernisierten Typus einen Augenblick fragen 
kann, ob man ihn dem obern oder dem untern Kiefer zuzuschreiben habe, was bei 
eocaenen und noch bei'aquitanischen Typen vollig ausgeschlossen ist*). Ich wage 
weder eine Vermutung iiber die Bedeutung dieser Metamorphose im allgemeinen 
zu aussern, noch iiber diejenige des Umstandes, dass der stabilere Teil des Molar- 
gebisses im beweglichen, der wandelbarere im fixen Kiefer befestigt ist. 

Ich lenke sehliesslich die Aufmerksamkeit noch auf einen weitern sehr auf- 
falligen Progress, den die obige Umrissserie zur Anschauung bringt. Wahrend sich 
namlich die Grundrisse der oberen Molaren in der beschriebenen Weise 
verandern, werden sowohl obere als untere Zahne und mit ihnen die 
Tiere immer grosser. Wie die meisten derartigen Regeln, ist auch diese freilich 
nicht ganz ohne Ausnahmen ; dieselben sollen unten hervorgehoben werden. Im 
Grossen und Ganzen aber ist der Parallelismus der beiden Erscheinungen ein so 
auffalliger, dass man dem Gedanken kaum ausweichen kann, die Formveranderung 
durfte mit der Grossenveranderung wenigstens einigermassen in Correlation stehen. 
Besonders stark drangt er sich auf, wenn man solche Formen vergleicht, die aus 
anderweitigen Grunden als Glieder eines Stammes anzusehen sind, wie etwa Palaeo- 
choerus, Hyotherium, Sue. Innerhalb des letzteren Genus ist in dieser Hinsicht 
hervorzuheben, dass wenigstens lange Talons niemals bei kleinen Formen 
vorkommen, wenngleich es fur den entgegengesetzten Fall eines kurzen Talons 
bei starker Korpergrosse nicht an Beispielen fehlt (Sus barbatus und diverse 
fossile Formen). 

Es ist sehr bemerkenswert, dass die mit den Suiden mehr oder weniger be-, 
rechtigtermassen in verwandtschaitliche Beziehung gebrachten Stamme der Anthra- 
cotherien, Hyopotamen, Elotherien, welche, wenigstens teilweise, schon in 
vormiocaener Zeit ihre hochste Entfaltung nach Korpergrosse und Formenreichtum er- 
langen und unter den Suiden selbst das schon im Eocaen grossgewachsene Genus Choe- 
ropotamus ebenso allgemein einem ander'n Vergrosserungsschema folgen. 



*) Siehe iibrigens unten sub Hyotherium perimense. 
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Die Umrisse der oberen Molaren dieser Formen sind im wesentlichen einfach die ver- 
grosserte Copie derjenigen von Cebochoerus minor ; nur insofern besteht bei Anthra- 
cotherien und Hyopotamen ein Unterschied, als die bei jenem constatierte Ver- 
kummerung des Hinterlobus von M 3 sich verliert und der ganze Zahn seinen 
vorderen Nachbarn an GrBsse ubertrifft, so dass das Verhaltniss M 3 > M 2 > M 1 
besteht, anstatt M 3 < M 2 > M x . Wir konnen mithin bei den Suiden, im weiteren 
Sinne, von einem altmodischen und einem neumodischen Vergrosserungsmodus der 
oberen Molaren sprechen, ahnlich wie wir seit Kowalewsky einen altmodischen 
(inadaptiven) und einen neumodischen (adaptiven) Modus der Zehenreduction unter- 
scheiden. Ja es hat sogar nach den bisherigen Befunden den Aiischein, dass 
zwischen diesen beiden Vorgangen ein enger Parallelismus besteht, insofern als 
die Formen mit altmodisch vergrdsserten Molaren ihre Fiisse niemals nach neu- 
modischem Typus reducieren. Es ware diess ein ganz ahnliches Verhaltniss wie 
dasjenige, welches gleichzeitig nach Fussbau und Gebissbau den Gegensatz von 
Paarhufern und Unpaarhufern begrtindet und auf dessen Bestandigkeit die Palaeon- 
tologen seit Cuviers Zeiten so fest vertrauen, dass sie unbedenklich aus dem Bau 
der Molaren auf Paarzehigkeit oder Unpaarzehigkeit des Fusses schliessen. — 

Angesichts der vollig allgemeinen Giltigkeit des geschilderten neumodischen 
Vergrosserungsmodus der oberen Molaren fur die Suiden des Oligocaens und Neogens 
sollte man glauben, dass es moglich sei, direct aus dem Langenbreitenindex eines 
solchen Zahnes auf das geologische Alter des Tieres zu schliessen. Diese Moglich- 
keit besteht aber nur in sehr beschranktem Umfang, namlich nur insofern, als 
man von einem Zahn, der einen gewissen Grad der Modernisierung erreicht hat, 
aussagen kann, dass er nach bisherigen Erfahrungen nicht alter als ein gewisser 
geologischer Horizont sein konne. Dagegen sind die Falle des Fortdauerns ver- 
nal tnissmassig primitiver Typen neben modernisierteren, wie wir unten sehen wer- 
den, sehr zahlreich, wie denn uberhaupt das Tempo des Fortschreitens in dieser 
Richtung von Stamm zu Stamm wechselt. 

Ich schliesse hier gleich noch eine Bemerkung fiber die Maasse an. Der 
speciellere ziffermassige Nachweis der Umrissveranderungen wird durch verschiedene 
Umstande ausserordentlich erschwert. Einmal ist der Spielraum der individuellen 
Abanderung ein relativ weiter, so dass die Variationskreise zweier in der genea- 
logischen Reihe auf einander folgender Formen sich in ziemlich ausgiebiger Weise 
decken. Dazu kommt nun aber ferner, dass sich Hinter- und Vorderen de der 
Molarkrone mit der Zeit an den Nachbarzalmen stark abniitzen, so dass man selten 
zwei Molaren begegnet, deren Langen unmittelbar genau vergleichbar waren. Bei 
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einigen stark modernisierten Typen hangen endlich die Enden der Krone stark 
iiber, so dass — ganz abgesehen von den Beriihrungsusuren — die blosse Ab- 
kauung allmahlig eine Verkiirzung herbeifiihren muss. Um vergleichbare Maasse 
zu erhalten, muss man daher vielfach Correcturen anbringen, welche sich oft in 
der Werthohe der nachzuweisenden Differenz bewegen! Breitenmaasse sind im 
allgemeinen zuverlassiger; aber auch hier konnen z. B. bei M sup. Differenzen in 
der Wurzelspreizung, welche die Lage des untern Kronenrandes, an dem allein 
gemessen werden kann, beeinflussen, zu Abweichungen fiihren, die in Zahlen aus- 
gedriickt bedeutungsvoll scheinen, wahrend sie es thatsachlich durchaus nicht sind. 

Man muss daher bei Suidenzahnen ganz bfesonders behutsam sein in der 
Verwertung der Aussagen von Cirkel und Maassstab. Yor alien Dingen ist es aber 
unumganglich notwendig, dass genau angegeben werde, wie die Maasse abgenom- 
men sind. Ich messe die Molarbreite immer an der Basis des Vorderlobus ; meine 
Langenmaasse sind dagegen oben an der Krone abgenommen und zwar diejenigen 
der M 2 und Mj in der Mittellinie dieser Zahne; als Langenmaass der M 3 habe ich 
die Strecke zwischen der Mitte des V^ordercingulums und dem Talonende gewahlt, 
welche bei M 3 sup. meistens nicht mit der Mittellinie zusammenfallt, da der Talon 
sehr haufig nach innen verschoben erscheint. Als Lange von M t — M 3 wurde der 
Abstand zwischen der Mitte des Vordercingulums von M ; und dem Talonende von 
M 3 gemessen. 

In innigstem Connex mit den geschilderten Wandlungen im Umriss der 
Molarkrone stehen nun solche der eigentlichen Structnr. Apriori konnte man 
zwar geneigt sein, den bunodonten Bauplan, dem wir bei den recenten Suiden be- 
gegnen, fiir etwas besonders Primitives zu halten ; schreitet man indess zu immer 
alteren Formen fort, so sieht man mit Verwunderung durch denselben einen andern, 
altera, und zwar nicht etwa ohne weiteres als einfacher zu bezeichnenden durch- 
schimmern. Riitimeyer hat diese Wahrnehmung schon 1863 gemacht, als er, auf 
sehr sparliche Materialien gestiitzt, seine „vergleichende Odontographie der Huf- 
tiere" schrieb, allein in der Deutung jenes altern Planes war er nicht glucklich. 
Er glaubte bekanntlich, alle die verschiedenen Bauplane von Huftiermolaren auf 
den des einfachen Tapir-Jochzahns als den primitivsten zurfickfiihren zu sollen. 
Diese Hypothese mochte fiir eine erstmalige Homologisierung der Elemente der 
Backzahnkrone, um welche es sich ja damals zunachst handelte, so gute Dienste 
leisten, als irgend eine andere, und von dieser Seite wird man sie gerne gelten 
lassen. Beziiglich des Thatsachlichen aber haben die seit jener Zeit sehr vermehr- 
ten Materialien mit aller Deutlichkeit gezeigt, dass der reine Jochzahn so wenig 
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ein Primitivtypus ist, als der reine Halbmondzahn oder der reine Hockerzahn (im 
Sinne der Suiden), was iibrigens Forsyth Major sehon 1877 (foss. Pferde, pag. 25) 
erkannte. Fiir den Schweinebackzahn hatte die Zuriickftihrung auf den Jochzahn- 
typus etwas Gewaltsameres als fur manche andere, und Riitimeyer scheint diess 
selbst gefuhlt zu haben, da er sich (pag. 613) ausdriicklich gegen eine directe Ab- 
leitung bunodonter unterer Molaren aus jochfSrmigen verwahrte. Kowalewsky, der 
zehn Jahre naeh Riitimeyer (Monogr. d. Anthr. 1873) und unter dem direeten Ein- 
fluss desselben das Huftiergebiss einer neuen Analyse unterwarf, welche viele und 
wertvolle Berichtigungen brachte, wagte es zwar nicht, sich von der Annahme 
der primitiven Joehstructur der Backzahne fftrmlich loszusagen ; aber das ganzliche 
Fehlen von joehz&hnigen Artiodacytlen im Eocaen machte ihn stutzig und er-ver- 
mied es desshalb sorgfaltig, in die Beschreibung des Gebisses dieser Gruppe die 
Theorie Rutimeyers hineinzutragen (1. e. pag. 226, 237, 254). Beziiglich der Suiden 
begnugte er sich, darauf hinzuweisen, dass sich bei alteren Formen entschiedene 
Anklange an Selenodontie einstellen, womit das thats&chliche Verhalten viel rich- 
tiger bezeichnet war, als bei Riitimeyer. 

Seitdem ist die vergleichende Odontologie durch die Cope'sche Theorie 
iiber die Entstehung der Molaren bereichert worden, und die erste Frage, die sich 
bei der Analyse eines Backzahnplanes aufdrangt, ist heute selbstverstandlich die- 
jenige nach der Erkennharkeit des trigonodonten TJrplans. Da nun aber die 
altesten Typen, die wir vorderhand der Gruppe der Suiden anzugliedern wagen, 
nur bis ins mittlere Eocaen zuruckreichen, so miissen wir von vorneherein darauf 
gefasst sein, nur noch einigen letzten Spuren jenes alten Geprages zu begegnen. 
Solche finden sich aber in der That. Ich lenke gleich hier die Aufmerksamkeit 
auf dieselben, verspare dagegen im tibrigen die Erorterung theoretischer Fragen 
auf den Schluss des Kapitels. 

An den untern Molaren einiger der altesten Typen ist bekanntlich die Spitze 
des vordern Innenhiigels durch eine transversale Kerbe entzweigespalten. Es kann 
wohl keinem Zweifel unterliegen, dass wir in dieser Kerbe die letzte Spur der 
Kluft zwischen Paraconid und Metaconid zu erblicken haben, welche nachmals voll- 
standig zu einem einzigen Elemente verschmelzen. 

An denselben Zahnen bleibt die grOssere Starke des vordern Hiigelpaares 
gegenuber dem hintern bis in sehr spate Zeit auffallig; man darf in dieser Er- 
scheinung wohl eine Erinnerung daran erblicken, dass diese3 vordere Hiigelpaar 
allein das urspriingliche Dreieck reprasentiert, und dass alles, was sich hinten an 
dasselbe anschliesst, secundare oder tertiare Zuthat ist. 
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Andrerseits wiisste ich an den Kronen der obern Molaren nichts namhaft 
zu machen, was als sichere Spur des trigonodonten Urplanes gelten konnte. Dafur 
zeigt sich an den Wurzeln dieser Zahne eine ausserst bemerkenswerte Erscheinung. 
Bei alien Suiden des Eocaens und untern Oligocaens findet man hier namlich die 
beiden Innenwurzeln verwachsen ; erst vom obern Oligocaen an sind die^elben 
vollstandig getrennt, wie bei den recenten Formen. Es Hegt durchaus auf der 
Hand, sich diese Eigentiimlichkeit aus der nachtraglichen Entwicklung des hintern 
Innenhiigels zu erklaren, welche die Cope'sche Theorie annimmt. Ubrigens kehrt 
diese — wie mir scheint, bisber nicht genugend gewiirdigte — Erscheinung bei 
vielen Artiodactylen aus den Phosphoriten und bei alien von Egerkingen wieder. 
Die Wurzeln der M inf. verhalten sich weniger charakteristisch. Bei alien 
altera Typen sind zwar im Gegensatz zu den neuern die transversalen Wurzelpaare 
verschmolzen, aber einen speciellen Hinweis auf urspriingliche Trigonodontie wird 
man in dieser Erscheinung kaum erblicken konnen. Irgend einem Anzeichen dafiir, 
dass sich unter dem vordern Hugelpaar ursprunglich drei Wurzeln befunden haben 
— wie man nach der Theorie erwarten konnte — - bin ich nicht begegnet. Die 
Existenz einer einzigen Wurzel ist hier im Gegenteil etwas befremdlich, ohne dass 
sie gerade eine theoretische Schwierigkeit verursachte. 

Ich bemerke zum Schluss, dass mir nichts aufgefallen ist, was gegen die 
Cope'sche Theorie der Molarenentwicklung sprache, wesshalb ich keinen Anstand 
nehme, dieselbe als richtig vorauszusetzen. Uber die Art und Weise, wie der 
obere Suidenmolar aus dem trigonodonten entstanden ist, sind allerdings, wie wir 
sehen werden, vorderhand noch verschiedene Meinungen zulassig. 

Zur nahern Erorterung der Kronstructur miissen wir uns sofort auf speciellen 
Boden begeben. Wir beginnen mit Palaeochoerus typus. Das 1846 von Pomel 
beschriebene und abgebildete Original*) dieser Species, ein linkes Maxillare mit 
M 2 — P x , P 3 und den Alveolen von P 2 , P 4 — J n befindet sich im stadtischen Museum 
(Palais St. Pierre) zu Lyon, wo ich dasselbe einer sorgfaltigen Prufung unterwerfen 
konnte. Die M dieses Kiefers sind noch eine Spur breiter als Iang; ihr Vorder- 
lobus merklich breiter als der Hinterlobus ; ob die Innenwurzeln noch verwachsen, 
konnte ich nicht sicher constatieren ; es scheint nicht der Fall zu sein. Die Aussen- 
hiigel, gegeniiber den Innenhiigeln etwas vorgeschoben, sind kegelfSrmig; ein 
Aussencingulum ist nur am hintern deutlich, der auch bei der geringern Breite 
des Hinterlobus etwas schwacher ist. Der hintere Innenhugel hat entschieden die 



*■) Die Abbildung ist mehr oder weniger gliicklich copiert bei Gervais, Pictet, Giebel, Gaudry. 
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Gestalt eines Halbmonds; aber die beiden Mondarme sind dureh seichte 
Kerben halbwegs vom Hauptkorper abgegliedert und stellen desshalb 
mehr oder weniger selbstandige Knotchen dar. Das hintere dieser Knot- 
chen ist an die Mitte des die Krone abschliessenden, hinteren Cingulums angelotet. 
Der vordere Innenhiigel hat vielmehr die Gestalt eines vom Aussenhugel abge- 
trennten Joches im Sinne Rutimeyers; man kann es aber auch mit einem Halb- 
mond vergleichen. an welchem der Hinterarm bis auf eine sebr schwer zu ent- 
deckende Spur verkiimmert ist. Der Vorderarm, der grosseren Breite des Lobus 
entsprechend, gestreckter als am hintern Halbmond, ist wiederum zu einem Kn6t~ 
chen abgegliedert, das mit dem Cingulum in Yerbindung tritt. Der M 3 fehlt an 
dem Originalstiick ; in seiner Copie der Pomel'schen Zeichnung hat ihn Gervais 
nicht ganz richtig erganzt; wenigstens ist mir kein so kurzes Exemplar vor- 
gekommen. Er unterscheidet sich von M 2 dadurch, dass der Hinterlobus, haupt- 
sachlich auf Kosten des etwas verkummerten Aussenhiigels, verschmalert ist, und 
dass das hintere Cingulum nach der Innenseite zu als erste Andeutung des Talons 
etwas anschwillt; dank dieser Anschwellung stellt sich sein Langenbrei ten index 
etwas uber 1 (s. Tafel II, Fig. 15, 14). 

Mit der Copie der Pomel'schen Zeichnung hat Gervais die Abbildung einer 
gleichfalls im Palais St. Pierre befindlichen Mandibel von der namlichen Fundstatte 
publiciert; dieselbe ruhrt von einem etwas kleineren Individuum her. Die Aussen- 
hugel der unteren Molaren stellen dicke, ziemlich deutliche Halbmonde dar, deren 
Arme wiederum sich als selbstandige Knotchen abzugliedern beginnen. Der Vorder- 
halbmond ist nach einer bekannten Regel weniger gespreizt als der hintere ; sein 
hinteres Knotchen, sonst zuweilen deutlich, ist am Lyoner Kiefer kaum wahrzu- 
nehmen; das vordere verbindet sich nicht mit dem tief unten verlaufenden Cingu- 
lum, dagegen ist das hintere Knotchen des Hinterhalbmonds an das benachbarte 
Cingulum angelotet. Die Innenhiigel sind etwas zuriickgeschoben, und das vordere 
Hiigelpaar merklich starker, d. h. holier und etwas langer als das hintere. M 3 
besitzt, an das letzte der vier KnOtchen angeschlossen, einen regelrechten Talon, 
der bei Gervais etwas zu stumpf gezeichnet ist; derselbe besteht im wesentlichen 
aus einem einfachen Schlusshiigel, von welchem sich indess vorn rechts und links 
zwei kleine n Thalknospen" abzugliedern beginnen. 

Zwischen diesen Molaren von Palaeochoerus typus und denjenigen der 
modernisiertesten Sues, wie Sus scrofa, Sus cristatus etc., stellt nun ein breiter 
Strom von Palaeochoeren, Hyotherien und Sues einen sozusagen liickenlosen Tiber- 
gang her, welch er die sich aus viel sprechenderen Verhaltnissen der Praemolaren, 
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der Caninen und des Schadels ergebende enge Stammesverwandtschaft dieser 
Genera vollauf bestatigt. ' 

Der Vorgang ist im Grunde ein ausserst einfaeher. Wahrend sich namlich 
der Grundriss der oberen Molaren nach dem erorterten Schema immer raehr streckt, 
werden die aus den Halbmondarmen entstandenen Knotchen immer tiefer abgekerbt, 
bis sie schliesslich alle Zusammengehorigkeit mit dem Halbmondrumpfe verleug- 
nen. Dieser, solchermassen beschnitten, stellt nunmehr einen einfachen Conus dar, 
wie sein Pendant; diejenigen Knotchen, welche, wie wir sahen, schon bei Palaeo- 
choerus typus an die benachbarten Endcingula angelotet waren, werden zu jenen 
Zungen, welche diese am Suidenmolar zwischen das anstossende Haupthugelpaar 
hineinsenden. Nur der vorderste Halbmondarm der untern Molaren wahrt, obwohl 
abgekerbt, einigermassen seinen urspriinglichen Gharakter, insofern er nie mit dem 
hier sehr tief unten verlaufenden Cingulum verschmilzt. Das Vorderknotchen des 
Hinterhalbmondes wird zu dem zwischen den vier Haupthiigeln des Schweinemolars 
stehenden Secundarhugel ; ich bezeichne denselben im folgenden als „Gentralhflgel" 
(Lydekker, Tab. VII, Fig. 4 e). Das Hinterknotchen des Vorderhalbmondes atro- 
phiert am oberen Molaren, wo es schon bei Palaeochoerus kaum angedeutet ist, 
vollig; am unteren Molaren erhalt es sich aber wie es scheint haufig, und der 
Centralhiigel erscheint dann doppelt oder gespalten. An„ den M 3 , wo hinten statt 
des Cingulums der Talon folgt, entsteht aus dem Hinterknotchen des Hinterhalb- 
monds der in der Mittellinie des Zahnes gelegene Secundarhugel, welcher den Talon 
mit dem alten Zahnteil verbindet (Lydekker 1. c. X); ich nenne denselben im 
folgenden „VerMndmigshiigel". 

Mit diesen nur scheinbar geringfugigen Modificationen ist das Geprage im 
wesentlichen complet, das den bunodonten Molaren der Suiden zum selenodonten 
anderer Paarhufer in Gegensatz stellt: Vier nahezu gleich starke Haupthtigel, in 
zwei Paare geordnet; die Paare getremit durch das Querthal, in dessen Mitte die 
niedrige Centralknospe liegt; hinten und vorne ein Cingulum, das eine Zunge 
zwischen die anstossenden zwei Haupthtigel sendet; an M 3 endlich ein mehr oder 
minder complicierter Talon, an das hintere Haupthugelpaar angeschlossen durch 
einen niedrigen Verbindungshugel. Mit der volligen Zerstorung der Halbmonde 
verliert sich auch der anfangs so scharfe Gegensatz von Aussen- und Innenhalite 
des Zahnes und es entsteht jene so seltene Symmetrie, dank welcher die Uberein- 
stimmung von M sup. und inf. auch structurell fast zum Verwechseln gross wird. 
Was dann weiterhin noch dazu kommt, ist, abgesehen von der noch zu- 
nehmenden Streckung des Grundrisses, von mehr untergeordneter Bedeutung. Es 
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entstehen Basalknospen an den Thalenden ; diese und die friiher genannten Secundar- 
Elemente konnen betrachtljch anschwellen; die schon am frischen Zahne von 
Palaeoehoerus typus nicht ganz fehlenden Kerben am Cingulum und an der der 
Zahnmitte zugekehrten Seite der Haupthugel vertiefen und vermehren sich. Von 
einer eigentlichen Auflosung der Haupthugel, die zuweilen als Eigenttimlichkeit 
moderner Susmolaren angefiihrt wird, kann dagegen hfiehstens im Talon der M 3 
die Rede sein, der schliesslich allein noch etwelche Mannigfaltigkeit in das Ent- 
wicklungsbild bringt. Als individuelle Abnormitat kommt es allerdings gelegent- 
lich einmal vor, dass zwei benaehbarte Kerben etwas von der radiaren Richtung 
nach der Hiigelspitze zu abweichen, sich vereinigen und so aus dem Abhang 
des Hiigels, einen Nebenhugel ausschneiden ; ein solcher Fall liegt an dem M 3 
von Hyotherium Sommeringi var. medium, der in unserer Pig. 1, Tafel I dar- 
gestellt ist, vor. Aber derartige Vorkommnisse sind ziemlich selten. Uberhaupt 
erweist sich diese Kerbung bei naherem Zusehen als viel stabiler und geordneter, 
als man nach manchen Beschreibungen glauben sollte ; jeder Hiigel hat seine ganz 
bestimmten, ihm eigentumlichen Kerben, die bald tiefer, bald minder tief ausgebildet 
sind, und ich glaube, im folgenden gerade wegen ihrer Stabilitat, die sie fur syste- 
matische und phylogenetische Zwecke interesselos macht, von einer Beschreibung 
derselben, welche iibrigens sehr ermiidend ausfallen miisste, Abstaad nehmen zu 
diirfen. Ich begnuge mich damit, hier ein fur alle Mai auf die Thatsache dieser 
gesetzlichen Regelung hinzuweisen; der Leser kann sjch an jeder beliebigen Serie 
von Suidengebissen von derselben uberzeugen. 

Alle die erwahnten Veranderungen vermogen nicht, den urspriinglichen Plan 
vollig zu verwischen. Die Vorschiebung der Aussenhiigel im Vergleich zu den 
entsprechenden Innenhugeln bleibt beibehalten. Ganz wie bei den Primitivformen 
bildet der Centralhugel infolge dessen auch bei den terminalsten Sties noch eine 
breitere und kiirzere Briicke zwischen dem hintern Aussenhiigel und dem vordern 
Innenhiigel, als zwischen dem hintern Innenhugel und dem vordern Aussenhiigel, 
den er an oberen Molaren oft gar nicht erreieht. Die Zunge des vordern Cingu- 
lums tragt nicht selten eine besondere Usur und besitzt an oberen Molaren zu- 
weilen sogar eine separate Wurzel (Listr. latidens, Dicotyles). Die aussere Thal- 
knospe der oberen Molaren sitzt haufig satt am hinteren Aussenhiigel an und 
greift etwas auf dessen Aussenseite t iiber, als Uberrest des Cingulums, das diese 
einst umgab. — Beachtet man diese Reminiscenzen, so blickt einem aus dem 
recenten Suidenmolaren die alte Structur oft iiberraschend deutlich entgegen; sie 
bilden meist die einzigen Anhaltspunkte, um zu entscheiden, ob die in so hohem 



32 Stehlin, Suiden. 

Masse symmetrisch gewordenen M 2 und M t dem linken oder dem rechten Kiefer 
angehoren. 

Nach dieser Schilderung des Entwicklungsganges im allgemeinen wenden 
wir uns zur Verfolgung desselben im speciellen. 

Das Genus Palaeochoerus hat ausserordentlich zahlreiche Reste hinterlassen. 
Ich stelle im folgenden die mir bekannten Fundorte zusammen ; in denjenigen 
Fallen, in welchen ich die Bestimmung nicht selbst an den Origiualien oder an 
den von Meyer 'sehen Zeichnungen verificieren konnte, ist in Klammern der Ge- 
wahrsmann beigefugt. 

Gebiet der Garonne: Bonrepos (teste Lartet) ; Grepiac; Blanc, commune 
de Gaillac Toulza; Agnes; Issus; Miey a Carroussac; Gibel, aux sources de la 
Hyse; Pechbonnien; Beaumont de Lomergue (Tarn et Garonne); Aillas (Gironde); 
La Milloque (Lot et Garonne). 

Gebiet der Loire: Blasois (Loir et Cher); Selles sur Cher; Pontlevoy; 
Chilleurs; Artenay; Ruan pres Artenay; Chevilly; Carriere Riche (wo?); wohl 
alles zum Untermiocaen zu rechnen. 

Departement du Gard: St. Etienne et Bouzac, pres Arenes entre Alais 
et Anduze a peu de distance de Saint-Ambroix (teste Gervais) ; Loudun (Lignite 
im Norden des Departements). 

Auvergne: St. Ivoine pres Issoire; Cournon pres Clermont-Ferrand (teste 
Gervais) ; La Sauvetat (teste Lydekker, fur das gleiche Stuck, das nach Gervais 
von Cournon stammt); Romagnat pres Clermont-Ferrand (teste Lydekker); Antoign, 
Puy de Dome (teste Lydekker), wohl alle aquitanischen Alters. 

Gebiet des Allier: Servilly; Langy; St. Gerand-le Puy; Vaumas; Billy 
(teste Gaudry), alles aquitanischer Siisswasserkalk. 

Ligurien: Cadibona (Lignite). 

Gebiet der Rhone; Chalenys-Pyrimont, aquitanische Lignite. 

Schweiz: Lausanne, graue Molasse; Rappenfluh bei Aarberg, untere Siiss- 
wassermolasse ; Greit am Hohen Rhonen, aquitanische Lignite; St. Margrethen, 
Ct. St. Gallen, untere Siisswassermolasse (teste Vacek); La Moliere*), Muschel- 



*) Cuvier, Oss. foss., Bd. V, % pag. 504, erwahnt „une machoire inferieure de cochon" von 
dieser Localitat; ich konnte nicht ausfindig machen, ^s fur ein Fundstiick damit gemeint ist; urn 
die Palaeochoerusreste im Museum zu Lausanne — ein rechtes Mandibelfragment mit M 8 — M 2 und 
ein isolierter M 3 inf. — handelt es sich schwerlich. Ich bemerke bei dieser Gelegenheit, dass ich 
im Basler Museum einen gerollten M 3 sup. unter der Bezeichnung „H. Meisneri, La Moliere" vor- 
fand, den ich Sus scrofa glaube zuweisen zu sollen. 
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sandstein; Maconnens, Muschelsandstein; Briittelen, Muschelsandstein; Buche^ 
berg, Muschelsandstein (teste Rtitimeyer). 

Schwaben und. Bay em: Hausen bei Pfullendorf, Meeresmolasse?; MOss- 
kireh, Bohnerz ; Andelsbachthal, Meeresmolasse (teste Lepsius); Baltringen, Nieder- 
stotzingen, Siissen, Ursendorf, alles Meeresmolasse (teste Probst); Eselsberg, Fort 
Eselsberg, Geiseberg, Haslach, Eggingen, Michelsberg, alles aquitanischer Siiss- 
wasserkalk; St&tzling, „Dinotheriensand B . • 

Mainzer Gegend: Wiesbaden (Spelzmiihle), Weisenau, Hessler, Buden- 
heim, Mombach (v. Meyer'sche Zeichnungen), alles aquitanischer Siisswasserkalk. 

BShmen: Tuchoritz, Siisswasserkalk. 

Die Fundorte verteilen sich also, wie man sieht, auf das obere Oligocaen 
(Aquitanien) und das untere Miocaen (Burdigalien, Helvetien). Die Localitat Cadi- 
bona ist sehr wahrscheinlieh etwas alter als die erstgenannte Stufe, wir werden 
aber sofort sehen, dass hinsichtlich des dortigen Vorkommens ein kleiner Yor- 
behalt zu machen ist. Die grOsseren Palaeochoerusformen zeigen im Untermiocaen, 
in den Backzahnen wenigstens, keine merkliche Abweichung gegenuber dem Ober- 
oligoeaen, wogegen die kleinsten ihr Gewand etwas verandern. Die Signalisierun- 
gen von Palaeochoeren an mittelmiocaenen Fundorten halte ich aus Griinden, die 
unten gegebenen Orts dargelegt werden, alle fur fraglich, wesshalb ich sie nicht 
in obiges Verzeichniss aufgenommen habe. 

Pomel hat seinerzeit vier Species von Palaeochoerus unterschieden. Gleich- 
zeitig mit P. typus stellte er eine grosser e Art, P. major, auf, von weleher er 
M 3 — M 2 inf. von Laugy abbildete; spater gab er im Catalogue methodique etc. noch 
kurze Diagnosen einer weiteren grossen Species, Palaeochoerus Waterhousi, 
und einer weiteren kleinen, Palaeochoerus suillus. 

Nun sind aber unter andern Genusnamen einige weitere Formen besehrieben 
worden, die ich nach genauer Einsicht der Originalien mit Bestimmtheit ebenfalls 
dem Genus Palaeochoerus zuweisen muss. In erster Linie ist als eine solche zu 
nennen das Tier von Cadibona, welches Pomel als Sus Leptodon signalisiert hat 
und welches spater von Gastaldi sehr unrichtiger Weise mit Anthracotherium 
minimum Cuvier identifieiert worden ist. Ferner gehoren hieher H. v. Meyers 
Hyotherium Meisneri (1850) und Lartets Choerotherium Nouleti (1851). 
Die Originalstiicke des letzteren, bei welchen sich ein Maxillare mit : M 3 — P 2 be- 
fand, stammten von Bonrepos (Haute Garonne) und waren von Noulet aufgefunden 
worden. Ich konnte dieselben indess in der an das Museum zu Toulouse iiber- 
gegangenen Sammlung dieses Forschers nicht finden ; dagegen enthalt dieselbe 
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andere Stiicke von verschiedenen Localitaten des Garonnegebietes, deren alte 
Etiquetten von Noulets Hand den obigen Namen tragen, und da Noulet die 
Lartet'schen Originalien zweifellos genau kannte, so stehe ich nicht an, naeh diesen 
Stiicken, auf welche die Diagnose in jeder Hinsicht passt, das Ch. Nouleti dem 
Genus Palaeochoerus zuzuweisen. Zu diesem ist weiterhin des bestimmtesten der 
kleine S.uide von Briittelen zu zahlen, den Studer als „Choeromorus sansa- 
niensis Lartet" abgebildet hat; ferner der angeblich von Kapfnach stammende 
Molar, den Kaup mit einer vollig heterogenen Mandibel zusammen als Cynochoe- 
rus Ziegleri (1859) beschrieben; die Zahne aus der Ulmer Gegend und aus den 
schwabischen Bohnerzen, welche Jager 1850 (Tab. LXXII, Fig. 48—53, 64; Tab. 
LXVIII, Fig. 28—29; Tab. LX1X, Fig. 32) unter den Namen Hyotherium (Choe- 
ropot.) Meisneri H. v. M., Hyotherium pygmaeura Jager und Sus arver- 
nensis Cr. et Job. abgebildet hat; ein Teil der von H. v. Meyer als Hyothe- 
rium medium bezeichneten Fundstucke (aus der Mainzer und Ulmer Gegend), 
und endlich das Tier, welches Croizet und Blainville „Anthracotherium ger- 
govianum" genannt haben.*) Die Materialien, welche diesem letzteren Namen zu 



*) Bezuglich der kleinsten Anthracotherien, deren Nomenclatur seit Blainville in so unseliger 
Verwirrung ist, konnte ich folgendes feststellen. Das Original von Cuviers Anthr. minimum, ein 
linkes Mandibelfragment mit M 3 — M x inf. von Hautevigne (Lot et Garonne), gehort zweifellos einem 
Anthracotherium; die Species ist mithin gut, und alle Hin- und Herschiebungen, die Peters, Kowa- 
lewsky u. a. mit ihr vorgenommen haben, waren durchaus unberechtigt. Fur identisch damit halte 
ich das von Kowalewsky und Bottger beschriebene Anthrac. breviceps Troschel aus der Braunkohle 
von Rott, wovon ich einen Unterkiefer im Frankfurter Museum kenne; ferner diverse Mandibular- 
und Maxillarstucke im Museum zu Toulouse (ehemalige Sammlung Noulet) von den Localitaten 
^ ( Dieupentale und Bessens im Department Tarn et Garonne und Briatexte im Departement Tarn; 
i weiterhin reichliche Materialien im Museum von Agen von den Localitaten Blaytnont (Lot et Garonne), 
Fumel und Laccam; endlich die zahlreichen und teilweise sehr completen Reste eines kleinen Anthra- 
cotheriums, welche der Fundort La Milloque (Lot et Garonne) dem Museum von Bordeaux, sowie 
den Privatsammlungen der Hen-en de Bonal und Filhol geliefert hat. Der letztere konnte vor einigen 
Jahren nach Objecten von dieser Localitat fast das ganze erste und zweite Gebiss abbilden. Auch 
er ist der Ansicht, dass das Tier von La Milloque mit dem von dem benachbarten Hautevigne 
identisch sei. 

Vergleicht man diese zahlreichen Materialien, so bemerkt man zwar wohl gewisse Unter- 
schiede; die Grosse schwankt nicht unbetrachtlich — M 3 inf. misst etwa 1,8—2,3 mm; am Original 
von Hautevigne 2,0 — ; das Geprage ist bei den eher kleinen Individuen von Dieupentale kraftiger 
als bei denjenigen von Laccam, was namentlich an P 2 sup. auffallig wird, der bei den ersteren 
hinten einen Talon besitzt, welcher bei letzteren kaum angedcutet ist. An einem der Toulouser 
Mandibularstiicke sind die Praemolaren im Vergleich zu den Molaren betrachtlich starker als an 
den ubrigen etc. etc. Ich glaube indess nicht, dass sich unter diesen Differenzen etwas findet, was 
zu einer specifischen Unterscheidung berechtigen konnte. 

Bezuglich der ubrigen signalisierten kleinen Anthracotheries ist oben festgestellt worden, dass 
AntJiracotherium gergovianum Croizet und Blainville und Anthracotherium minimum Gastaldi (non 
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Grande lagen, bestanden in einer Mandibel mit M^P, sin., U.-F, dext. nebst 
den Alveolen der samtlichen vorderen Zahne und in zwei kleinen Mandibular- 
stiicken, welche beide M^-M, und ein Fragment von M 3 trugen; auf dem um- 
schliessenden Steine war ausserdem an dem einen der letztern der Abdruek der 
vier Praemolaren und des Canins zu sehen. Diese Documente stammen nach 
Blainville aus der „montagne de Gergovie" ; fiir das letzterwahnte nennt er weiter 
unten den genaueren, geographisch nicht ganz gleichbedeutenden Pundort ,St. Ivoine, 
arrondissement d'Issoire, dans le calcaire de l'etage moyen". Sie befinden sich heute 
ira Jardin des plantes, wo ich Gelegenheit hatte, das vollstandigste derselben, die 
von Blainville, Anthracotherium PL III, abgebildete Mandibel zu untersuchen. Die- 
selbe gehort zweifellos einem Palaeochoerus, und da nach Blainville die anderen. 
Stucke vollig gleicher Natur sind, darf man auch diese liieher ziehen. Die Ab- 
bildung auf PI. Ill ist nicht ganz zuverlassig, sondern sichtlich dem Namen Anthra- 
cotherium angepasst, wodurch wahrscheinlich Pomel, der das Fossil selbst wohl 
nicht kannte, verfuhrt wurde, dasselbe mit irgend einer kaum mehr zu ermitteln- 
den kleinen Selenodontenform unter dem Namen „Synaphodus brachygnathus = ■ 



Guvier) Palaeochoeren sind. Blai.iville's Anthracotherium minutum von Puy, d. h. wahrscheinlich 
von Ronzon (G. Anthr. PI. Ill; Text pag. 138), und desselben Autors Anthracotherium minimum 
(nicht minutum, wie Gastaldi angiebt) de Cadibona (G. Anoplotherium, PL IX; Text pag. 136 Anm. 1) 
sind langst unter die entschiedenen Selenodonten, zu Gelocus verwiesen worden; man nndet die 
diessbezuglichen Meinungsausserungen zusammengestellt bei Teller, Neue Anthr.-Reste etc. 1884. 
Der Name Anthracotherium minutum Cuvier beruht auf einem Lesefehler von Peters. 

Die in Berlin befindlichen Mandibularzahne von Monte Promina, welche Von Franzius (Zeitschr. 
d deutsch geol Ges , Bd. V, 1853) als Anthracotherium minimum Guv. beschrieben und abgebildet 
hat sind (1854) von H. v. Meyer mit dem von der gleichen Localitat stammenden Anthracotherium 
dahnatinum (= Prominatherium dalmatinum Teller 1884) vereinigt worden, das zweifellos von 
Anthracotherium minimum Cuvier verschieden ist. - Hinsichtlich des vollig apokryphen Anthra- 
cotherium Sandbergeri Sedgwick wird es bei dem von Teller (1. c. pag. 59) Gesagten sein Bewenden 
haben miissen. Das achte Anthracotherium Sandbergeri H. v. Meyer (N. Jahrb. 18o2, pag. 305) be- 
ruht auf einem linken Mandibular mit M 3 -M 2 aus der Braunkohle von Gusternhain auf dem 
Westerwald und ist laut Sandberger (Land- und Siisswasserconchylien der Vorwelt 18/o, pag. 3o7) 
auch von Riitimever nach Einsicht des Originals als gute Art anerkannt worden. Im Museum zu 
Wiesbaden sah ich unter genanntem Namen, aber ohne Herkunftsangabe, ein lmkes Mandibular, 
das ich nur darum nicht fur das Original halte, weil es ausser M 3 und M 2 auch noch M x aufweist; 
in Grosse und Structur stimmt es vollig mit einem in hiesiger Sammlung befindlichen Gipsabguss 
des letztern flberein. Wo sich das Original selbst befindet, ist mir nicht bekannt. In den Dimen- 
sionen kommt diese Form von Gusternhain dem Anthracotherium minus von Rochette betrachtlich 
naher als dem Anthracotherium minimum - M,-^ messen 5,8, M 3 2,5 mm -, in der Structur 
scheint es mir indess zu beiden in Gegensatz zu treten durch die weniger hyopotamoide Ausbildung 
seiner Halbmonde und Hdcker, so dass es sich jedenfalls empflehlt, die Art Anthr. Sandbergeri 
H v M. vorderhand aufrecht zu halten. Gegen die Identificierung derselben mit Anthr. dalmatinum 
hat H v Meyer sich ausdrucklich verwahrt (Palaeontogr. IV, 1856, pag. 65). - Das ebengenannte 
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Synaphodus gergovianus" zu vermengen. Die Bezeichnung darf ebenso ruhig ge- 
strichen werden wie die andere „Cyclognathus gergovianus", unter welcher 
die Fossilien, wie es scheint, urspriinglich in Croizets Manuscript gebliebenem 
Catalog aufgefiihrt waren. 

Diese Fiille von Materialien Iasst sieh nur sehr schwer auf verschiedene 
Species verteilen. Die Mehrzahl der Differenzen, welche Pom el systematisch zu 
verwerten versuchte, erweist sieh, wie schon Filhol betont hat, bei weitem Uber- 
blick als unbrauchbar, teils weil sie bloss den Grad der Usur betreffen, teils weil 
sie zu sehr im Bereich der individuellen Variation liegen. Insbesondere versagen 
die Praemolaren diessmal vollig, und von den mannlichen Caninen, die vielleicht 
Anhaltspunkte boten, miissen wir ihrer grossen Seltenheit wegen vorderhand ab- 
sehen. Was iibrig bleibt, sind die Differenzen in der GrSsse und etwa noch jene 
mehr oder weniger mit denselben zusammenhangenden Veranderungen der Molar- 
grundrisse, welche indess in so engem Kreise aus Griinden, die schon oben hervor- 
gehoben wurden, kaum irgend welchen Griff bieten. 

Konnte ich nun bei der Bereinigung der Genussystematik meinem person- 
lichen Geschmacke folgen. so wiirde ich unter solchen Umstanden wenigstens fiir 
die aquitanischen Palaeochoeren am liebsten auf den Begriff der „ Species" ganz 
verzichten und mich mit der Anwendung von Categorien minder solenner Art, 



Anthr. minus Renevier von Rochette darf wo|il seiner betrachtlichen Grosse wegen specifisch von 
Anthr. minimum unterschieden werden, obwohl die Differenz eine ahnlich fragliche zu sein scheint," 
wie zwischen grosses und kleinen Palaeochoeren. Ob es wirklich identisch ist mit dem etwas 
ratselhaften M 8 inf. von Cadibona, auf welchem das Anthr. minus Cuv. beruht, weiss ich nicht. Ein 
Praemolar von Aarwangen (Sammlung Cartier, Basler Museum), den Rutimeyer 1861 als Anlhro- 
cotherium minus Guvier signalisiert hat, weist eher auf ein etwas kleineres Tier. ' Im Museum zu 
Toulouse habe ich vereinzelte Zahne von Real (Tarn) gesehen, welche fast zu gross sind, urn zu 
Anthr. minimum zu gehoren und vielleicht der Art von Rochette zugewiesen werden miissen. — 
Wie viel Berechtigung dem Anthracotherium Lamilloquense Landesque's zukommt, das derselbe in 
seiner Tierliste von Lamilloque (Bull. soc. geol. 1889, pag. 32) neben Anthr. minimum citiert und 
von dem mir keine Beschreibung bekannt ist, kann ich nicht beurteilen ; im Museum von Agen und 
in der Sammlung von Herrn de Bonal bin ich von genanntem Fundort nur der Cuvier'schen Anthra- 
cotherienart begegnet. 

Anthracotherium minimum Guvier. Guvier 1822, pag. 404. PI. LXXX, Fig. 5. Blainville, 
Anthr., pag. 135. PI. III. Gervais 1859, pag. 187—188. PI. XXXIII, Fig. 6. Troschel 1859, pag. 49, 
und 1860, pag. 86. Bottger 1877, pag. 163-173, Fig. 1 — 7. Landesque 1889 passim. Filhol 1889, 
I, mit Fig. Filhol 1889, II, mit Fig. Filhol 1891,. I, pag. 89— 91, mit Fig. Filhol 1891, II, pag. 
162-163. Kowalewsky 1873, Taf. XII, Fig. 68-70, 74—75; pag. 289-347 passim. Anthracothe- 
rium Sandbergeri H. v. M. H. v. Meyer 1852, pag. 305. Sandberger 1870-75, pag. 337. Anthra- 
cotherium minus Guvier. Cuvier, pag. 403. PI. LXXX, Fig. 4. Kowalewsky 1873, pag. 289—347 
passim. Taf. XII, Fig. 72—73; Taf. XIII, Fig. 77. Rutimeyer 1861, pag. 16. Renevier 1879, pag. 145 
PI. XII, Fig. 72—73; PI. XIII, Fig. 77. 
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„Formen" oder „Typen", begnugen; eher etwas mehr Anrecht auf Abtrennung 
scheint den Formen von Cadibona und der kleinsten Modification des Unter- 
miocaens zuzukommen. Da nun aber die Museumspalaeontologie das gewohnte 
Fachwerk nicht entbehren will, so mag es empfehlenswert sein, fur die im Ober- 
oligocaen vertretenen Tiere die drei Namen P. Typus Pomel, P. Meisneri H. v. M., 
P. Waterhousi Pomel beizubehalten aus dem einfachen Grunde, weil sie auf ab- 
gebildeten und verhaltnissmassig vollstandigen Materialien beruhen. Man muss 
sich indess beziiglich dieser Species keinen IUusionen hingeben; es existieren alle 
tibergange zwischen denselben, und eine andere Auswahl der Typusexemplare oder 
auch die Beifttgung weiterer Species hatte sachlich gerade so viel und gerade so 
wenig Berechtigung. Sprechen wir aber einmal von Species, so ist es kaum zu 
vermeiden, dass wir die Form von Cadibona einerseits und die auf das Unter- 
miocaen besehrankte andererseits mit zwei weiteren Namen, P. leptodon Pomel 
und P. aurelianensis n. sp., belegen. 

Wenden wir uns zunachst zu den aquitanischen Typen. Als Beleg fur die 
vollige Allmahligkeit des tfberganges von P. Typus durch Meisneri zu Waterhousi 
mogen folgende Zahlen dienen. An der von Gervais abgebildeten Mandibel von 
St. Gerand-le Puy, welche die untere Grenze der Grossenvariation reprasentiert, 
messen M 3 -M, = 36 mm ; an einer Mandibel von Budenheim bei Mainz (Rossler'sche 
Sammlung, v. Meyer'sche Zeichnungen) 40,5; an derjenigen des sog. Anthr. gergo- 
vianum 42,5; weitere Mandibeln geben ff. Werte: Agnes (Mus. Toul.), Mombach 
(Paludenen-Kalk, Sammlung Honnighaus in Crefeld, v. Meyer'sche Zeichnungen), 
Maconnens (Mus. Zurich) 44; Issus (Mus. Toulouse) und Treteau (Mus. Munchen) 45: 
Greit am hohen Rhonen (v. Meyer'sche Zeichnung nach einem zersorten Original) 
45,5; Caroussac (Mus. Toulouse) 48; Spelzmuhle bei Wiesbaden (Mus. Wiesbaden, 
Typus Mandibel des Hyotherium Meisneri) 49; Langy (Palais St. Pierre, Lyon als 
P. major etiquettiert) 52; Gibel (Mus. Toulouse) 53; Allier (British. Museum 
No. 26698, teste Lydekker) 55. Wenn die Reihe nicht noch luckenloser ausfallt, 
so liegt diess lediglich daran, dass Mandibelstiicke mit alien drei Molaren nicht 
ubermassig haufig sind. Naturlich kCmnte man ganz analoge Reihen fur die obere 
Molarreihe zusammenstellen, oder - noch vollstandigere - fur einzelne Zahne; 
die obigen Zahlen genugen indess vollauf, urn das Behauptete zu beweisen. 

Zur Charakteristik der drei „ Species" mDgen folgende Langenmasse dienen: 
P. typus: M 3 sup. (Budenheim) 13,5; M 2 sup. (Typusstuck von St. Gerand) 12; 
Mj sup. (dito) 11; M 3 inf. (Typusstuck von St. Gerand, das einem etwas kleineren 
Individuum gehOrt als der Oberkiefer) 14,5; M 2 (dito) 11; M a (dito) 9,5. 
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P. Meisneri (TypusstUcke in Wiesbaden): M 3 sup. 17; M 2 sup. 13,5; U t sup. 
11,5; M 3 inf. 20; M 2 inf. 16; M x inf. 12,5. 

P. Waterhousi (Oberkiefer von Servilly, Unterkiefer von Langy, beide im 
Palais St. Pierre zu Lyon).: M 3 sup. 19; M 2 sup. 15; M, sup. 12; M 3 inf. 22; M 2 
inf. 16,5; M, inf. 14,5. . 

Der Unterschied im Langenbreitenindex zwischen den allergrossten Formen 
und den allerkleinsten ist gerade bemerkbar; M 2 an dem-eben erwahnten Water- 
housi-Schadel von Servilly misst 15: 15 mm; an dem Pomel'schen Maxillare von 
P. Typus 12 : 14 mm. Es liegt auf der Hand, dass innerhalb eines so engen 
Spielraumes dieses Merkmal keine Anhaltspunkte mehr bieten kann. 

Weitaus am haufigsten sind die Formen von mittlerer Statur, wie der 
typiscbe P. Meisneri, oder etwas kleiner. Ganz kleine Exemplare, vom Sclilage des 
P. typus, fielen mir namentlich unter den Materialien von Budenheim bei Mainz (Mus. 
Munchen; v. Meyer'sche Zeichnungen) auf; ferner gehoren dahin ein M a inf. von 
Tuchoritz in Bohmen von 16 mm Lange (Mus. Munchen) und verschiedene vereinzelte 
Zahne von La Milloque (Sammlung de Bonal in Dausse). Die schonen Materialien 
von Fort Eselsberg (Mus. Stuttgart) gehoren in der Mehrzahl schon etwas gros- 
seren Individuen ; sehr ahnliche kenne ich von Treteau und Vaumas (Mus. Munchen), 
von Geiseberg und Haslach (Mus. Stuttgart) etc. etc. Die Fundstucke vom Hessler 
(Museum Frankfurt) erreichen schon fast den typischen" P. Meisneri, und gleiches 
gilt auch von den meisten Exemplaren aus dem Garonnegebiet (Mus. Toulouse), 
insbesondere von denjenigen, welche ich als „Choerotherium Nouleti" bezeichnet 
fand. Ganz nahe an P. Meisneri schliessen sieh auch die Mandibeln aus der grauen 
Molasse von Lausanne (Mus. Lausanne) und von der Rappenfluh (Mus. Bern ; das 
alte Originalsttick) an, sowie solche aus dem Muschelsand stein von Maconnens 
(Mus. Zurich) und von La Moliere (Mus. Lausanne), also aus untermiocaenem Hori- 
zont, etc. etc. Schon etwas grosseren Individuen gehoren die Materialien vom 
Eselsberg bei Ulm (im Museum zu Munchen), auf welchen die nicht ganz genauen 
Holzschnitte im Zittel'schen Lehrbuch beruhen. Grosse Formen endlich, die sich 
direct an Palaeochoerus Waterhousi anschliessen, kenne ich von Weisenau (Mus. 
Mainz; v. Meyer'sche Zeichnungen „Hyoth. medium"), vom Michelsberg bei Ulm 
(Mus. Munchen), aus einer Braunkohle im Departement du Gard („Loudun M ?; Palais 
St. Pierre, Lyon), von Gibel (Mus. Toulouse), von Servilly, Langy und St. Gerand- 
le Puy (Palais St. Pierre, Lyon). 

An einigen Fundorten trifft man mehrere Grossenvarietaten neben einander; 
so zum Beispiel in der Braunkohle von Greit am Hohen Rhonen Tiere von der 
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Grosse des P. typus neben solchen, die fast Waterhousi e'rreichen; in Budenheim 
bei Mainz neben ganz kleinen solche, welche sich dem typischen P. Meisneri nahern; . 
in Weisenau Meisneri neben Waterhousi; von Langy gab schon Pomel ganz grosse 
neben ganz kleinen Formen an. Unter der Herkunftsangabe St. Ge'rand-le Puy fand 
ich im Pariser Museum kleine, mittlere und grosse Fundstiicke ; wie es scheint, sind 
indess in dieser Sammlung alle Fossilien aus dem SUsswasserkalk des Allier unter 
diesem classischen Fundortnamen aufgefuhrt, und ebenso scheint zuweilen die Be- 
zeichnung Weisenau auf das ganze Aquitanien der Mainzer Gegend ausgedehnt 
worden zu sein. Man muss desshalb mit Schliissen vorsichtig sein. Im Grossen 
und Ganzen sind die Fundorte, an welchen die Grossen nur innerhalb enger Grenzen 
schwanken, wie sie etwa bei recenten Species vorkommen, doch zahlreicher; es 
bestanden mithin zweifellos Localschlage von einer gewissen Constanz in der 
Korpergrosse. Eine chronologische Ordnung derselben zu versuchen, ware indess 
vollig aussichtslos; es unterliegt zwar keinem Zweifel, dass die altesten Vertreter 
des Stammes von kleiner Statur waren, und dass die grosseren Formen erst spater 
auf fcraten, aber ebenso zweifellos ist es, dass neben letzteren kleine Schlage weiter- 
existierten, was durch den zwerghaften Palaeochoerus aurelianensis des Unter- 
miocaens aufs sprechendste belegt ist. Andererseits wird sich aus weiter unten 
folgenden Angaberr uber Vorkommnisse im Quercy ergeben, dass die Grossen- 
variation im Stamme schon bis zu Werten reichte, die fur P. Meisneri charakteri- 
stisch sind, zu einer Zeit, da die Entwicklung der oberen Molaren noch nicht 
diejenige Stufe erreicht hatte, auf welche ich den Genusnamen „ Palaeochoerus" 
beschrankt wissen moehte. 

In structureller Hinsicht ist uber die ersten und zweiten Molaren beider 
Kiefer sozusagen gar nichts zu bemerken. Schwache Andeutungen von Warzchen 
an den Thaloffnungen liegen vollig im Bereich der individuellen Variation, und 
das gleiche gilt von der mehr oder minder starken Ausbildung seitlicher Cingula, 
insbesondere des traditionellen Aussencingulums am Hinterlobus der oberen Molaren. 
Filhol war desshalb vollig im Rechte, wenn er den Pomel'schen P. suillus, der sich 
durch den Mangel dieses Cingulums und ein Praemolarmerkmal ahnlichen Valors 
von P. typus unterscheiden sollte, mit diesem letzteren vereinigte; da die Grosse 
die namliche ware, so hatte die Beibehaltung jener Species in der That keinen 
Sinn mehr (Originalstuck von Langy in London 34961 a.). 

Etwas mehr Interesse bieten die letzten Molaren. Derjenige des Unterkiefers 
zeigt bald einen schlankeren, bald einen mehr gedrungenen Talon. An der Gervais- 
schen Mandibel ist derselbe verhaltnissmassig spitz, die Abbildung giebt ihn ent- 
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schieden zu breit an. Auch die Typus-Mandibel von P. Meisneri zeigfc einen eher 
schlankeii Talon ; dagegen nimmt er an ajidern M 3 dieser Grosse eine massige, kurze 
und breite G-estalt an, und an Zahnen dieses Schlages stellt sich dann gerne auch 
ein Aussencingulum am Vorderlobus ein; ich beobachtete diesen Charakter vSllig 
ubereinstimmend an Fundstiicken von Maconnens (Fig. 13, Taf. II), vom Hessler 
bei Mainz, von Eckingen bei Ulm, von Agnes (Choeroth. Nouleti). Auch bei den 
grossten Formen kommen solche Verschiedenheiten des Habitus vor. 'An einem 
27 mm langen M 3 vom Miehelsberg bei Ulm (Museum Munchen) ist der Talon 
auffallig gestreckt und schmal, zugleieh etwas nach aussen gebogen; auch hier 
findet sich das Aussencingulum am Vorderlobus. An der Mandibel von Gibel hat 
der Zahn eine mehr gedrungene Gestalt, wie an den eben erwahnten Formen von 
Mei'snerigrSsse. Einen so breiten Grundriss, wie ihn die Pomel'sche Figur' fur 
P. major nach einem Fundstiick von Langy angiebt, habe ich indess niemals be- 
obachtet, auch nicht an der unter genanntem Namen seit alter Zeit im Palais 
St. Pierre aufbewahrten und vom namlichen Fundort stammenden Mandibel. Deutete 
die Herkunftsangabe des, wie es scheint, verlorenen Stiickes nicht so bestimmt auf 
aquitanisches Alter, so kSnnte man fast an eine kleine Varietat von Hyotherium 
simorrense Lartet denken, bei welchem eine solche Form unterer Molaren vor- 
kommt. Unter den obwaltenden Umstanden scheint es mir indess angezeigt, P. major 
Pomel bis auf weiteres unter die Apokryphen zu verweisen. Ware die Art mit 
P. Waterhousi identisch, wie Filhol annimmt, so hatte der Name P. major die 
Prioritat. 

An der Gervais'schen Mandibel von P. typus besteht der Talon aus einem 
starken Schlusshtigel, an den sich nach vorne, rechts und links neben dem nur 
schwach angedeuteten Verbindungshiigel, zwei Thalwarzen anschliessen. Bei grosse- 
ren Formen wird die Structur meist etwas tippiger; die genannten Thalwarzen 
konnen sich bis auf drei oder vier jederseits vermehren, der Schlusshtigel selbst 
kann sich ausnahmsweise spalten. Mitunter sind dann die verschiedenen Elemente 
so zusammengeordnet, dass man deutlich das bekannte, mit der Offnung nach vorn, 
innen gerichtete Hufeisen der Anthracotherien wiedererkennt, von dem unten noch 
wiederholt die Rede sein wird ; schone Beispiele hiefiir sind der angefiihrte grosse 
M 3 von Miehelsberg und ein gleichfalls zu P. Waterhousi geh5riger im Pariser 
Museum. — 

Noch etwas mehr Abwechslung bietet der letzte obere Molar. Im Museum 
zu Paris sah ich ein sehr primitives Exemplar (Taf. II, Fig. 15) dieses Zahnes, 
von St. Ge'rand-Ie Puy stammend, das sich auch bezuglich der Grosse an der unteren 
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Variationsgrenze halt. Sogar die Verwachsung der Innenwurzeln, welche ich sonst 
an aquitanischen Palaeochoeren nirgends mehr beobachtet habe, findet sich hier 
noch. Der hintere Aussenhugel ist betrachtlich schwacher als der vordere, so dass 
sich die Krone im Hinterlobus, dei" ein deutliches Aussencingulum aufweist, ver- 
schmalert, und der Talon ist noch kaum als eine Verdickung der inneren Partie 
des Schlusscingulums angedeutet. An Zahnen von Budenheim (Mus. Miinchen) und 
von Fort Eselsberg (Mus. Stuttgart) ist diese Andeutung schon etwas starker. In- 
dem die hintere Innenwurzel in diagonaler Richtung ausspreizt und so die Kronen- 
basis etwas hervorzerrt, verstarkt sich dann z. B. an dem Typusexemplar von 
P. Meisneri (Mus. Wiesbaden) die Verdickung des Cingulums zu einem halbwegs 
selbstandigen Elemente, das man bereits als Talon ansprechen darf. Noch deut- 
licher ausgebildet erscheint derselbe an dem Schadel des Palaeochoerus Waterhousi 
von Servilly (Mus. Lyon; Fig. 18, Taf. II). Mit zunehmender Ausbildung des Talon 
erstarkt auch der hintere Aussenhugel etwas. 

In der angefuhrten Reihe von letzten Molaren vergrossert sich gleichzeitig 
mit der gradweisen Entwicklung des Talons auch der Zahn selbst. Ich kenne indess 
zum Beispiel auch sehr kleine M 3 von La Milloque (Sammlung de Bonal in Dausse), 
an welchen der Talon sich schon ganz deutlich bemerkbar macht. In der Pariser 
Sammlung linden sich grosse M 3 von St. Gerand, an welchen auch die innere Halfte 
des Schlusscingulums etwas verbreitert ist ; dadurch kommt eine Zahnform zu Stande, 
welche an Hyotherium simorrense erinnert. Mehr der Form von H. Sommeringi 
nahert sich ein M 3 von Weisenau (Maxillarstiick mit M 3 — Pj ) im Mainzer Museum 
(Taf. II, Fig. 19). Die Abbildung des M 3 sup. von P. Waterhousi bei Filhol (PI. VI) . 
ist sehr irreleitend; man konnte nach derselben glauben, der hintere Innenhugel 
sei vollig aufgelost, was durchaus nicht der Fall ist. 

Ein nach Grosse und Structur vollkommen typischer M 3 von P. typus ist 
der von Kaup auf seiner Tafel III, Fig. 3 dargestellte und in unserer Fig. 14, 
Tab. II nochmals abgebildete (Original in der Stadtbibliothek zu Winterthur). Er 
verdient aus zwei Griinden eine besondere Erwahnung. Einmal weil er zusammen 
mit einem Mandibelstuck *), mit dem er sicher nichts zu schaffen hat, die Grund- 
lage des als Kunstproduct zu streichenden Cynochoerus (Choeropotamus) Ziegleri 
Kaup bildete. Sodann aber besonders darum, weil er nach dem ersten Beschreiber 
aus der mittelmiocaenen Braunkohle von Kapfhach, nach Biedermann aus derjenigen 



*) Fig. 2 bei Kaup; dasselbe gehort einem Raubtier, vielleicht dem namlichen, das Bieder- 
mann spater aus der Braunkohle von Elgg als Amphicyon spec, beschrieben hat. Ich gedenke mich 
bei anderer Gelegenheit naher hieruber auszusprechen. 
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von Elgg stammen sollte. Ein so spates Vorkommen von P. typus widerspricht 
nun alien sonstigen, jetzt doch auf ziemlich breiter Basis ruhenden Erfahrungen. 
Andererseits ist jede andere Deutung des Fossiles, welche das miocaene Niveau an 
die Hand geben konnte, etwa als Choerotherium, oder wenigstens als Palaeochoerus 
aurelianensis, vbllig ausgeschlossen ; der Zahn mit seinem im Verhaltniss zum 
Hinterlobus breiten Vorderlobus und seinem nur wenig verdickten Schlusscingulum 
ist, durchaus characteristisch ; man konnte ihn direct an die Pomel'sche Maxillar- 
reihe anfiigen, an welcher sein Aequivalent fehlt. Dagegen scheint mir die Frage 
viele Berechtigung zu haben, ob dieses Fundstiick nicht vielleicht weder von Elgg 
noch von Kapfnach, sondern aus der oberoligocaenen Braunkohle des Hohen Rhonen 
stamme. Einerseits beweist namlich der Umstand, dass Biedermann die Kaup'sche 
Herkunftangabe bestritten hat, dass Confusionen vorgekommen waren. Anderer- 
seits ist Palaeochoerus typus durch ein sehr charakteristisches Mandibelstiick in 
der Ziircher Sammlung und durch eine Meyer'sche Zeichnung nach verlorenem 
Original fiir den Fundort Hohe Rhonen belegt. Nun fiihrt freilich auch Lydekker 
unter der Herkunftsangabe Elgg ein Maxillarstiick mit M 3 — M 1 von Palaeochoerus- 
typus-Grosse (Brit. Mus. No. 2198) an; von diesem konnte aber unschwer dasselbe 
gelten, wie von dem Obigen. Keine Herkunftsangaben sind so sehr Confusionen 
ausgesetzt, als diejenigen von Lignitfossilien, welche ja alle die gleiche Facies 
haben. Ich werde unten einige diessbeziigliche Erfahrungen anfuhren, welche zu 
grosser Vorsicht mahnen. 

Als P. aurelianensis mochte ich die kleine Form unterscheiden, welche 
fiir die Sande des Orleanais und gleichaltrige Deposita so charakteristisch ist. In 
der G-rosse iibertrifft dieselbe P. typus kaum (M 3 — Mj inf. ca. 37—45 mm); der 
Hauptunterschied besteht darin, dass der M 3 sup. einen regelrechten Talon besitzt 
(Taf. I, Fig. 13). Wir haben nun zwar freilich gesehen, dass dieses Anhangsel 
auch bei aquitanischen Zwergen gelegentlich schon ziemlich ausgebildet ist; allein 
da die regelmassige und starke Ausbildung desselben mit einer Niveaudifferenz 
zusammenfallt, so scheint es mir von einigem Interesse, diese neue Variante des 
alten Typus mit einem besonderen Zeichen zu versehen. Ich habe in Fig. 13, 
Tab. I einen solchen M 3 sup. abgebildet. Die M 3 inf. sind bald schlank und 
konnen dann denjenigen der Gervais'schen Mandibel zum Verwechseln ahnlich 
sehen ; bald sind sie gedrungen und breit, wie derjenige von Briittelen auf Tab. Ill 
bei Studer; ich kenne vollig identische aus dem Orleanais. Wo ich die Wurzel- 
paare unterer Molaren dieser Form oontrollieren konnte, fand ich sie immer 
getrennt. 
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Im Museum von Orleans fand ich zahlreiche Reste dieses Tieres von den 
Localitaten Chilleurs und Artenay ; in der e'cole des mines weitere von Selles sur 
Cher, Pontlevoy, Blasois (Loir et Cher) ; auch die Samralung des Jardin des plantes 
enthalt einige Stiicke von Artenay. Die grossern Typen treten an diesen Fund- 
orten hinter der fur das Untermiocaen charakteristischen Zwergform stark zuriick, 
ohne indess ganz zu fehlen. Ich zahle ferner zu P. aurelianensis den ebenerwahnten 
Suiden von Bruttelen und einen Keim von M 3 inf. aus dem Muschelsandstein von 
La Moliere (Mus. Lausanne ; als Choeromorus mammilatus bezeiehnet). 

Die Documente fiir den Palaeoehoerus von CadiTbona befinden sich alle in 
der Turiner Sammlung. Leider ist die Form nur durch Mandibularstticke belegt. 
Sines derselben, das M x , M 2 und M 3 dext. ohne den Talon zeigt, ist seinerzeit 
in Gipsabgiissen verschiedenen Sammlungen rnitgeteilt worden ; nach solchen haben 
Pomel und Gervais das Tier beurteilt. Dieses Stuck ist das. in Fig. 8—10 bei 
Gastaldi abgebildete. Ausser demselben existieren zwei rechte Mandibeln, die eine 
mit M 3 -P 2 , abgebildet in Gastaldi's Fig. 1—4, die andere mit M 3 -P n wie es 
scheint erst nach Gastaldi's Publikation aufgefunden, und endlich einige kleinere 
Fragmente; 

Die drei Moiaren messen an den beiden completen Stiicken zusammen etwa 
42-43 mm, der M 3 allein 18—19 mm. Die Form halt in der Grosse mithin un- 
gefahr die Mitte zwischen den typischen Exemplaren von P. typus und Meisneri. 
In der Structur zeigt sie indess gewisse, von Pomel sehr scharf aufgefasste Eigen- 
tumlichkeiten, welche es, wie mir scheint, rechtfertigen, dass dieselbe bis auf 
weiteres wieder unter dem alten, von diesem Autor aufgebrachten Speciesnamen, 
als P. leptodou aufgefuhrt wird. Die beiden Hiigel jedes Lobus sind auffallig 
stark an einander geschlossen, so dass sie fast wie ein Joch erscheinen; der 
Hinterabfall des vorderen erscheint als eine glatte Wand. Wie ein in dieselbe 
eindringender Balken (contrefort median Pomels) stosst unten der Centralhugel an 
sie an, der vom hinteren Aussenhiigel noch kaum abgekerbt ist, und ganz ahnlich 
verhalt sich an M 3 der Verbindungshiigel zum Hinterlobus. Der Talon zeigt 
ziemlich deutlich die Hufeisenform. Endlich ist die grossere Starke des Vorder- 
lobus im Vergleich zum Hinterlobus besonders stark, wie man sich an den Figuren 
bei Gastaldi tiberzeugen kann. Pomel betont auch noch die Weite der Thaler, 
die an den alteren Stiicken in der That auffallt ; da aber das Neuhinzugekommene 
diesen Charakter nur in abgeschwachtem Maasse zeigt, wird man denselben fiir mehr 
oder weniger individuell halten miissen. Alle diese Eigenheiten sind nur Verstar- 
kungen von solchen, die auch bei den aquitanischen Formen existieren ; sie scheinen 
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mir aber betrachtlich genug, um im Verein mit dem bestehenden Unterschied des 
geologischen Horizontes eine vorliiufige Abtrennung zu rechtfertigen. Sehr fraglich 
bleibt dagegen, ob das Tier nicht richtiger dem unten zu charakterisierenden Genus 
Propalaeochoerus — d. h. der unteroligocaenen Entwicklungsstufe des Palaeochoerus- 
stammes — beigezahlt wiirde ; da der Unterschied in den obern Molaren liegt, die bis- 
her von Cadibona nicht vorliegen, so konnte ich in dieser Hinsicht zu keiner Entschei- 
dung gelangen. Immerhin bemerke ich, dass mir auch aus dem Quercy keine M inf. 
zu Gesicht gekommen sind, die vollig mit dem eben besehriebenen iibereinstimmen. 

Den Palaeochoeren des Oligocaens und Untermiocaens folgen die Hyotherieil 
des Mittelmiocaens. Von den meisten alteren Autoren sind die hieher gehorigen 
Formen in das Genus Sus eingereiht worden; andererseits haben in neuerer Zeit 
Peters, Filhol, Lydekker vorgeschlagen, dieselben mit den Palaeochoeren generisch 
zu vereinigen; dritte endlich, wie Schlosser und Deperet, wollen dem Genus Hyo- 
therium seine Selbstandigkeit sowohl gegenuber Sus als gegenuber Palaeochoerus 
wahren. Ich schliesse mich der Auffassung dieser Ietzteren an, kann aber erst 
anlasslich der mannlichen Caninen erortern, wie sich dieselbe begrunden lasst. 

Hinsichtlich der Genussystematik hat sich in neuerer Zeit die Tendenz 
geltend gemacht, alle Hyotherienformen der einen Species H. Sommeringi H. v. M. 
einzuordnen und hochstens von Varietaten zu sprechen. Die Untersuchung ziem- 
lich zahlreicher Originalien hat mich indess gelehrt, dass hier eine scharfe syste- 
matische Unterscheidung viel mehr am Platze ist, als bei den Palaeochoeren, indem 
wirklich zwei nicht bloss gradativ verschiedene Typen vorkommen; und da eine 
gewisse Gleiehformigkeit in der Handhabung des Speciesbegriffes doch wiinschens- 
wertist, so stelle ich dem Hyotherium Sommeringi eine zweite Art gegenuber, 
welcher nach den Prioritatsregeln der Name H. simorrense Lartet zukommt. 

Die Originalien von Hyotherium Sommeringi H. v. Meyer sfcammen von 
Georgensgmiind und liegen heute, soweit sie nicht verloren gegangen, im Senken- 
bergischen Museum zu Frankfurt a./M. So viel ich nach Abbildungen und Be- 
schreibung urteilen kann, hat Peters die Fundstucke von Eibiswald vollkommen 
mit Recht hiehergezogen. Ebenso gehort zweifellos hieher die von Hofmann be- 
schriebene schone Mandibel vom Labitschberg bei Gamlitz, von der mir ein Gips- 
abguss vorliegt. Lediglich als eine etwas kleinere Varietat dieser Form betrachte 
ich das Hyotherium medium H.v.M. von Kapfnach und Buchenthal*) (wahrend 



*)■ Schlosser fuhrt fl890) als Synonym an .Choeropotamus Ziegleri"; es wurde indess oben 
gezeigt, dass der unter diesem Namen mit einer Raubtiermandibel vereinigte Suidenmolar zu Palaeo- 
choerus typus gehort. 
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die aus aquitanischen Fundstatten unter diesem Namen signalisierten Stiicke P. 
Waterhousi beizurechnen sind) und das damit vollkommen identische Sus (Palaeo- 
hyus) wylensis H.v.M. von Buchenthal. Die zahlreichen, der Sammlung des eidg. 
Poly techni cum s gehorigen Belegstiicke fur diese beiden Namen liegen vor mir. Zu 
dieser kleineren Varitat zahle ich ferner die Mandibel von Jegun (G-ers), auf wel- 
cher das Choerotherium Dupuii Lartet beruht (Original in Auch) und dieMaxillar- 
molaren zweifelhafter Herkunft, welche Blainville unter dem 1 Namen Sus choero- 
therium abgebildet hat; leider scheinen die letzteren verloren gegangen zu sein. 
Endlich darf das Tier von Feisternitz, welches Hofmann als H. Meisneri signali- 
siert hat, wegen der fiber die Caninen vorliegenden' Angaben mit Bestimmtheit zu 
dieser kleineren Varietat von Hyotherium Sommeringi gezogen werden. 

In den Samrnlungen fand ich ferner Zahne des typischen Hyoth. Sommeringi 
von Grtinzburg (Mus. Munchen), von Engelswies (Mus. Stuttgart) und solche der 
Varietas medium von Gfiinzburg (Munchen). Ob eine Anzahl von Molaren aus den 
Bohnerzen von Mosskirch und Willmandingen, die H. v. Meyer gezeichnet hat, hie- 
her gehoren oder zu P. Waterhousi, ist nicht entscheidbar ; dessgleichen muss ich 
die Frage offen lassen, ob wir vielleicht die grossten Molaren aus den unter- 
miocaenen Sanden des Orleanais (Ruan pres d'Artenay, Jardin des plantes) schon 
zu Hyotherium zahlen durfen. Der Palaeochoerus (Hyoth.) Meisneri Probsts aus 
der obern Siisswassermolasse von Heggbach, Biberach, Hoehgeland ist vermutlich 
identisch mit dem kleinsten H. medium von Feisternitz. 

Hyotherium simorrense ist zunachst durch Lartet von Simorre signalisiert 
worden unter dem Namen „Sus simorrensis" *). Leider konnte ich die Originalien weder. 
in Toulouse noch in Paris linden ; dagegen kenne ich aus alterer Zeit stammende 
Gripsabgiisse eines Mandibularstiickes mit M 2 — P 2 im Museum zu Bologna und 
verschiedener anderer Zahne im Darmstadter Museum, welche unter" obiger Be- 
zeiehnung aufgestellt sind; halt man dieselben zusammen mit dem, was Lartet 
iiber das Verhaltniss von Sus simorrensis zu Sus Doati sagt, so bleibt kaum ein 
Zweifel dariiber, was fur ein Tier gemeint sein mochte, und ich glaube keine Ver- 
wirrung anzurichten, wenn ich den Namen wieder aufnehme. Gleichzeitig mit Sus 
simorrensis stellte Lartet fur Zahne einer besonders starken Varietat desselben 
Tieres von Bonnefond (Orig. im Museum zu Paris) die ebengenannte Species Sus 
Doati auf. Spater wurde die namliche Form durch Kaup nach einem Original 
.(in der Winterthurer Stadtbibliothek), das nach ihm von Kapfnach, nach Bieder- 



*) Lartet scbrieb demselben irrtiimlicherweise die Hauer von Listriodon zu. 
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mann, der wohl besser orientiert war, von Elgg stammt, als Sus abnormis be- 
schrieben ; auf Zahne der namlichen Art von Bigg bezieht sich der v. Meyer'sche 
Name „Sus palaeogenus" (Sammlung Zurich). Ein weiteres Fundstuck von der 
namlichen Localitat hat Biedermann als H. Sommeringi beschrieben. Als dann das 
Tier auch in Steinheim gefunden wurde, erhielt es von Fraas den neuen Namen 
„Choeropotamus steinheimensis", der sich nachher bei Deperet erst in Sus stein- 
heimensis, dann in Hyoth. Sommeringi var. steinheitnensis verwandelte. Die von 
letzterem Autor von La Grive-St. Alban als var. grivensis beschribene Form, welche 
Gaillard allerneuestens in Sus grivensis umgetauft hat (Mat. in beiden Lyoner 
Sammlungen), gehort gleichfalls hieher, und ebenso das von Hofmann beschriebene 
Hyotherium' von Goriach. Endlich hat Filhol unter dem Namen Sus Yalentini 
ein Tier von Valentine bei St. Gaudens signalisiert, das, wie mir scheint, als eine 
Varietat des in Rede stehenden betrachtet werden darf. 

In den Sammlungen fand ich ausserdem Zahne dieser Art von Urlau (Mus. 
Stuttgart) und von Tutzing (Mus. Miinchen). Hieher gehort auch der von Gervais, 
PI. XX, Fig. 1, abgebildete und als Listriodon gedeutete Zahn, von Romans (Drome) 
Gourdon citiert, „Sus steinheim ensis" von St. Cristan (Gers). Ein M 2 sup. aus den 
Ligniten von Neufeld in Steiermark, den mir Herr Dr. Redlich giitigst im Gips- 
abguss mitgeteilt hat, scheint mir ebenfalls auf H. simorrense zu weisen. Ein 
M x sup. und zwei Praemolaren „aus Steiermark*, wovon sich im v. Meyer 'schen 
Nachlass eine von Professor Unger in Gratz mitgeteilte Skizze vorfand, sind zweifel- 
los hieher zu ziehen. 

Zu welcher Species das Hyotherium von La Chaux-de-fonds gehort, kann 
ich nicht entscheiden, da bloss ein M 2 inf. vorliegt. Ebenso wenig bin ich in der 
Lage, das durch Hofmann 1887 signalisierte Hyotherium von Voitsberg und eine 
sehr defecte, von H. v. Meyer gezeichnete Mandibel aus dem „Susswasserkalk am 
Fuss des Bussen im Donauthal der mittleren Alb" (Sammlung Schmidt in Metzingen) 
genauer zu rubricieren. Wahrscheinlich gehoren auch die Zahne aus den sarma- 
tischen Schichten von Hernals im Wiener Hofmuseum, die Deperet (1893) als 
„Sus sp." citiert, zu einem der beiden Hyotherien. Zweifelhafter sind *Fundstiicke 
aus „eisensteinfuhrenden Letten von Tauenzinon am Kreuzberg, Oberschlesien", die 
H. v. Meyer gezeichnet hat. Es wird von denselben anlasslich der Praemolaren die 
Rede sein. Die von Lepsius, pag. 589, aus dem Braunkohlenthon von Undorf 
als H, Sommeringi citierten Materialien kenne ich nicht", 

Vergleicht man die Fundortverzeichnisse der zwei Hyotherien, so muss sehr 
auffallen, dass keine einzige Localitat beide neben einander. geliefert hat. Man 
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konnte dadurch zu der Annahme veranlasst werden, dass eine Altersdifferenz vor- 
liege und dass wir nur zwei verschiedene Entwicklungsstufen ein und desselben 
Tieres vor uns haben. Die Charaktere der Backzahne schliessen die Moglichkeit 
eines solchen Zusammenhangs nicht gerade aus — wir hatten eventuell H. Som- 
meringi als die primitivere, H. simorrense als die modernisiertere Form zu be- 
trachten — , allein es wird unten gezeigt werden, dass die Entwicklung der Eck- 
zahne bei den beiden Formen keinen Zweifel daruber lasst, dass dieselben bloss 
in einem indirecten Verwandtschaftsverhaltniss zu einander stehen. Eine scharfe 
geographische Scheidung besteht auch nicht. Hyotherium simorrense ist vom 
Garoimebecken bis nach Osterreich reichlich vertreten und findet sich insbesondere 
an den fossilreichsten Fundorten des Mittelmiocaens (wie Steinheim, Grive St. Alban, 
Goriach) mit Ausnahme von Sansan, wo ratselhafter Weise iiberhaupt kein Hyo- 
therium*), sondern nur Choerotherium und Listriodon gefunden wurden. Hyotherium 
Sommeringi erscheint im Ganzen seltener und hauptsachlich im Osten, in der 
Schweiz, Siiddeutschland und Osterreich, ohne indess im Westen ganzlich zu fehlen, 
wie Vorkommnisse im Gers und moglicherweise auch solche im Untermiocaen des 
Orleanais (s. unten) beweisen. Ich glaube desshalb, bis auf bessere Belehrung an- 
nehmen zu sollen, dass die eigentiimliche Yerteilung der Ausdruck irgend einer 
biologischen Th'atsache ist; naher zu bezeichnen vermag ich dieselbe freilich 
nicht; beide Formen finden sich sowohl in Ligniten, den Uberresten fruherer 
Siimpfe, als in Ablagerungen von weniger individualisierter Facies, wie Siisswasser- 
kalke, Molassen etc. 

Die Molaren derjenigen Formen, die wir als Hyotherium Sommeringi- 

Hi e diu m zusammenfassen, reihen sich aufs naturlichste an diejenigen der grossern 
Palaeochoeren an. Die Molarmerkmale bieten hier fiir Festlegung einer Genus- 
grenze gerade so wenig Anhalt, als fiir specifische Unterscheidung der grossern 
Palaeochoeren. Schlosser hat zwar in seinen Beitragen (pag. 87) Hyotherium - 
eine andere Art der Usur zugeschrieben als Palaeochoerus, allein ich kann auf 
Grund eines weiten Uberblicks versichern, dass der Unterschied, den er vor Augen 
hatte, lediglich auf Rechnung des verschiedenen individuellen Alters der vergliche- 
nen Tiere zu setzen ist. Eine gewisse Steigerung der Eerben ist durchschnittlich 
im Vergleich zu den aquitanischen Vorkommnissen zweifellos vorhanden, allein 



*) Blainville hat zwar sein Sus choerotherium von Sansan signalisiert, allein diese Angabe 
ist von Lartet ausdriicklich bestritten worden, und auch spatere Grabungen von Herrn Filhol haben 
keine Spur von Hyotherium zu Tage gefOrdert. 
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dieselbe ist noch so unbedeutend, dass sie sich bei der betrachtlichen individuellen 
Yariationsbreite und dem verwischenden Einfluss der Usuren einer genauen Con- 
trolle vollstandig entzieht. Immerhin mache ich in dieser Hinsicht auf das in 
unserer Fig. 2, Tafel I dargestellte Originalmandibulare des Sus wylensis von 
Buchenthal bei Utzwyl aufmerksam, dessen noch ganz frischer M 3 im Talon eine 
Complication zeigt, wie sie im Oligocaen kaum vorkommen diirfte; der Verbin- 
dungshiigel und namentlich die neben ihm herlaufenden Zahnrander sind uberaus 
reichlich gekerbt. 

Die entscheidende Differenz, welche eine Genusgrenze rechtfertigt, liegt 
nicht in den Molaren, sondern, wie bereits bemerkt wurde und unten eingehend 
gezeigt werden soil, in den mannlichen Caninen; diese weisen bei den Hyotherien 
eine hochst bemerkenswerte Modernisierung auf, welcher viel mehr systematische 
Bedeutung beizumessen ist, als den Schwankungen der Statur. Durch die Be- 
schreibung, die Hofmann von einem Maxillare aus der mittelmiocaenen Braunkohle 
von Feisternitz gegeben hat, welches P. Meisneri an Grosse nicht iibertrifft, ist 
erwiesen, dass diese Modernisierung auch den kleinsten Individuen des Horizontes 
zukommt, und ich habe desshalb — in diesem speciellen Fall — keinen Anstand 
genommen, die Molarstiicke nach dem Alter ihres Fundortes auf die beiden Genera 
zu verteilen. 

Die untere Grenze der Grossenvariation von Hyotherium Sommeringi-medium 
wird also durch Tiere von der Statur des P. Meisneri bezeichnet; dahin gehort 
das Maxillare von Feisternitz, nebst Fundstucken aus der obern Susswassermolasse 
von Heggbach, Biberach und vom Hdchgeland, die Probst unter der Bezeichnung 
H. Meisneri signalisiert hat ; ich konnte leider diese letzteren weder im Stuttgarter 
Naturaliencabinet, an -das die Probst'sche Sammlung iibergegangen ist, noch in den 
v. Meyer'schen Zeichnungen auffinden. Die meisten Belege des eigentliehen Hyo- 
therium medium (inch Sus wylensis) stimmen in den Molaren vollstandig mit den 
grossern Individuen des Palaeochoerus Waterhousi iiberein", wesshalb denn auch 
H. v. Meyer die grossten Palaeochoeren unbedenklich seiner urspriinglich fiir Kapf- 
nacher Originalien aufgestellten Species einzureihen pflegte. Das typische Hyo- 
therium Sommeringi von Georgensgmiind, Eibiswald, Engelswies etc. ist noch etwas 
grosser (Maasse siehe sub Sus palaeochoerus), doch kommt der starkste Molar, 
der mir aus aquitanischem Horizont zu Gesicht gekommen ist, ein M 2 sup. von 
Michelsberg bei Ulm (Mus. Miinchen) demselben gleich. 

Der Kreis, innerhalb dessen die Grosse der Molaren variiert, hat sich also 
seit dem obern Oligocaen nur wenig verschoben, aber doch gerade so viel, dass 
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man eine Differenz deutlich constatieren kann. Zwerge von den Dimensionen des 
Palaeochoerus typus und aurelianensis kommen im Mittelmiocaen nicht mehr vor; 
auch Tiere von der Statur des Palaeochoerus Meisneri scheinen selten geworden 
zu sein; relative Riesen dagegen, von der GrGsse des Hyotherium Sommeringi, 
welche an aquitanischen Fundorten als seltene Ausnahmen erscheinen, gehoren 
jetzt zu den gew5hnlicheren Vorkommnissen. Fundorte, an welchen Molaren von 
der Grrosse des Hyotherium Sommeringi vorherrschen, durfen demgemass mit ziem- 
licher Sicherheit dem mittlern Miocaen, solche, an welchen die Dimensionen von 
P. typus und Meisneri dominieren, dagegen den nachstaltern Horizonten zugewiesen 
werden. Wo indess die Molaren zu P. Waterhousi und Hyotherium medium stim- 
men, wie z. B. in den Bohnerzen von Mdsskirch und Willmandingen (v. Meyer'sche 
Zeichnungen), gehen sie iiher das genauere Alter der Ablagerung nicht den ge- 
ringsten Aufschluss. 

Die Frage, oh die gr5ssten Formen des Untermiocaens vielleicht schon als 
Hyotherien zu betrachten seien, muss ich offen lassen. Dieselben sind in den 
Sammlungen vorderhand nur ausserst sparlich vertreten. Den Beleg fur das von 
Schlosser angegebene Vorkommen des Hyotherium medium in der Meeresmolasse 
von Baltringen kenne ich nicht. Aus den Sanden des Orleanais, in welchen P. 
aurelianensis stark uberwiegt, sah ich bloss wenige isolierte Molaren grosserer 
Typen (Ruan pres d'Artenay im Jardin des plantes; Pontlevoy, ecole des mines, 
s. unten sub Sus antediluvianus). 

Eine eingehendere Beschreibung der Molaren von Hyotherium Sommeringi 
ist nach dem liber das Verhaltniss zu den Palaeochoeren Gresagten iiberjlussig. 
Ich mache bloss darauf aufmerksam, dass merkwiirdiger Weise gerade bei einigen 
der grossten Fundstucke (Eibiswald, s. Peters; Gunzburg) der Talon von M 3 sup. 
ausserst knapp bemessen ist, wahrend er bei der Varietas medium regelmissig 
diejenige Entwicklung zeigt, die er bei den starksten Palaeochoeren erreicht (Taf. I, 
Fig. 1). Es handelt sich dabei zweifellos nur um individuelle Diflferenzen, die 
nicht mehr auffallen werden, wenn die Zahl der Documente erst etwas grSsser 
geworden ist. 

Hyotherium simorrense ist im allgemeinen grSsser als H. Sommeringi; 
Die obern Molaren sind demgemass eher etwas gestreckter, aber nicht entsprechend 
erhoht ; im Verhaltniss zu ihrem Umfang sind die Kronen vielmehr auifallig niedrig 
und unterscheiden sich dadurch von alien andern Formen. An frischen Molaren 
ist die Kerbung reichlich, aber nicht sehr tief, so dass dieselben oft nach einiger 
Abtragung sehr einfach erscheinen; sie zeigen ferner, was sehr charakteristisch 
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ist, an der Aussenseite der Haupthocker eine leichte Faltelung (s. Hofmann, Taf. 
VII. Fig. 1; unsere Fig. 7, Tab. I). Die Central warze der M sup. ist stark ent- 
wickelt meist in Form eines grossen Dreiecks, dessen eine Spitze sich nach hinten richtet 
und zwischen das hintere Haupthiigelpaar eindrangt. Aussere Randwarzen finden 
sich sehr regelmassig an untern und obern Molaren, an letztern auch innere. Am 
typischsten sind die M 3 , namentlich diejenigen des Oberkiefers. An diesen kommt 
es nicht zur Ausbildung eines eigentlichen Schlusshtigels, wie wir ihn von den 
grossen Palaeochoeren her kennen, sondern der Verbindungshiigel ist hinten von 
einem Gehacksel kleiner Warzchen umgeben, welche sich zu einem bald mehr 
spitzen, bald mehr stumpfen, eigentiimlich in die Breite gezogenen Talon zusammen- 
ordnen. Dieses Geprage des letzten oberen Molaren ist so charakteristisch, dass 
man darnach Hyoth. simorrense von Sommeringi und iiberhaupt von jedem andern 
Suiden auf den ersten Blick unterscheidet. Der Talon von M 3 inf. ist gedrungener 
und breiter als derjenige von H. Sommeringi, welchen H. v. Meyer nicht ganz 
schlank genug dargestellt hat. An seinem vordern Aussenhiigel stellt sich gerne 
ein Cingulum ein. An einigen Exemplaren glaube ich am vorderen Innenhugel 
noch eine Spur der ursprunglichen Zweigipfligkeit constatieren zu konnen, die sich 
sonst im Miocaen vollig verloren hat. Die Palaeochoeren mit gedrungenen Molaren, 
auf welche oben hingewiesen wurde, konnten allenfalls als eine Ankiindigung dieser 
Form aufgefasst werden. 

In einer kleinen, aber nichts destoweniger typischen Varietat findet sich 
H. simorrense, wie es scheint, in Goriach; es liegen mir von dieser Localitat die 
drei oberen Molaren von 52 mm und die drei unteren (Hofmann, Fig. 2) von 56 mm 
Gesamtlange im Gipsabguss vor. Der Talon von M 3 sup. hat hier eine mehr zu- 
gespitzte Form. Das Original von Kaup's Sus abnormis zeigt etwas grossere 
Dimensionen — M 3 — M 1 sup. == 54 mm — und einen mehr abgestumpften Talon. 
Ganz stumpf erscheint der letztere am Original von Sus palaeogenus H. v. M. 
(cfr. Fig. 6, Taf. I) und andern Stucken von Elgg, die Sus abnormis noch etwas 
an GrQsse iibertreffen (M 3 = 22 — 23 mm gegen 21). In.Steinheim*) scheint mehr 
die etwas zugespitzte Form des Talons von M 3 sup. zu herrschen; in La Grive- 
St. Alban kommen beide Varianten vor ; das von Gaillard, Fig. 8, PL III abgebildete 
Exemplar zeigt einen spitzen Talon, in der Sammlung der faculte sah ich aber 
ein anderes, das sich mehr den Elgger Vorkommnissen anschliesst, gleich wie das 



*) Die Fraas'sche Abbildung des Oberkiefers von Steinheim, der von einem ziemlich kleinen 
Individuum herruhrt, stellt die Molaren entschieden zu einfach dar. 
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von Hofmann in Pig. 1 seiner Taf el XVII abgebildete von Goriach. In extremster 
Ausbildung kehren dann die beiden Typen wieder, bei sehr grossen, vielleicht dem 
allerobersten Mittelmiocaen angehorigen Zahnen von Bonnefond (Gers), von Valentine 
bei St. Gaudens und von einem nicht naher angegebenen Fundort im , Departement 
Dr6me. Der M 3 sup. von Bonnefond (Tab. I, Fig. 7) misst 27 mm und zeigt den 
breiten, stumpfen Talon ; die Kerbung ist iippig, und zwischen die beiden Aussen- 
hiigel schiebt sich ein eigentumliches Supplementarelement, von dem man nicht 
recht weiss, ob es als Dependenz des Centralhiigels oder der aussern Randwarze 
aufzufassen ist. Da die Zahne von Bonnefond die Originalien von Lartets Sus 
Doati sind, so kann man diese Variante als Varietas Doati anfuhren. 

An dem Fundstiick aus dem Departement Drdme (in Munchen) ist der M 3 
ebenso lang als an demjenigen von Bonnefond, aber der Talon ist zugespitzt 
(Tab. I, Fig. 8) und auf die Innenseite geriickt, so dass eine ziemlich grosse Ana- 
logie im Umrisse mit dem M 3 primitiverer Susformen zu Stande kommt. Aussen 
hat der Zahn ein continuierliches Cingulum. An dem Fundstiick von Valentine, 
das Filhol unter der Bezeichnung „Sus Valentini" signalisiert hat — einer mitt- 
leren Schadelpartie mit M 3 — P 2 beiderseits (Coll. Filhol) — ist der Talon noch 
spitzer und zum Unterschied von den vorigen aus einem einzigen Hocker gebildet, 
so dass der Habitus des Zahnes sehr an primitive Sues und Potamochoeren an- 
klingt. Ich hatte nicht gewagt, diese Form zu H. simorrense zu ziehen, wenn 
nicht Praemolaren in Situ erhalten waren, die am ehesten nach dieser Riehtung 
hinweisen; ich bringe dieselbe desshalb vorlaufig als Hyotherium simorrense var. 
Valentini unter, gebe aber zu, dass genauere Kenntniss vielleicht noch zu einer 
Verschiebung dieses Urteils fiihren kann. Irgend etwas kurzweg Identisches ist 
mir nicht bekannt. In die Maassangaben Filhols hat sich ilbrigens ein sinnstoren- 
der Druckfehler eingeschlichen, der Lydekker (1884, pag. 52—18, pag. 49— 83) zu 
einer vollig irrigen Beurteilung des Fossils gefiihrt hat. M 3 ist 27 mm lang, 20 
breit; M 2 20 lang, 20,5 breit; M^ 18 lang, 18,5 breit. Die Angabe, M 3 sei kiirzer 
als M 2 , ist also ganz unzutreffend. 

Von Bonnefond und von Valentine kenne ich auch untere Molaren ; der 
Talon eines M 3 inf. von der letztern Localitat (Coll. Harle) ist auffallig verkurzt, 
wahrend er an einem Exemplar von der erstern (Jardin des plantes) die normalen 
Dimensionen aufweist. Das letztere ist in Fig. 9 unserer Tafel I abgebildet ; die 
Centralwarze desselben ist, wie man sieht, durch eine leichte Kerbe in zwei 
Hiilften geteilt, von denen sich die aussere zwischen die Aussenhtigel ein- 
drangt. An beiden Fundorten zeichnen sich die Mandibularmolaren durch ihre 
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Breite aus — der M 2 von Valentine misst 20,5 : 16 mm — , und dieser Charakter 
weist uns gleich hier auf eine hochst merkwiirdige Form des indischen Tertiars, 
die wir anlasslich der Praemolaren noch eingehend mit Hyotherium simorrense zu 
vergleichen Ijaben werden: Tetraconodon magnum. 

Lydekker hat sich seinerzeit begnugt, auf die Ahnlichkeiten dieses selt- 
samen Tieres mit Anthracotherium, Sus, und namentlich mit Hippopotamus hinzu- 
weisen, ohne sich iiber die genauere systematische Stellung desselben auszusprechen. . 
Von Osborn, Zittel und Roger ist es dann in die Verwandtschaft von Elotherium 
verwiesen worden, und neuerdings hat auch Lydekker selbst in seinem Werk iiber 
die geographische Verbreitung und geologische Entwicklung der Saugetiere diese 
Auflfassung vertreten. Es seheint mir indess, schon eine genaue Betrachtung der 
vorztiglich abgebildeten Mandibularmolaren miisste ergeben, dass wir es keineswegs 
mit einem ratselhaften obermiocaenen oder gar pliocaenen Nachziigler einer mit 
dem mittleren Oligocaen in Europa verschwindenden Gruppe zu thun haben, son- 
dern mit einem achten Suiden. Wahrend bei Elotherium*) und Verwandtschaft 
die Zwischenhiigel an den unteren Molaren mit Ausnahme des letzten vollig fehlen, 
erkennt man dieselben hier sehr deutlich und in vollig typischer Ausbildung. Osborn 
hebt diese Abweichung zwar hervor, seheint ihr aber nur wenig Bedeutung bei- 
zumessen. Ich halte dieselbe im Gegenteil fur fundamental. Der ganze Habitus 
der Tetraeonodonmolaren weist auf Hyotherium-Sus r und ihre Breite erinnert im 
besondern an die terminalen Varietaten des Hyotherium simorrense; auch das bei 
diesem nur selten fehlende Cingulum am vordern Aussenhugel von M 3 und die 
typische Faltelung an der Aussenseite der Haupthocker sind vorhanden ; und ganz 
wie an dem M 3 inf, von Bonnefond ist auch hier die Central warze in zwei Half ten 
geteilt, von denen die aussere sich etwas zwischen die beiden Aussenhugel ein- 
drangt. Ein wesentlicher Unterschied besteht, von der Grosse abgesehen, hoch- 
stens insofern, als an den Tetraconodonzahnen die Vorderloben merklich breiter 
sind als die Hinterloben. 

Die Bruchstlcke einer Mandibel aus den obern Sivaliks von Ashnot im Pun- 
jab waren die einzigen Documente, welche Lydekker seiner Beschreibung zu Grunde 
legen konnte. Nun war aber bekanntlich der Name Tetraconodon magnum ur- 
sprunglich von Falconer fur zwei Molaren aus den Sivaliks des Murkundathales 
aufgestellt worden, die verloren gegangen sind und desshalb nur noch nach der in 
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den Palaeontological memoirs, pag. 150 mitgeteilten Zeichnung beurteilt werden 
konnen. Lydekker will diese Zahne als M inf. gedeutet wissen, weil der hintere 
derselben einen Talon habe — was indess am M 3 sup. eines Suiden durchaus nichts 
Aussergewohnliches ist — , wogegen Falconer sie mit vollem Kecht als M 3 — M 2 
sup. beschrieben hat. Der vordere Zwischenhugel ist mit dem Cingulum ver- 
schmolzen, was, wie wir oben sahen, bei unteren Molaren nicht vorkommt ; an der 
Richtigkeit der Falconer'schen Deutung ist also nicht zu zweifeln. Viel eher scheint 
mir die Frage berechtigt, ob diese Maxillarmolaren nun wirklich demselben Tiere 
zuzuschreiben seien, wie die Mandibel von Ashnot; sie entsprechen nicht vollig 
den Erwartungen, welche die letztere wachruft. Die TJmrisse sind zwar allerdings 
wie bei Hyotherien nur sehr wenig langer als breit, und die Structur weist auch 
hier wieder zweifellos auf einen achten Suiden von einfachem Geprage, aber irgend 
welche Merkmale, die speciell auf Hyotherium simorrense deuteten, vermoehte ich 
nicht namhaft zu machen. Vielmehr erinnert der ausserordentlich dicke Schmelz- 
belag und die Ausbildung des Talons von M 3 , welcher ja der eharakteristischste 
Teil des Molargebisses ist, lebhaft an Potamochoerus. Dieser Talon ist schmal 
und besteht aus einem satt zusammengeschlossenen Zwillingspaar glatter conischer, 
nach vorn gelehnter Hocker, das durch einen sehr reducierten Verbindungshugel 
und zwei denselben flankierende Warzen mit dem Hinterlobus in Verbindung tritt. 
Ich kenne letzte obere Molaren sehr ahnlichen Geprages von recenten Potamo- 
choeren und halte es darum gar nicht fur unwahrscheinlich, dass die Zahne aus 
dem Murkundathal zu einem der riesigen altindischen Vertreter des genannten 
Genus, von denen unten die Rede sein wird, gehQren, und nicht zu Tetraconodon 
Lydekker. 

Nun hat auch das indische Tertiar eine Anzahl freilich ziemlich schlecht 
erhaltener Zahne und Gebisspartien von acht bunodonten Suiden geliefert, welche 
zu primitiv gebaut sind, um den recenten Geschlechtern Sus und Potamochoerus 
zugewiesen zu werden; Lydekker hat dieselben dem Genus Hyotherium, in das er 
nach Peters Vorgang die Palaeochoeren miteinbezieht, zugewiesen und teils auf die 
von ihm aufgestellten Species H. perimense und H. sindiense verteilt, teils ohne 
Speciesnamen aufgefiihrt. Die Documente sind, wie es scheint, alle gerollt, also 
sehr wahrscheinlich auf secundarer Lagerstatte gefunden, und ich kann desshalb 
der Ansicht Lydekkers, dieselben miissen trotz ihrem altertiimlichen Geprage plio- 
caenen Alters sein, nicht beipflichten. Es scheint mir bis auf bessere Belehrung 
viel wahrscheinlicher, dass sie isochron sind mit denjenigen europaischen Vorkomm- 
nissen, deren morphologische Entwicklungsstufe sie reprasentieren. 
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Das besterhaltene dieser Fundstiicke ist das linke Maxillare mit M 3 — M t 
von Perim, auf welchem die Species H. perimense beruht (Lyd. 1887, pag. 19, Fig.). 
Der Grosse nach konnten diese Zahne sowohl zu Palaeoehoerus Waterhousi als zu 
Hyotherium Sommeringi var. medium gehoren, der Umstand, dass M 2 und M. t etwas 
breiter als lang sind, weist indess eher auf erstere Form, so dass es vielleicht 
richtiger ware, von einemPalaeochoerus perimensiszusprecben. M 2 und M x haben 
das bekannte continuierliche Aussencingulum ; am hinteren Aussenhijgel von M 3 , der 
sehr reduciert ist, scheint sieh dasselbe zu verlieren ; der Talon ist in einer Starke 
entwickelt, die bei europaischen Palaeochoeren haufig vorkommt. Lydekker hebt 
einige vermeintliche Abweichungen von Palaeoehoerus Waterhousi hervor, die in 
Wirklichkeit nicht bestehen ; er scheint aus der in mehrfacher Hinsieht nicht ganz 
zuverlassigen Abbildung bei Filhol zu schliessen, bei dieser letzteren Form haben 
die oberen Molaren ein Innencingulum und der letzte derselben einen verkiimmerten 
hintern Innenhiigel, was beides nicht der Fall ist. Die Aufstellung eines besondern 
Speciesnamens fiir das Fossil von Perim lasst sich vorlaufig nur durch die weite 
Entlegenheit des Fundortes rechtfertigen. 

Lydekker rechnet zu Hyotherium perimense ferner einen gleichfalls von 
Perim stammenden, schon fruher (1884, PL XII, Fig. 5) abgebildeten, mir hochst 
ratselhaften Molaren. Derselbe steckt laut Text in einem Mandibelstiick ; nach 
der Abbildung allein hatte ich denselben indess unfehlbar als Maxillarmolaren auf- 
gefasst, sowohl wegen der angegebenen Beschaifenheit des Vordercingulums, als 
wegen des Langenbreitenindex ; dieser letztere hat namlich, obwohl er nur wenig 
durch Beriihrungsusuren verkiirzt sein kann, einen Wert, der genau auf einen 
Maxillarmolaren von Hyotherium passen wiirde: 16:15. In dem ganzen reichen 
Suidenmaterial, das ich in Handen gehabt habe, ist mir kein Mandibularmolar von 
solcher Breite vorgekommen. Ob man dieses Fundstiick mit dem vorhin erwahnten 
Maxillare vereinigen darf, scheint mir sehr zweifelhaft. — 

Die Molaren aus den Sivaliks von Sind, die Lydekker 1884 auf PL XII 
abgebildet hat, verteilen sich sehr wahrscheinlich auf eine kleinere und eine grbssere 
Species ; sie sind durchaus nach dem Typus Palaeochoerus-Hyotherium Sommeringi 
gebaut. Die kleinern (Fig. 14, 13, 8) waren, wenn sie aus europaischem Terrain 
stammten, Palaeoehoerus zuzuweisen; die grossern (Fig. 6 — 7, 10 — 12, 16?), auf 
welche Lydekker eventuell den Namen H. sindiense beschrankt wissen mochte, 
haben die Dimensionen des typischen Hyotherium Sommeringi; der Habitus des 
mit ziemlich dickem Talon versehenen M 3 sup. in Fig. 6 erinnert schon fast eher 
an kleine Individuen von Sus palaeochoerus-choeroides. Diese grossere Sindform 
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ist entschieden etwas modernisierter als das Maxillare von Perim, wahrend die 
kleinen Zahne mit noch mehr Recht als diese letztere dem Genus Palaeochberus zu- 
gewiesen werden durften. Ich glaube im Gegensatz zu Lydekker, dass wir diese Fos- 
silien mindestens bis ins mittlere Miocaen zuriickdatieren miissen, und halte es nicht 
fur ausgeschlossen, dass sich die primitivern unter denselben sogar als oberoligocaen 
erweisen konnten. 

Irgend etwas, das auf Hyotherium simorrense hinwiese, dessen Nachweisung 
in Indien im Hinblick auf Tetraconodon von Interesse "ware, vermag ich unter 
diesen Lydekker'schen Materialien nicht namhaft zu machen, wir mussten denn 
den breiten Mandibularmolaren von Perim in diesem Sinne deuten, fiir den sich 
wenigstens bei Hyotherium simorrense eher als bei Sommeringi ein Ankntipfungs- 
punkt fande. Dagegen lenke ich in dieser Hinsicht die Aufmerksamkeit auf das 
von Clift 1828 in Fig. 5 seiner PL 40 abgebildete Mandibularstilck mit M l und 
einem Fragment von M 2 aus dem Tertiar des Irawadithales. Der erhaltene Zahn 
stimmt nach Grosse und Structur so genau mit dem M t eines vor mir liegenden 
Mandibulare von H. simorrense aus einer ostschweizerischen Braunkohle (wahr- 
scheinlich von Elgg ; Kantonsschule Frauenfeld; Fig. 4, Taf. VI) uberein, dass ich 
das Fundstiick, wenn es in Europa gefunden ware, ohne weiteres dieser Species 
zuweisen wurde. Das geologische Alter desselben ist — wie bei indischen Fos- 
silien gewohnlich — etwas fraglich. - 

Im Obermiocaen, vielleicht schon im obersten Mittelmiocaen, werden nun 
die Hyotherien abgelost durch Tiere, welche die Autoren ziemlich einstimmig dem 
Genus Sus zugewiesen haben ; nur Jourdan hat einmal — auf Museumsetiquetten 
— den Genusnamen Mesbchoerus fiir diese primitiven Sues in Vorsehlag gebracht, 
der mir indess entbehrlich scheint. 

In grosser geographischer Verbreitung treten Formen von der mittleren 
Grosse heutiger Schweine auf, die ich hier vorlaufig als Gruppe von Sus palaeo- 
choerus-choeroides anfuhre. Sie verteilen sich. nach dem Charakter ihrer Caninen 
zweifellos auf zwei Species, wogegen die Molaren grosse XJbereinstimmung zeigen; ich 
verschiebe desshalb die Erorterung der Synonymik bis zur Besprechung der Caninen. 

Zu dieser Gruppe von Sus palaeochoerus-choeroides zahle ich vor alien 
Dingen die Materialien von Eppelsheim, welche Kaups Sus palaeochoerus und Sus 
antediluvianus zu Grunde liegen (nebst einigen seither noch hinzugekommenen 
Zahnen im Darmstadter Museum) ; ferner vollkommen identische Zahne von Essel- 
born ; weiterhin einen Schadel aus dem Flinz des Isarbettes zu Miinchen und einige 
Mandibularstucke nebst vereinzelten Zahnen aus dem Flinz von St. Georgen bei 
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Diessen am Ammersee (beides im Museum zu Miinchen als „Hyotherium Sommeringi" 
aufgestellt); die Mandibel aus dem Belvedereschotter, welche schon H. v. Meyer, 
dessen sorgfaltige Zeichnung ich Fig. 20, Taf. II reproduciere, als Sus palaeochoerus 
bestimmt hat, nachdem sie ursprunglich den Namen Anthraeotherium vindobonense 
erhalten hatte (k. k. Mineralienkabinet in Wien) ; Materialien von Montrejeau, die 
Harle als Sus palaeochoerus sigtialisiert hat, und solche von St. Laurent de Neste 
(Sammlung Harle' in Toulouse) ; einen Schadel aus der marinen Molasse des Departe- 
ment de la Dr6me, von dem D.eperet M, — M 3 sup. abgebildet hat (Palais St. Pierre, 
Lyon); vereinzelte von Depe'ret signalisierte und zum Teil abgebildete Zahne aus 
den Ligniten von La Tour du Pin im Departement de llsere (Palais St. Pierre) ; 
eine linke Mandibel mit M 3 — P t und einem M 3 sup. aus den Ligniten von Soblay 
(Lyon faculte) ; einen M 3 sup. aus dem Bohnerz von Salmendingen und einen J 1 sup. aus 
dem Bohnerz von Zwiefalten, die schon Jager (1839, pag. 26, IV, 71 ; 1850, Tab. 
LXVIII, Fig. 25—26) als Sus palaeochoerus bestimmt hat (Mus. Stuttgart); endlich 
sehr zahlreiche Materialien des sog. Sus choeroides Pomel von Monte Bamboli, 
welche in quantitativer Hinsicht wohl alles hinter sich lassen, was wir an Docu- 
menten fur irgend einen miocaenen Suiden besitzen. Ausser in den italienischen 
Museen (Turin, Florenz, Siena, Bologna, namentlich aber Pisa) fand ich ganz un- 
zweifelhafte Fundstiicke dieses Monte Bamboli-Schweines in der Miinchener Samm- 
lung, welche ich darum hier ausdriicklich erwahne, weil " sie unter der jedenfalls 
voljig irrigen Herkunftsangabe „Cadibona" figurieren und von Schlosser in den 
„Beitragen" und in der Tabelle von 1890 als Hyotherium Sbmmeringi besprochen 
worden sind. In weniger bestimmter Weise — mit einem Fragezeichen — mochte 
ich auch das Sus von Casino (Originalien Pantanelli's in Siena ; weitere Materialien 
in Florenz und nach F. Major in der, kiirzlich nach England verkauften, Sammlung 
Castelli) und das"Von Oervais als Sus palaeochoerus beschriebene Tier von Aleoy 
(Originalien in der ecole des mines in Paris) vorlaufig zu der obigen Gruppe ziehen. 
Ich muss nun hier auch noch einer Reihe von Problematica Erwahnung 
thun. Im Palais St. Pierre zu Lyon fand ich einen M 3 sup. dext, der nach Grosse 
und Structur zur Sus-palaeochoerusgruppe, oder vielleicht noch eher zu einer recen- 
teren Form gehoren konnte. Die dabei liegende Etiquette nennt als Fundort 
„Locle"; da indess die Fauna des Tertiars von Locle ein rein mittelmiocaenes 
Geprage hat (mit Hyotherium und Listriodon splendens), so kann ich nicht an die 
Richtigkeit dieser Angabe glauben. — In der Turiner Sammlung fand ich ein 
Gaumenstuck mit M 3 — M, von dem typischen Geprage der Sus-palaeochoerusgruppe; 
das Fossil sitzt in einem Conglomerat; leider fehlt jede Herkunftsangabe. — In 
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der Sammlung der Accademia dei fisiocritici in Siena fand ich eine Mandibel mit 
M l —T>. 2 von unbekannter Herkunft, die der Grosse nach hieher gehoren konnte. 
Ebenda und gleichfalls unbekannter Herkunft ein schones Schadelfragment aus einem 
gelben Sande, an dem ein Stuck von M 2 sup. dext. und die Alveolen von M 3 ^P 2 
erhalten; den Grossenverhaltnissen nach konnte dieses Fossil auf einen kleinen Ver- 
treter der Sus palaeochoerus-Gruppe, oder auch auf ein Tier vom Schlage des Sus 
avernensis oder des Sus von Roussillon gedeutet werden. Endlich liegen in der 
namlichen Sammlung und wiederum ohne Herkunftsangabe ein unterer Molar und 
zwei untere Praemolaren vom typischen Geprage des Sus palaeochoerus ; dieselben 
waren in einer kalkspathaltigen Materie eingebettet. Diese letztern Fundstiicke 
waren als „Mus 1", die obige Mandibel als „Mus 4", der Schadel als „Mus 5" 
bezeichnet, was vermuten lasst, es existiere ein alter Catalog; der dermalige Vor- 
steher der Sammlung, Professor Tassi, kennt indess keinen solchen. In der Nahe 
der Fossilien befand sich ein leeres Schachtelchen mit der Legende „Sus (Tre- 
guanda) Dono del Sign. Dott. Filippo Rossi" (Treguanda liegt in der Provinz Siena). 
Vielleicht vermag einer der italienischen Geologen doch noch nach diesen spar- 
lichen Anhaltspunkten die Herkunft des einen oder anderen der nicht uninteres- 
santen Fossilien zu ermitteln. — Im Museum zu Florenz sah ich als Sus choeroides 
bestimmte Gipsabgiisse von M n M S ,(P 1 von Reggio Calabria, die zu der Sus palaeo- 
choerusgruppe, ganz ebenso gut z. B. aber zu Potamochoerus provincialis gehoren 

konnten. 

Damit sind wir aber noch nicht zu Ende. Depe'ret (1887) signalisiert Sus 
palaeochoerus in den faluns miocenes de l'Anjou nach Zahnen, die er in der Pariser 
Sammlung gesehen; ich habe indess in dieser uberhaupt keinen einzigen Zahn von 
Sus palaeochoerus gefunden. Auch nach den Originalstiicken von Blainville's „Sus 
larvatusV Anjou?" und „Sus larvatus? Avignon??", die spater die Grundlage von 
Pomels Sus choeroides abgaben und nach Gervais alle aus den fl faluns miocenes 
de Doue (Anjou)" stammen, habe ich vergeblich gesucht. Soweit ich nach den 
Abbildungen urteilen kann, durften die grosseren Zahne eher einer recenteren 
Form (Talon von M 3 !) angehoren, als Sus palaeochoerus, wahrend der kleine vollig 
ratselhaft bleibt. — Deperet signalisiert ferner Sus palaeochoerus in den faluns 
von Pontlevoy (Touraine) nach Originalien im Museum zu Lyon; auch diese 
habe ich nicht finden konnen. Dagegen sah ich in der ecole des mines zu Paris 
einen M 3 sup. dext., der ausserordentliche Ahnlichkeit mit dem Sus antediluvianus 
von Eppelsheim hat ; ein vollig ausgetragener M 3 sup. aus der Touraine, im Jardin 
des plantes, gehort zu Sus scrofa. Ein M a sup. aus dem „Tertiar von Neudorfl, Wiener 
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Becken* mit Langenbreitenindex 21 : 17 und starken Kerben, den ich bei H. v. Meyer 
abgebildet linde (Sammlung von Hauer), kommt mir gleichfalls verdachtig modern 
vor. — tlber die Fundortangaben ^Madrid* und „San Isidro" bei Calderon habe 
ich keine Meinung; ich weiss auch nicht, wo sich die zu Grunde liegenden Docu- 
mente befinden. — Dass das Sus des Red- Crag von Suffolk hieher gehore, wie 
Lydekker und andere englische Autoren vermuten, halte ich mit Deperet aus strati- 
graphisehen Griinden fur unwahrscheinlich ; der von Owen (1856) abgebildete M 3 
sup. hat allerdings grosse Ahnlichkeit mit solchen von Eppelsheim; so lange 
indess keine vollstandigern Doeumente vorliegen, wird es kaura moglich sein, diese 
Form naher zu bestimmen. — 

Aus der obigen Zusammenstellung der Fundorte geht hervor. dass die Gruppe 
von Sus palaeochoerus-cnoeroides wesentlich dem Obermiocaen angehort. Wo die 
Localfauna bereits ein mebr pliocaenes Ensemble darstellt, wie in Casino und Alcoy, 
da zeigt auch die Susform gewisse Abweichungen, die sich bei naherer Kenntniss 
wahrscheinlich als specifisch herausstellen werden. Etwas anders verhalt es sich 
mit der Frage, ob das erste Auftreten vielleicht schon ins oberste Mittelmiocaen 
falle. Der marine Horizont im Departement de la Dr6me, welchem der sehr typische 
Schadel im Lyoner Museum entstammt, wird von Deperet als mittelmiocaen be- 
trachtet; und die namliche chronologische Wertung ist fur den bayrischen Flinz 
tiblich, der bei St. Georgen und im Isarbett zu Miinchen unzweifelhaft hieher ge- 
horige Fossilien geliefert hat. Ich kann nicht beurteilen, wie sicher das mittel- 
miocaene Alter dieser beiden Horizonte durch anderweitige Anhaltspunkte erwiesen 
ist, mochte aber nachdriicklich darauf hinweisen, dass Sus palaeochoerus nirgends 
in Gesellschaft der acht mittelmioeaenen Suiden, Hyotherium simorrense, Choero- 
therium, Listriodon splendens gefunden worden ist, auch niemals in derjenigen von 
vollig typischem Hyotherium Sommeringi oder der var. medium desselben. Daraus 
scheint vorlaufig hervorzugehen, dass, wenn jene Schichten mit Sus palaeochoerus 
noch als Mittelmiocaen zu betraehten sind, sie jedenfalls einen obersten Horizont 
von einer gewissen faunistischen Selbstandigkeit reprasentieren. 

In der Structur ihrer Molaren verhalten sich nun deese Schweine vom 
Schlage Sus palaeochoerus-choeroides ganz ahnlich zu Hyotherium Sommeringi, 
wie dieses zu den Palaeochoeren ; sie wiederholen den namlichen Plan in grosserem 
Maassstab und mit einigen leichten Modernisierungen. An die charakteristischen 
Specialitaten von Hyotherium simorrense finden sich keine Anklange. Der Talon 
von M 3 inf., der bei Hyotherium Sommeringi meist noch merklich verjiingt ist, hat 
jetzt regelmassig nahezu die gleiche Breite, wie der alte Zahnteil. An der Typus- 
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mandibel von Eppelsheim ist er noch etwas schwach, aber'an andern Exemplaren 
von derselben Localitat erscheint er starker. Nach wie vor erkennt man einen 
Schlusshiigel und davor den links und recbts von mehr oder weniger iippigen 
Warzenreihen begleiteten Verbindungshiigel. Aussen am Thai erscheint jetzt regel- 
massig eine kraftige Thalwarze, auch an M 2 und M, . In Monte Baraboli erscheint 
der SchlusshUgel meist etwas starker als bei den nordlichen Formen, zuweilen mit 
einer nicht ganz central gestellten Hauptkerbe, so dass er einen dritten Lobus 
reprasentiert. Aber diese Verschiedenheiten reichen nicht tiber die Grenzen der 
individuellen Variation hinaus. An M 3 sup. ist der Talonhiigel immer noch ganz 
einfach und knapp beraessen, obwohl verhaltnissmassig starker als bei den nachst- 
stehenden Varianten von Hyoth(|rium Sommeringi ; er ist, wie bei diesen, ganz auf 
die Innenseite des Zahnes geriickt und beriihrt desshalb den hinteren Aussenhugel 
nicht unmittelbar ; vielmehr schiebt sich zwischen die beiden der ziemlich schwache 
„Verbindungshiiger, der aussen von einigen Randwarzen begleitet ist; wo der Talon 
etwas schlanker ausfallt, konnen sich solche Randwarzen auch auf der Innenseite 
einstellen. Am Hauptthal erscheinen — auch an M 2 und M x — haufig eine aussere 
und eine innere Thalwarze, von welchen die erstere mehr an den Vorderlobus, die 
letztere mehr an den Hinterlobus anlehnt; eine Speciality der Form von Monte 
Bamboli scheint das constante Fehlen der aussern Thalwarze zu sein. Das Aussen- 
cingulum des Hinterlobus an M 3 hat sich vollig verloren ; dagegen wird dieser vom 
Vorderlobus noch immer betrachtlich an Breite iibertroffen, wie denn uberhaupt 
die Breite oberer Molaren der hervorstechendste Zug ist, welcher das Molargebiss 
des Sus palaeochoerus von dem der einfachern unter den recenten Susformen unter- 
scheidet. Gerade in diesen Verhaltnissen weicht nun das Sus von Alcoy merklich von 
den typischen Gliedern der Gruppe ab, wesshalb ich es bloss mit Reserve hieher gezogen. 
Bei dem Sus von Casino ist wenigstens der Talon schlanker und mehr central ge- 
stellt als bei den ubrigen. Besonders gedrungene M 3 sup. finden sich in Monte 
Bamboli und an dem Schadel aus dem Departement de la Dr6me. In Eppelsheim, 
Montrejeau und auch an dem Munchener Schadel sind dieselben etwas gestreckter. 
Zur Illustration des Progresses in der Grosse mogen zunachst folgende 
Zahlen dienen. An einer oben angefiihrten Mandibel des Palaeochoerus Water- 
housi von Langy massen M 3 — M, = 52 mm; an zwei Mandibeln des Hyotherium 
Sommeringi var. medium von Kapfnach und von Buchenthal messe ich 54 und 
58 mm; an den Gipsabgussen des typischen Hyotherium Sommeringi von Georgens- 
gmiind und vom Labitschberg 62 und 63 mm ; an zwei Mandibeln des Sus von 
Monte Bamboli 67 und 72 ; an der Mandibel von Soblay 70 ; an derjenigen von 
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Eppelsheim 75. Man sieht also, auch hier wieder ist der Ubergang ein ganz all- 
mahliger; er wird noch unmerklicher durch das Vorhandensein der allerdings sehr 
seltenen Zwergvarietat Sus antediluvianus Kaup, welche neben Sus palaeochoerus 
genau die namliche Rolle zu spielen scheint, wie Hyotherium medium neben H. 
Sommeringi. Die Originalien, auf welche Kaup diese Art begriindet hat, bestanden 
bekanntlich in einem M t inf. und einem M 3 sup. Seitdem ist zu diesen im Darm- 
stadter Museum aufbewahrten Documenten nur ein weiterer, dem ersten ahnlicher 
M 3 sup. von JJsselborn hinzugekommen. Diese M 3 konnten der Grosse nach ganz 
wohl zu Hyotherium Sommeringi gehoren, mit dem sie Kaup auch spater vereinigt 
hat; in der Form sind sie treue Miniaturbilder des entsprechenden Zahnes von 
Sus palaeochoerus, und ich ziehe vor, sie vorderhand als var. antediluvianus zu 
letzterem zu stellen, weil wir sonst aus leidigen Prioritatsgriinden genotigt waren, 
den allgemein acceptierten v. Meyer'schen Speciesnamen durch den obsoleten Kaup- 
schen zu ersetzen; sachlich hat die Frage ja keine Bedeutung. Ubrigens ist der 
kleinste M 3 von Monte Bamboli im Museum zu Pisa nicht Ianger. — In der ecole 
des mines zu Paris sah ich einen mit dem Kaup'schen vollig iibereinstimmenden 
M 3 von Pontlevoy; ob derselbe aus der gleichen untermiocaenen Ablagerung stammt, 
die Palaeochoerus aurelianensis geliefert hat. ist mir nicht bekannt ; unmoglich ist 
es nicht, da die Dimensionen von H. Sommeringi schon von vereinzelten aquitani- 
schen Palaeochoeren (Michelsberg) erreicht werden, und die talon schwache Varietat 
dieser Form (Eibiswald, Giinzburg, Engelswies), wenn der Uberblick erst etwas 
weiter geworden, wohl hinter anderen zuriicktreten wird. 

Zur genauern Charakterisierung citiere ich noch folgende Langenmaasse: 

Hyotherium Sommeringi var. medium von Kapfnach M 3 sup. = 20; M 2 ^= 17; 
M x = 15 mm; M 3 inf. = 23; M 2 inf. = 16; M l inf. = 15 mm. Fur das Hyotherium 
von Feisternitz giebt Hofmann die Werte: M 3 sup. = 17; M 2 = 15; Mj = 12 an. 

Hyotherium Sommeringi von Engelswies M 3 sup. = 20; M 2 sup. = 19 mm; 
M 3 inf. = 26; non Georgensgmiind M 3 inf. = 28; M 2 inf. — 20. 

Sus palaeochoerus var. antediluvianus M 3 sup. = 24 mm. 

Sus palaeochoerus-choeroides von Monte Bamboli : M 3 sup. 29 ; M 2 sup. 20,5 ; 
M-j sup. 16,5; anderes Stuck: 30, 21,5, 15,5; kleinster M 3 sup. in Pisa 24; aus 
dem Departement de la Drome M 3 sup. — 28; M 2 sup. = 21 ; Mj inf. = 17; Monte 
Bamboli: M 3 inf. = 33; M 2 inf. = 23; M l inf. = 16; anderes Stuck 32, 20, 15; 
von Soblay M 3 inf. =33; M 2 inf. = 22; M, inf. = 16,5 mm. 

Wir haben oben gesehen, dass der Langenbreitenindex an einem M 2 von 
Palaeochoerus Waterhousi 15 : 15, also 1 betragt. Fur ein Hyotherium medium 
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von Kapfnach finde ich 17 : 16; fiii**Iyotherium Sommeringi von Engelswies 19': 17 
etc. etc.; fur das Sus von Drome 21 : 19; unter den M 2 von Monte Bamboli kom- 
men noch solche mit Index 20,5:20 vor, neben andern vom Index 21,5:18. Der 
Progress in dieser Hinsicht ist also sehr unbedeutend und einer verhaltnissmassig 
sehr starken individuellen Variation unterworfen, die ihn im einzelnen fast vollig 
verdecken kann ; im Grossen mid Ganzen ist er aber doch da, woriiber kein Zweifel 
bestehen kann, wenn wir auf den Anfangswert bei Palaeochoerus typns, 12 : 14, 
zurtickblicken. 

An einzelnen Fundorten (Eppelsheim, Soblay) neben Sus palaeocboerus, aber 
niemals in jenen obenerwahnten Ubergangshorizonten, die vielleicht noch zum 
Mittelmiocaen zu rechnen sind, erscheinen im Obermiocaen nun auch noch Schweine 
riesigster Statur, die wir als Sus major-Gruppe zusammenfassen konnen. Das aller- 
grosste derselben, das bisher nur in Eppelsheim und leider ausschliesslich in Man- 
dibularstucken nachgewiesen ist, hat wegen gewisser Eigentiimlichkeiten von Prae- 
molaren und Caninen etwelches Anrecht auf semen besondern Species-Narnen 
Sus antiquus Kaup, wogegen ich die Formen von Mont Leberon und von Pikermi 
(S. erymanthius) mit Gaudry fur bloss der Race nach verschieden lialte; sie 
sind nach den Prioritatsregeln als Sus major P. Gerv. zu bezeichnen. Ich kenne 
diese Form ausser von Mont Leberon (Mus. Paris und Lyon) und von Pikermi (Museen 
von Paris, Miinchen, Turin, Mailand etc.), von Samos (College Gaillard, Lausanne), von 
Montredon bei Bize (Faculte Lyon), von Soblay und von St. Jean de Bournay (Palais 
St. Pierre, Lyon), van San Isidro bei Madrid (ecole des mines). Als weitere Fund- 
orte sind anzufuhren Maragha*), teste Kittl; Baltavar (teste Major), Coiron (Ardeche), 
test^ Torcapel; Ain, teste Boistel; Estavar (Cerdagne) und Aubignas (Ardeche) 
teste Deperet. Die Verbreitung ist also eine wesentlich mediterrane und ent- 
spricht nach Deperet einem oberen Horizonte des Obermiocaen. Nur durch die 
Praemolaren aus dem Bolmerz von Salmendingen (Museum Stuttgart), auf welchen 
Jaegers Genus Tapiroporcus beruht, ist das Tier auch in Mitteleuropa angemeldet. 

Seinen Molaren nach schliesst sich Sus major- antiquus durchaus als weiteres 
noch terminaleres Glied an die seit dem Oberoligocaen in stetiger Progression ver- 
folgte Reihe an. Der Grosseniibergang erscheint diesmal vorderhand noch etwas 
sprungweiser. Bei der Sus palaeochoerus-Gruppe fanden wir oben Werte von 67 



*) Pohlig hat 1885 einen Suiden von Maragha unter dem neuen Namen Palaeohyus maragha- 
nus signalisiert. Da in den spatern Arbeiten fiber die Fauna von Maragha immer nur von S. 
erymanthius die Rede ist, so darf man wohl annehmen, die von Pohlig erwahnten Materialien seien 
spater mit diesem identisch befunden worden. 
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bis 75 mm fur die Strecke M 3 — M t inf.; fur Sus major- erymanthius ergeben sieh 
meist Werte uber 90 mm, fiir Sus antiquus gar 115 mm. Das Sus von Casino 
vermittelt hier, was die Grosse anbelangt, insofern sein M 3 inf. 37 mm misst, gegen 
ca. 33 bei Sus choeroides und ca. 44 bei Sus erymanthius, und Pantanelli hat es 
deshalb als varietas minor an Sus major angeschlossen. Als Ubergangsform kann 
es indess schon darum nicht gelten, weil Casino entschieden jiihger ist, als der 
Horizont des Sus major. 

Die Vergrosserung bringt eine iippigere Gestaltung der Structur mit sich; 
die Kerben vertiefen sich ; der Talon von M 3 inf. erscheint im Vergleioh zum alten 
Zahnteil merklich gestreckter und zeigt bei kraftigen Exemplaren die entschiedene 
Tendenz, vom Schlusshiigel vorn links und rechts ein drittes Haupthiigelpaar abzu- 
spalten; derjenige von M 3 sup. ist auch etwas schlanker geworden, verhalt sich 
aber im ganzen ahnlich wie bei Sus palaeochoerus. Dazu gesellt sich wieder die 
schwer controllierbare Vorwartsschiebung des Variationskreises der Langenbreiten- 
in dices oberer Molaren. Fiir alles Detail kann ich hier auf die prachtigen Mono- 
graphien von Gaudry verweisen. — 

Mit den Sues von Perpignan und von Montpellier gelangen wir ins Pliocaen. 
Das letztere, das ich aus guten, weiter unten zu erorternden Grilnden als „Pota- 
mochoerus provincialis P. Gerv." anfuhre, ist bisher ausser in den Sanden von 
Montpellier (Materialien in Paris, Solothurn, Basel, die vollstandigsten jetzt in der 
Faculte des sciences zu Lyon) nur im Roussillon nachgewiesen (ein M 3 inf. in Lyon, 
Faculte), nach Herrn Deperet in einem Horizont, der wahrschjeinlich etwas jiinger 
ist als derjenige des kleinern Roussillon- Suiden. Es ist indess nicht unmoglich, 
dass die Zahne der grossern Susform aus dem Red Crag, die Lydekker (1885, 
pag. 268) erwahnt und mit Sus erymanthius vergleicht, hieher gehoren ; und ebenso 
konnten vielleicht die oben erwahnten Zahne von Reggio Calabria hieher zu ziehen 
sein*). Die Grosse der Zahne von Montpellier schwankt nicht unbetrachtlich, wie 
schon aus den vorziiglichen Gervais'schen Zeichnungen hervorgeht ; an der specifischen 
Einheitlichkeit ist indess nicht zu zweifeln. Eine vollstandige untere Molarreihe ist 
mir nicht bekannt. Die kleineren M 3 inf. stellen sich mit 35 mm Lange an die obere 
Variationsgrenze von Sus palaeochoerus'; die grossern erreiehen mit 44 mm Lange 
die untere Variationsgrenze von Sus erymanthius; zu letzterm gehort der Zahn 
aus dem Roussillon. **) Diese Zahne sind ausgezeichnet durch die fiir Potamochoerus 

*) Ich weiss nicht, ob sich vielleicht die Notizen von Seguenza 1. c. auf diese Zahne 
beziehen ? 

**) Die Figur bei Deperet (1890) PI. V, Fig. II ist nicht ganz zuverlassig, da der Zeichner 
dem Umstande keine Rechnung getragen hat, dass der defecte Talon in Gips viel zu schmal er- 
ganzt ist. 
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so charakteristische Dicke des Sehmelzbelages, welch e eine verhaltnissmassig ge- 
ringe Ausbildung der Kerben mit sich bringt, die sehr an den primitiven Sus 
palaeochoerus erinnert. Die Talonstarke ist ungefahr die gleiche wie bei diesem. 
Der Talonhugel von M 3 inf. tragi eine oder zwei Kerben, ist aber nicht eigentlich 
geteilt. Der Talon von M 3 sup. sitzt ganz auf der Innenseite des Zahnes; er ist 
bald knapp bemessen, wie die Fig. 1, PL 3 bei Gervais ihn darstellt, bald etwas 
mehr ausgezogen, wie an dem noch mehrfach zu erwahnenden Schadel in Lyon 
(Fig. 1 unserer Tab. VI) ; manchmal fallt er sehr schmal 1 aus, so dass der Zahn- 
contour hinter dem hinteren Aussenhiigel winklig eingeknickt ist, so z. B. an einem 
grossen Exemplar der Pariser Sammlung und an einem l^leinern des Solothurner 
Museums. Im ganzen hat der Zahn viele Analogie mit Sus palaeochoerus. Der 
Langenbreitenindex der obern Molaren zeigt kaum einei] merklichen Fortschritt 
gegeniiber dieser Form; ich messe an M 2 25 : 23,5. 

Ueber die systematische Stellung des kleinen Suiden aus dem Pliocaen von 
Roussillon konnte ich nicht vollig ins Klare kommen, obwohl die Herren Deperet 
und Donnezan die Freundlichkeit hatten, mir eine Anzahl der Original stiicke nach 
Basel zu senden. Deperet hat dieselben bekanntlich erst zu Sus arvernensis gestellt, 
nachher aber als var. minor zu der Form von Montpellier gezogen. Ich behalte 
letztere Classierung vorlaufig bei, ohne von ihrer Richtigkeit vollig iiberzeugt zu 
sein. Die bis jetzt aufgefundenen, teilweise von Deperet abgebildeten Documente 
bestehen in zwei Oberkiefern, mehrern Mandibelhalften und einigen isolierten M, 
P und Ccf- M 3 — Mj inf. messen etwa 70 mm; der Grosse nach halt sich also das 
Tier innerhalb des Yariationskreises des Sus choeroides ; aber die gestreckteren d. h. 
schmalern Grundrisse der oberen Molaren verraten sofort das jiingere geologische 
Alter. Als Index von M 2 sup. finde ich 2 : 1,7 genau wie bei dem Sus vom Alcoy, 
das mir, was die Molaren anlangt, fast als die nachste Parallele erscheint*). Der 
Talon ist an dem isolierten M 3 sup., Fig. 29 unserer Tafel I, mehr auf die 
Innenseite geriickt als an dem Maxillare bei Deperet. In beiden Fallen ist er so 
knapp, als bei Sus choeroides, aber bei der geringern Breite des alten Zahnteiles 
erscheint der Zahn gestreckter. Der Umriss stimmt ziemlich gut mit demjenigen 
des Sus von Alcoy uberein, fur welches ubrigens die Figur bei Gervais den Talon 
allzu kurz darstellt. M 3 inf. zeigt noch den einfachen Schlusshugel. Vergleicht 
man die untere Molarreihe mit derjenigen von Sus choeroides von Monte Bamboli, 
so ist eine kleine Verschmalerung der Umrisse nicht zu verkennen. Von Potamo- 



*) Der von Owen abgebildete M 3 des kleinern Sus aus dem Red Crag, das dem geologischen 
Alter nach hieher gehQren konnte, scheint merklich breiter zu sein als diejenigen van Perpignan. 
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choerus provincialis weichen die Zahne, abgesehen von der gestreckteren Form 
der M sup., auch in der Structur ab, insofern sie entschieden weniger dickschmelzig 
und tiefer gefurcht sind. 

In noch hoherem Grade gilt diess von dem leider so schlecht belegten Sus 
arvernensis Croizet et Jobert aus dem obern Pliocaen von Perrier bei Issoire. Die 
einzigen einigermassen taxierbaren Materialien dieser Form sind ein Maxillarstiick 
mit M 3 — M t und ein isoiierter M 3 sup., welche sich zusammen mit der von Croizet 
und Blainville abgebildeten wenig sagenden Milchbezahnung im Pariser Museum 
befinden. In der Grosse stimmt das Tier vollig mit dem vorigen uberein; die 
Grundrisse der oberen Molaren sind eher noch gestreckter — ich messe an M 2 sup. 
20 : 16 mm — der Talon von M 3 sup. (Pig. 32, Tafel I) ist spitzer, ahnlich wie 
bei dem betrachtlich grosseren Sus von Casino, und die Structur erinnert an die 
primitivern recenten Formen des Genus Sus. Dass diese Species eine Zwergform 
des Potamochoerus provincialis bilden konnte, glaube ich bestimmtr bestreiten zu 
diirfen; viel naher liegt der Gedanke an eine enge Beziehung zu Sus Strozzii von 
Val d'Arno oder zu Sus scrofa. 

Der Schadel im Museum zu Siena, den ich bei Sus palaeochoerus erwahnt, 
konnte auch zu dieser oder der vorigen Form gehoren. — Deperet hat vermutungs- 
weise das kleinere Sus des Red Crag von Suffolk zu der Species von Perrier gezogen. 
Von dem Sus von Coupet (Haute Loire), das Deperet (1885) nach Aymard und 
Dorlhac anfuhrt, habe ich weder in den offentlichen Sammlungen von Paris und 
Le Puy en Yelay noch in der Privatsammlung von Herrn Vinay etwas entdecken 
konnen. 

Durch reiche und prachtvolle Fundstucke reprasentiert ist das gleichfalls 
dem obern Pliocaen angehorige Sus Strozzii Meneghini. Ausser von den bekannten 
Fundstatten auf der rechten Seite des obern Arnolaufes von Figline bis oberhalb 
Montevarchi (Museen von Florenz, Montevarchi, Mailand, Bologna, Paris, Lyon; 
Sammlung Strozzi in Pontassieve) kenne ich zweifellose Reste dieses Tieres von 
Olivola im Val di Magra (Mus. von Florenz, Pisa, Paris) ; auch einige Molaren von 
La Quercia im Val di Tavarona (Mus. Florenz) konnten hieher gehoren*). 

M 3 — Mj inf. des Sus Strozzii messen an einer Mandibel in Florenz 90 mm; 
das Tier erreicht mithin nahezu die Grosse von Sus major- erymanthius, von dessen 



*) Leider sind mir die Suszahne aus den Ligniten von Val d'Arno und von Gastelnuovo di 
Garfagnana, die Major (Proc. verb. soc. tosc. vol. I 1879 pg. 84) als intermedial' zwischen dem Sus 
von Casino und demjenigen von Val d'Arno signalisiert hat, nicht zu Gesicht gekommen. 
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schwacheren Exemplaren es nach der Molarbezahnung gar nicht leicht zu unter- 
scheiden ist. Fiir einen M 2 sup. finde ich den schon recht modernen Index 29 : 23, 
der sich bei Sus major noch kaum finden durfte ; doch ist zu bemerken, dass sich 
das Cingulum sowohl an obera als an untern M 2 in der Mitte stark verdickt, wie 
diess bei recenten Schweinen, insbesondere bei Sus verrucosus, vorkommt. Der Talon 
von M 3 inf. (Fig 1, Taf. II) bleibt bei einem starken, in zwei Halften geteilten 
Schlusshugel, so dass man drei fast gleich starke HugeJpaare untersc^eidet ; der- 
jenige von M 3 sup. (Fig. 2, Taf. II) ist einfach, mehr der Innenseite zugeriickt, 

« ziemlich zugespitzt und mit langem Rticken versehen. An den unteren Molaren 
bleiben die inneren Thalknospen meist aus. Der Emailbelag ist kraftig ausgebildet, 
wie bei alien diesen Riesenformen, obwohl nicht in dem Grade wie bei Potamo- 
choerus. Die Kerben sind entsehieden tiefer als bei letzterem und verhalten sich 
sehr ahnlich wie bei Sus major-erymanthius. 

Einen bis dahin, wenigstens in Europa, unerreichten Grad der Modernisie- 
rung fiihrt dann das Sus scrofa des Quaternar's vor. Hier werden bekanntlich 
die Kerben sehr tief, der Thalpforten weit; der Talon von M 3 inf. scheidet bei 
kraftigern Individuen regelmassig an seinem Vorderende ein deutKches drittes Hiigel- 
paar aus, und zerkluftet sich in seinem hintern Teil meist erst noch in mehrere 
Elemente; derjenige von M 3 sup. lenkt in dieselbe Bahn ein, indem sich auch bei 
ihm vorne ein Hiigelpaar auszugliedern beginnt, hinter welchem dann allerdings 
meist wenig mehr als ein schwacher und einfacher Schlusshugel folgt. Der letztere 
Zahn erscheint bei dieser Gestaltung des Talons vom Vorderlobus an allmahlig und 
stetig verjiingt; der abrupte Ubergang vom Hinterlobus zum Talon, der bei Sus 

. palaeochoerus so ausgepragt ist und auch bei Sus Strozzii und major in schwacherem 
Grad noch besteht, hat sich vollig ausgeglichen. Auch im ubrigen hat sich die 
Form oberer Molaren derjenigen unterer noch mehr angenahert; fiir den Langen- 
breitenindex von M 2 sup. ergeben sich Werte wie 25 : 19. Auch die unteren 
Molaren sind indess im Vergleich zu Sus Strozzii schmaler. 

Allein nicht alle Susreste der Quaternarzeit zeigen diese heute herrschende 
Facies. Unter dem Namen Sus priscus hat Marcel de Serres seinerzeit eine Riesen- 
form aus der altquartaren Hohle von Lunel-Viel beschrieben; das vollstandigste 
Originalstiick, ein prachtvoller Schadel, beflndet sich in der Universitatssammlung 
zu Montpellier. Rutimeyer und andere Autoren haben sich dahin ausgesprochen, 
dass dieses Tier mit Sus scrofa identisch sei ; nach Untersuchung der Originalien 
bin ich indess geneigt, Sus priscus M. de Serres wenigstens als Varietat gelten zu 
lassen; so viel Selbstandigkeit als etwa dem Bison priscus und andern altquartaren 

9 
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Riesenformen recenter Species kommt ihm gewiss zu. Die Molaren zeichnen sich 
gegeniiber Sus.scrofa durch geringere Streckung und einfachere Structur aus. M 3 
sup. Tbesitzt einen einfachen Talon und ahnelt in seiner Form dem gleichnamigen 
Zahn von Sus Strozzii. Der Talon von M 3 inf. zeigt das dritte Hiigelpaar erst in 
schwacher Andeutung und schliesst satt hinter demselben mit einem schwachen 
Schlusshugel ab. 

Im Palais St. Pierre zu Lyon befindet sich seit langer Zeit (1844 ein sehr 
ahnlicher noch eine Spur starkerer Schadel von St. Didier am Mont d'or, auf 
den bereits Gervais (pag. 176) als auf ein interessantes Objekt hingewiesen hat. 
Die oberen Molaren desselben stimmen in der verhaltnissmassig einfachen Structur 
mit denjenigen von Lunel-Viel tiberein, der Talon von M 3 ist indess, obwohl un- 
geteilt, langer und breiter, sodass der Zahnumriss mehr die gestreckte Gestalt 
des typischen S. scrofa zeigt. Der Langenbreitenindex von M 2 ist 26 : 23 mm. 

Gaudry hat aus dem Altquartar von Sainte Suzanne (Mayenne) einen 
unteren M 3 abgebildet, der in den Dimensionen vollig mit diesen Resten stimmt, 
in der Structur des Talons aber etwas complicierter ist als derjenige von Lunel- 
Viel, welchen M. de Serres abbildet. In der Sammlung der Sapienza zu Rom 
zeigte mir Herr Prof. Portis die von ihm beschriebenen und abgebildeten Zahne 
eines riesigen Schweines aus dem „pozzo naturale a Palombara Marcellina." 
Ich werde unten, anlasslich der Caninen, zeigen, warum dieses Tier ganz zweifellos 
zur Gruppe von Sus scrofa und nicht zu Sus Strozzii gehort. Die Molaren haben 
in den Umrissen viele Ahnlichkeit mit denjenigen von Lunel-Viel, welche sie in 
der Grosse noch etwas iibertreffen ; die Structur ist entschieden etwas complicierter, 
namentlich insofern sich zwischen den Schlusshugel und den Hinterlobus von M 3 
sup., innen und besonders aussen am Verbindungshtigel sehr starke Randwarzen 
einschieben; auch ist der Schlusshugel selbst noch gekerbt. 

An dieses Schwein von Palombara schliessen sich nun die von Herrn Harle 
in Montsaunes (Haute Garonne) gefundenen und auch sofort mit vollem Recht 
zu dem Sus priscus von Lemel-Viel in Beziehung gebrachten Zahne an. (Samm- 
lung Harle in Toulouse). Es befinden sich darunter zwei sehr charakteristische 
M 3 sup., die beide bedeutend abgetragener sind, als der gleichnamige noch ganz 
frische Zahn von Palombara. Der kleinere derselben sieht diesem letzteren, den 
er an Grosse nicht erreicht, in der Form ahnlich und zeigt ein Emailmuster wie 
es bei diesem nach reichlicher Usur zu erwarten ware. Der grossere, der auf 
unserer Tab. II in Fig. 9 abgebildet ist, zeichnet sich durch noch grossere Compli- 
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cation aus, indem die Thalwarzen, namentlich die innere, machtig anschwellen und 
auch im Talon namhafte Sekundarwarzen auftreten. 

Eine allera Anscheine nach noch weiter gehende Complication des Talons, 
aber bei einem moderneren schmalern Umriss des ganzen Zahnes zeigt das in einem 
Stiick Breccie sitzende Maxillare in der Ecole des mines, auf welchem Pomels 
Sus armatus beruht; nach diesem Autor stammt dasselbe wahrscheinlich aus 
der Umgebung von Cette. Leider ist an dem Talon von M 3 ein betrachtliches 
Stiick abgebrochen, man sieht aber doch, dass er eine gestreckte Gestalt nach Art 
von Sus scrofa hatte und mit einer Unzahl kleiner Warzen bedeckt war. Da leider 
keine Caninen vorliegen, kann ich nicht entscheiden, ob auch dieses Tier zu der 
Gruppe von Sus scrofa gehort; doch scheint mir diess darum wahrscheinlich, weil 
dieselbe heute noch — nicht in Europa, wohl aber in Asien — Vertreter von der 
Molarstructur des Sus armatus aufweist. Auf Tab. II, Fig. 8 und 10 sind M 3 sup. 
und inf. eines lebenden Schweines dieses Typus aus Indien abgebildet (Original in 
der Basler Sammlung No. 2527). An M 3 inf. sieht man im Talon wie bei Sus 
scrofa zu vorderst ein Paar starker Hiigel, die einen dritten Lobus reprasentieren ; 
was aber hinter denselben folgt, ist ein Gehacksel kleiner Warzen, die sich mehr 
oder weniger in drei Reihen ordnen. An M 3 sup. zeigt der ganze Talon diese 
kleinwarzige Structur; der Zahnumriss ist gestreckt wie bei Sus scrofa, aber 
immerhin etwas breiter. M 2 sup. hat den Index 23 : 20. 

Wie ein weiterer Schadel der Basler Sammlung (No. 2326) zeigt, erstreckt 
sich das Verbreitungsgebiet dieses Molartypus ferner auf die Insel Ceylon, und 
aus Fig. 3 von pi. XX A bei Heude geht hervor, dass dasselbe auch China umfasst ; 
genannter Autor bezeichnet Tiere dieses Schlages mit dem Speciesnamen S. chiro- 
dontus. 

Durchaus in diese Gruppe passt seinen Molaren nach auch das Sus phaco- 
choeroides Thomas (Originalien im Jardin des plantes) ; dasselbe ist in Ain-el-Bey 
in Algier — mithin wie die obigen im heutigen Verbreitungsgebiet der Sus scrofa- 
Gruppe — gefunden worden, aber allerdings in einem Travertin, der seiner sonstigen 
Fossilfuhrung nach laut Thomas als pliocaen gelten muss. Von der systematisehen 
Stellung dieses Tieres wird unten anlasslich der Caninen noch eingehend zu han- 
deln sein. Die Form des M 3 inf. ist durchaus die gleiche wie bei dem obigen 
recenten Sus aus Indien; der Talon besteht aus 13 Warzen, die sich noch etwas 
genauer als bei diesem in drei Langsreihen ordnen, wogegen der dritte Lobus am 
Talon- Vorderende weniger deutlich ausgebildet ist; diess sind indess Verschieden- 
heiten, die vollkommen in die Grenzen der individuellen Variation fallen und denen 
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umso weniger Bedeutung darf beigemessen werden, als M, sin. und M 3 dext. der- 
selben Mandibel in diesen Verhaltnissen oft nicht vollig fibereinstimmen Viel 
bemerkenswerter scheint mir der von Thomas nicht hervorgehobene Umstand^dass 
die Krone dieses Molaren auffallig hoch ist. An dem vordersten inneren Hugel 
des noch vollig usurlosen Talons messe ich 22 mm Hohe; an dem Sus aus Ind.en 
flnde ich fttr die gleiche Strecke, unter Binrechnung des Usureffectes 12-13 mm. 
Auf die Bedeutung dieser Erscheinung mttssen wir bei Besprechung von Phaeo- 
choerus nochmals zuriickkommen. - Obere Molaren von Sus phacochoero.des 

liegen nicht vor. — 

Nun sind aber Anzeichen dafur vorhanden, dass in. altern europaiscben 
Quaternar auch noch eine Zwergform des Sus scrofa vertreten tot Mit diesem 
Hinweis beabsichtige ich keineswegs etwa, das Sus scrofa palustris als W, dt.er zu 
rehabilitieren, welches ja von Kiitimeyer selbst auf die Darlegungen von r,athusius 
bin spater als eine, freilich auffallig constante, primitive Hausschweinrace beurte.lt 
worden ist. Vielmehr habe ich dabei zunachst die von Portis signalisierten Geb.ss- 
partien aus den .argille grigio turchiniccie" des Quirinal in, Auge, fur welche nach 
der miindlich gegebenen Versicherung dieses competenten Geologen der Gedanke 
an ein Haustier vollig ausgeschlossen ist. Die Zahne sind ebenso einfach gebaut 
als bei dem Torfschweine, aber entschieden feiner und .eleganter. Der M 3 int. 
misst, obwohl er von einem Eber herruhrt, bloss 24 mm*). Vielleicht diirfen sehr 
ahnliche Zahne eines Zwergschweines ,aus dem Kalksinterbruch unwe.t Ober- 
eggingen', die ich im Constanzer Museum gesehen habe, hiehergezahlt werden. 
Die Molaren von Sus arvernensis kommen diesen Formen sehr nahe. 

Ich erinnere bei dieser Gelegenheit daran, dass Forsyth Major sich seiner- 
zeit dahin ausgesprochen hat, das lebende Wildschwein von Sardinien se, als e.ne 
kleinere Variante von dem palaearctischen Typus Sus scrofa unter dem Namen 
Sus scrofa meridionalis abzutrennen und dem Sus vittatus von Java anzunahern^ 
Es k5n„te nahe liegen, dieses sardische Wildschwein mit dem Tiere voni Quirmal 
in Beziehung zu setzen; allein ich muss hier gleich beifugen, dass ich bex der 
Untersuchung von Schadeln desselben im Florentiner Museum mich des E.ndrucks 
nicht erwehren konnte, es seien hier Kreuzungen mit Hausschwein oder wemgstens 
iene Wirkungen der Wohnortsverengerung im Spiele, auf welche Nehring m.t vollem 
Bechte die Aufmerksamkeit gelenkt hat. Vergl. u. a. Nehring 1891, pag. 10. 

^Die Materialien vom Monle Argentario, die F. Major (Pro., verb. soc. lose. vol. Ill, pag. 47 

1882) signalisiert hat, kenne ich nicht. 
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Das Verbreitungsgebiet der Schweine von Scrofa-Typus umfasst bekanntlich 
in der Gegenwart nicht bloss den ganzen europaisch-asiatischen Continent, soweit 
als er fiir Schweine bewohnbar ist, sondern auch die japanischen Inseln, die Anda- 
manen, Ceylon, Java, Sumatra und das mediterrane Afrika ; leider ist noch immer 
nicht festgestellt, wo sich im Nilthal die Siidgrenze desselben befindet. 

Ein Eintreten auf die systematische Gruppierung dieser Formen glaube ich 
hier utngehen zu diirfen; ich begniige mich damit, einige im Hinblick auf unsere 
Betrachtung interessante Thatsachen hervorzuheben. Wir haben oben gesehen, 
dass sowohl in China als in Vorderindien und auf Ceylon Tiere mit der iippigen 
Talonstructiir von Sus armatus vorkommen. Nach den Abbildungen letzter Molaren 
bei Heude zu schliessen, scheint das chinesische Wildschwein im allgemeinen etwas 
mehr nach dieser kleinwarzigen Ausbildung des Talons hin zu tendieren als das 
europaische (cfr. Sus laticeps, leucorhinus, collinus, melas, spatharius etc.); doch 
flnden sich auch Zahne, die sehr an das letztere erinnern (cfr. Sus paludosus, fron- 
tosus, oxyodontus etc.) und andere, die man nach ihrer Grosse und Talongestalt 
dem Sus priscus von Lunel-Viel zuweisen konnte (cfr. Sus gigas). In Indien 
findet sich eine Sus scrofa sehr nahestehende Form und von Ceylon besitzt die 
Basler Sammlung verschiedene Schadel, deren Molaren zwischen scrofa und armatus 
die Mitte halten. 

Auf den Inseln — mit Ausnahme von Ceylon — erscheinen Formen, die sich 
durch geringere Korpergrosse und einfachere Talons von dem in Europa herrschen- 
den Typus unterscheiden, Sus leucomystax auf den japanischen Inseln (Museum 
Leiden), Sus andamanensis auf den Andamanen (ein Schadel im zool. Museum 
zu Florenz), das durch die an Potamochoerus erinnernde Dicke des Schmelzes auf- 
fallende Sus vittatus von Sumatra und Java etc. Solche etwas altmodischere Ge- 
stalten fehlen indess auch auf dem Continente (Indien, Cochinchina, Formosa) nicht. 
Ihre Atolaren, die sich meist durch noch etwas primitivere Langenbreitenindices 
auszeiehnen (Sus vittatus), reprasentieren zweifelsohne ein Stadium, durch welches 
die terminaleren Varjanten in irgend einem Abschnitt der Vergangenheit hin- 
durchgegangen sind, und es scheint mir sehr wahrscheinlich, dass sich diese letzteren 
an verschiedenen Punkten des Typus-Gebietes unabhangig herausgebildet haben, 
so dass man sich wohl hiiten muss, etwa auf das Vorkommen des Armatustypus 
in China, in Indien und im Pleistocaen von Europa tiergeographische Speculationen 
aufzubauen. Eine Entscheidung daruber, wie viel oder wie wenig von den Structur- 
differenzen dieser Molaren iiberhaupt ausserhalb der rein individuellen Variations- 
grenze liegt, wird nur durch eine Statistik zu erlangen sein, die auf einer viel 
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breiteren Basis operiert, als die ist, welche die europaischen Museen heute bieten. 
Der Riickschiebung der Innenhocker, die Riitimeyer seinerzeit glaubte diagnostisch 
verwenden zu konnen, kommt sehwerlich grosse Bedeutung zu, denn es sind mir an 
dem mitteleuropaischen Sus scrofa sehr verschiedene Grade dieser Erscheinung vor- 
gekommen. Im allgemeinen wird sich wohl herausstellen, dass die auf Inseln iso- 
Herten Formen etwas scharfer umrissen sind als die continentalen. 

Unter den eben genannten Gesichtspunkt fallt wohl auch die Thatsache, 
dass die ganz auf den siidostasiatischen Inselkranz hinausgeschobene verrucosus- 
Gruppe, wie in der Schadelform, so auch in der Gestalt der Molaren fiir die 
Speciessystematik etwas mehr Griff bietet, als die wesentlich continentale serofa- 
Gruppe Was die Durchfuhrung des Molarplanes im Ganzen anlangt, so ist die- 
selbe hier vollig die namliche wie bei Sus scrofa-vittatus und die Molaren bieten 
nieht den geringsten Anhaltspunkt fiir die Trennung der beiden Abteilnngen. Schon 
oben ist erwahnt worden, dass in der lebenden Verwandtschaft von Sus verrucosus 
die iippige Talonausbildung von Sus armatus bisher nicht nachgewiesen ist. Die 
grosste Complication zeigt Sus verrucosus selbst, dessen Molaren mit denjemgen 
des europaischen Sus scrofa auffallend iibereinstimmen ; wie auch die Korpergrosse 

ungefahr die namliche ist. 

Das zwerghafte Sus celebensis hat eine derbe und einfache Molarstructur, 
welche etwas an Potamochoerus erinnert; der Talon von M 3 sup. ist vollig einfach 
(bei starker Verschmalerung des Hinterlobus), derjenige von M 3 inf. zeigt erne 
schwache Neigung, sich entzwei zu spalten *). Im Gebiet der Philippinen scheint noch 
eine winzigere Form zu existieren, deren M 3 sup. einen so knapp bemessenen Talon 
wie Palaeochoerus Waterhousi hat; Heude signalisiert dieselbe unter dem Namen 
Sus minutus. Merkwiirdigerweise begegnet man auch bei dem Riesen der verruco- 
sus-Gruppe, Sus barbatas von Borneo, einer sehr einfachen Durchfuhrung des 
Molarplanes; im Talon von M 3 sup. (eines Schadels im Museum zu Genua) bleibt 
es bei einem einfachen Schlusshiigel ; derjenige von M 3 inf. zeigt zwei Hiigel. 

Im grossen und ganzen ist die sudlichere verrucosus-Gruppe in ihren Molaren 
zweifellos- etwas primitiver geblieben, als die nordlichere Scrofa-Gruppe, was mit 
andern tiergeographischeu Erfahrungen in Einklang steht. 

Noch primitiver verhalt sich das heute auf aethiopisch Afrika beschrankte 
Genus Potamochoerus. Der Bau der Molaren ist bei diesen Tieren ein so ein- 
formiger, dass noch nie versucht worden ist, Molarmerkmale fiir die iiberhaupt 

*^. h k enne M 3 sup. dieses Tieres, welche mit demjenigen von Sus arvemensis eine frap- 
pante Aehnlichkeit zeigen ; sie sind nur etwas derber. 



Molaren. 71 

kaum durchfiihrbare Speciesunterscheidung zu verwenden. Der Schmelzbelag ist, 
wie bereits oben hervorgehoben, auffallig dick, die Kerbung dafiir umso schwacher 
ausgebildet, die Langenbreitenindices der M sup. sind so primitiv, dass der Wert 
22 : 22 fur M 2 vorkommt. Der Talon von M 3 sup. ist immer sehr knapp ; zuweilen 
besteht er aus mehreren Secundarwarzen, wie zum Beispiel an dem in der Basler 
Sammlung befindlichen Typusschadel von Potamochoerus penicillatus Schinz (cfr. 
die Fig. bei Rutimeyer 1857) zuweilen aus einem einfachen Schlusshiigel (nach Art 
von Sus celebensis) ; mitunter ist er aber gar nicht als eigenes Element ausgebildet, 
wie z. B. an dem Fig. 7, Tab. II abgebildeten Zahn, der auf der Stufe des Hyo- 
therium Sommeringi steht. Der Hinterlobus ist bald annahernd so breit wie der 
Vorderlobus, so dass der Ubergang zum Talon abrupt ausfallt, bald zeigt er die 
traditionelle Verschmalerung, so dass der Zahnumriss sich nach hinten ganz all- 
mahlig verjiingt. Wir haben oben gesehen, dass bei dem fossilen Potamochoerus 
provincialis ganz ahnliche Variationen vorkommen. An M 3 inf. ist der Schluss- 
hiigel in eine gross ere aussere und eine inner e Halfte gespalten und der Verbin- 
dmigshiigel jederseits von einer starken Warze begleitet. An oberen Molaren fehlt 
in der Kegel die aussere, an unteren die innere Thalknospe. Die Grosse schwankt 
wenig und erreicht zur Not die untere Variationsgrenze von Potamochoerus pro- 
vincialis; M 3 ~M 1 inf., messen etwa 68 — 75 mm; M 3 — 3,1 — 3,4. 

Im ganzen kann man sagen, dass das Genus Potamochoerus die durch Sus 
palaeochoerus bezeichnete obermiocaene Etappe der Molarenentwicklung des Sus- 
stammes bis auf die Gegenwart festgehalten hat. 

Nach diesem Ueberblick der recenten Formen wenden wir uns zu den durch 
Lydekker gerade hinsichtlich der Molaren so genau bekannt gewordenen fossilen 
Typen Indiens*). 

Die letzten Molaren aus den Karnulhohlen und aus dem Torf von Madras, 
welche Lydekker dem recenten indischen Wildschwein, Sus cristatus Wagner 
zuweist, zeigen die typische Structur des europaischen Sus scrofa in ihrer extrem- 
sten Ausbildung mit nur sehr schwachen Anklangen an Sus armatus. Die Mandibel 
Tab. LXX, Fig. 8 der Fauna sivalensis belegt diese Form auch fiir die Nerbudda- 
schichten. Sehr interessant sind die Zahne einer gleichfalls in den Karnulhohlen 



*) liber die pleistocaenen Vorkommnisse von- Java und Sumatra, welche Martin und Dubois 
neuerdings signalisiert haben, erlaube ich mir kein Urteil. Sie scheinen sich recenten Formen nahe 
anzuschliessen. Litt. vide Roarer. 
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g ef„nde„e„ Riesenform, von Lydekker als Sus karnuliensis ^be»ichn* we.che 
das getreue Pendant zu dem europiiischen Sus pnscus bildet; der obere M Fig. 9, 
Tal tt " Uberraschend mit dem entsprechenden Zahn des Schwe.nes von 

aus den Sivaliks, insofern bei demselben allem Anschein nach der Langenbrerten- 
»Ix der Molaren We* erreicbt, die noch Uber Sus scrota und armatus hmau, 
!ehen Auch die Talons, welehe, wie bei Sus armatus unregelmass,g ve.ta.lto, 
D a doch nicht so zahlreiche und kleine HBcker tragen, sind sebr gestreckt wem, 
!eLh in. Verhfltni. z U m alten Zahnteil nicht in habere* Maasse als be. den 
i nden Gipfelforme, Die Hugel sind tie. gefurcht, wie bei Sus scrofa, aber dazu 
noch in die Lange gezerrt, wodurch ein ^' ^^^"i^ 
eteht Im ganzen ist die Complication gleich gross w,e be, dem Su pnscus 
stent, im gin . „• , _ m8 glichst vollstandige 

von Montsaunes und be. Sus armatus, aber das /.ie> g 

, tt a- ,, m u Fmailhiindern - wird auf etwas anderem Wege 
Bedeckung der Usurflache mit Bma.lbanaern w 

erreicbt. Die Krone ist auf der Innenseite abgeflaeht und w.e be, Sus phaco 

"^nimmt an, Sus Falconer! babe sicb in Sus karnuliensis und dieses 
in Sus cristate umgewandelt; soweit die Molaren daruber entsche.den konnen .st 
s nun zwar sehr wohl mBglfeh. dass ein nahes Verwandtschaftsverhaltn.ss zw.schen 
d en drei Formen besteht; aber dass sie eine direkte Stamml.n.e ,m ob.gen S.nn 
b Iden ist mir, obwohl die geologischen Thatsacben dafUr zu sprechen sche.nen, 
I'uwabrscbeinlich. Sns cristatus ist zweilfellos die verhalt—ss, , p— e 
der drei Art*.; Sus karnuliensis und Sus Falconer, s.nd extremste^ G.pfelfo.men 
von etwas divergierender Tendenz; es steht desshalb zu erwarte,,, dass s.eh das 
Itgenannte, obwohl es die andern uberlebt, mit der Zeit dennoch als das a,tes e 
der drei Tiere herausstellen wird. Auzeiehen dafUr sind bere.ts vorhanden Lyd- 
kker hat se.bst darauf hingewiesen, dass die kleineren Individuen von Sus Falconer, 
I er - vielleicht mit Unrecht - sammtlich fUr Bachen halt, ,ch w-ger typ.sch 
verhalten; cfr. die Maudibel PI. VII, Fig. 1. An dem Maxillarstiick F,g. 8, PL VII 
v ma icl. gar nichts von dem ftr Sus Falconeri charakteristischen Geprage wabr- 
luIL; es passt vielmehr vollkommen in den Variations^ des lebenden 

indischen Wildschweines. v*™,,,,* fa* 

Sus Falconeri erscheint mithin als ein wieder aufgegebener V rsueh, das 

Mo.argepr.ge von Sns zu einem weiteren Gipfelpnnkte zu fUbren. Wahrscbe.nl,h 

!elr dasse.be den, oberen Pliocaen an; nach Lydekker ist es ausschl.essl.ch m 
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den typischen Sivaliks der Ostseite (unter anderm in der Umgebung von Nahan) ge- 
funden worden, welche im allgemeinen die specialisierter Formen enthalten. Nach 
europaischem Maassstab ist auch das oberste Pliocaen fur eine so terminale Gestalt 
ein friiher Erscheinungstermin. 

Unter dem von Falconer herriihrenden Namen Sus hysudricus hat Lydekker 
Reste von kleinern Susformen aus den Sivaliks . beschrieben, die sich wohl bei ge- 
nauerer Kenntniss auf mehrere Species verteilen werden. Nach den Molaren lasst 
sich sehr wenig Bestimmtes iiber deren Affinitaten zu europaischen Fossil ien und 
zu recenten Formen aussagen. Das Maxillarstuck eines sehr kleinen Tieres F. S. 
PL 71, Fig. 7 erinnert an Sus celebensis, zeigt aber etwas breitere Molargrund- 
risse ; die in Fig. 9 und Fig. 5 ibid, dargestellten erreichen die Grosse von Sus 
vittatus, aber der Talon von M 3 ist iiberall knapper entwickelt als bei diesem 
letzteren. Im allgemeinen scheinen mir die Grundrisse oberer Molaren moderni- 
sierter als bei Sus palaeochoerus ; Sus hysudricus stellt sich in dieser Hinsicht in 
die Mitte zwischen das letztere und die primitiveren unter den modernen Sus-Formen 
und bezeichnet ein Stadium, durch das wohl alle letzteren irgend einmal hindurch- 
gegangen sind. Auch die abgebildeten Mandibeln weisen auf Tiere von ziemlich 
verschiedener Grosse; die sehr zierliche F. S. PI. 71, Fig. 10 dargestellte zeigt 
einen schlankeren Talon und sogar iiberhaupt etwas schmalere Molaren als das 
gleich grosse Sus celebensis ; Fig. S ibidem konnte in jeder Hinsicht zu Sus vittatus 
gehoren; die Mandibeln von Potwar'und Lehri (Punjab) bei Lydekker Fig 3 und 
Fig. 2 von PI. VIII und die Maxilla Fig. 6 bei Baker erinnern noch mehr an den 
lebenden Potamochoerus, worauf wir anlasslich der Praemolaren noch zuruckkommen 
werden. Sus hysudricus ist sowohl in den typischen Sivaliks als in denjenigen des 
Punjab und der Insel Perim sowie in Sind gefunden worden. 

Da Lydekker leider die Gestalt der Caninen nicht in den Kreis seiner Be- 
trachtungen gezogen hat, fehlt bei alien diesen fossilen indischen Sues die wich- 
tigste Directive fur die Vergleichung mit recenten Formen hinsichtlich der minder 
charakteristischen Gebisspartien ; wir konnen nicht einmal mit Bestimmtheit an- 
geben, ob Sus cristatus fossilis und Sus karnuliensis, die eine so auffallige Analogie 
mit den Erscheinungsformen des europaischen Sus scrofa zeigen, wirklich zu der 
Gruppe dieses letzteren gehoren. 

Man hat sich daran gewohnt, die von Lydekker beschriebenen Riesenschweine 
der Sivaliks mit Sus major-erymanthius-antiquus zusammenzustellen ; ich werde 
indess anlasslich der Praemolaren zeigen, dass dieselben nach anderer Richtung 
hin engere Beziehungen haben, wesshalb ich sie gleich hier als Potamochoerus 

10 
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giganteus und Titan anfiihre. Die Molaren konnen in dieser Frage nur wenig 
Aufschluss geben, da die genannte Gruppe obermiocaener europaischer Sues, sich, 
wie wir gesehen haben, nur sehr wenig von dem Entwicklungsstadium entf'ernt, 
welches das Genus Potamochoerus bis heute festgehalten hat und da ihr auch die 
fiir das letztere charakteristische Yerdickung des Schmelzbelages zukommt. Die 
oberen Molaren von Potamochoerus giganteus auf PI. XI bei Lydekker stimmen in 
frappanter Weise mit den etwas kleinern gleichnamigen Zahnen an dem Schadel 
von Potamochoerus provincialis in der Sammlung der faculte des sciences zu Lyon 
(Fig. 1 unserer Tafel VI) iiberein ; der Talon von M 3 ist eine Spur gestreckter aber 
durchaus ahnlich. Auch die Molaren der Mandibel auf PI. XI stimmen gut zu der 
Form von Montpellier. Den namlichen Charakter in noch riesigeren Dimensionen, 
die selbst Sus antiquus ubertreffen, durchgefiihrt, zeigt Potamochoerus Titan; die 
Mandibularmolaren sind verhaltnissmassig breiter als bei dem genannten europaischen 
Riesentier, was durchaus im Sinne einer Verwandtschaft mit Potamochoerus spricht. 
M 3 sup. zeigt einen sehr knappen stumpfen Talon ; dass dem Cingulum am vorderen 
Innenhiigel dieses Zahns specifische Bedeutung zukomme, mochte ich nach den oben 
angefuhrten Erfahrungen an Palaeochoerus bezweifeln ; ich kann in dieser Hinsicht 
auch auf einen vor mir liegenden Sus scrofa-Schadel aus dem Elsass verweisen, an 
welchem die M 2 sup. an der namlichen Stelle ein solches Cingulum zeigen. (Basler 
Sammlung 1317). Potamochoerus giganteus und Titan sind beide im Punjab gefunden 
worden, ebenso wie eine dritte, bisher nur durch untere Praemolaren angekundigte 
grosse Species dieses Genus (Lydekker PI. VIII. Fig. 4) ; der erstgenannte hat sich 
ausserdem in den typischen Sivaliks gefunden. Dass wir moglicherweise auch die 
beiden oberen Molaren aus dem Murkundathal, auf welche das Genus Tetraconodon 
ursprunglich von Falconer gegrundet wurde, einem solchen Riesenpotamochoerus 
zuschreiben mtissen, ist bereits oben hervorgehoben worden; sie kommen P. Titan 
am nachsten. 

In Asien begegnen wir nun neben den beiden auch in Europa vertretenen 
Typen Sus und Potamochoerus und dem vorhin schon genannten Tetraconodon, 
drei weitern: Hippohyus, Porcula, Babirussa. 

Hippohyus erreicht auf ganz ahnlichem Wege wie Sus Falconeri einen Gipfel- 
punkt der Complication, aber bei Molargrundrissen, die ungefahr mit denjenigen 
der grossen Potamochoeren ubereinstimmen. Von den Kerben der Haupthiigel, 
welche bei Sus eine radiale Anordnung zeigen, sind die in der Langsrichtung ver- 
laufenden sehr tief eingeschnitten, die quer gestellten wie bei Hippopotamus fast vollig 
aufgeklappt und ausgeflacht. Diese Structur bringt es — wie Lydekker hervorhebt — 
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mit sich, dass die ursprunglichen Halbmonde wieder iiberrascliend deutlich hervor- 
treten, wenn bei vorgeriickter Abtragung die Usuren der in der Medianlinie liegenden 
Sekundarhiigel mit denen der Haupthugel verschmelzeu, deren Dependenzen jene ur- 
sprunglich darstellten ; doch zeigen die Convexseiten der Halbmonde tiefe longitudinale 
Einkerbungen, welche die Analogie mit Selenodonten wieder sehr verwischen. Die 
seltsame Form ist sowohl in den typisehen Sivaliks als im Punjab gefunden worden 
und muss sich schon im Miocaen von dem Hauptstamm entfernt haben. 

Das in Nepal, Terai und Bhutan lebende Zwergschweinchen, das Hodgson 
vor langer Zeit unter dem Namen Porcula salvania signalisiert hat, ist merk- 
wiirdigerweise in odontologischer Hinsicht noch niemals naher beschrieben worden. 
Ich habe Gelegenheit gehabt, zwei Schadelchen desselben zu untersuchen, von denen 
sich das eine in der Pariser*), das andere'in der Strassburger Sammlung befindet. 
Nach dem erstern ist die Backbezahnung in unsern Fig. 27 und 28, Taf. I dar- 
gestellt. M 3 — M x inf. messen etwa 3,6 mm. Wenn man etwa erwartete, im Grebiss 
dieses Tieres atavistischen Merkmalen zu begegnen, so sieht man sich getauscht. 
Die Molaren zeigen zwar keine ausserordentlich starke Kerbung, Randwarzen sind 
kaum angedeutet, die Talons sind sehr einfach, der obere besonders ausserst knapp 
bemessen; all' diess sind aber mehr Correlate der Zwerghaftigkeit als eigentliche 
Primitivmerkmale. Andererseits zeigt der Langenbreitenindex von M 2 sup. mit 
12,5 : 10 mm einen ganz modernen Wert, die Zungen der Schlusscingula sind auf- 
fallend stark, die Halbmonde sind so grundlich zerstort als bei Sus, ja an dem 
M 3 sup. des Pariser Exemplares ist, wie man sieht, sogar die Centralwarze unter- 
driiekt**). An dem Strassburger Exemplar, an welchem dieser Zahn eben erst durch- 
bricht, ist sie als ein winziges Warzchen noch sichtbar. Der auffalligste Zug dieser 
Molaren ist aber die verhaltnissmassig grosse Weite, welche die Thaloffnungen 
auf Kosten der Haupthugel erlangen ; an der frischen Bezahnung des Strassburger 
Schadels springt diess noch mehr in die Augen als an der abgebildeten ; an M 2 
inf. sind die Haupthocker nur wenig starker als die Zunge des hinteren Cingulums. 

Aus den Sivaliks des Punjab sind zwei fossile Miniaturformen beschrieben 
worden: Sanitherium Schlagintweiti H. v. M. von Kushalgar und Sus punjabensis 
Lydekker von Asnot. Leider sind wir fur die Beurteilung beider vorderhand auf 
untere Molaren, im wesentlichen also auf die Charaktere von M 3 inf. angewiesen. 
Lydekker tritt mit grosser Bestimmtheit fur die Verschiedenheit der beiden Form en 
ein. Sanitherium ware nach ihm ausgezeichnet durch ein wohlentwickeltes Cingulum 



*) Das Pariser Museum besitzt noch ein zweites Exemplar. 

*) Man begegnet dieser Erscheinung zuweilen auch an untern Molaren von Sus scrofa. 
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am hinteren Aussenhiigel, durch die Verbindung dieses Hugels mit Centralhiigel 
und Verbindungshiigel, durch eine an Hippohyus erinnernde Compression der Innen- 
hiigel und durch die gestreckte Form des Talons. Sus punjabensis ware von der 
lebenden Porcula bloss durch grossere Breite der unteren Molaren und durch 
etwas primitivern Charakter derselben ausgezeichnet. Ich muss gestehen, 
dass mich diese Ausfuhrungen nicht *vollig von der spezifischen, geschweige denn 
von der generischen Verschiedenheit der beiden Fossil-Formen iiberzeugen. Was 
von dem Vorhandensein des Cingulums und von der geringeren oder starkeren 
Streckung des Talons zu halten sei, ist anlasslich der Palaeochoeren auf Grund 
eines breiten Vergleichsmateriales erortert worden, und die Verbindung des hinteren 
Aussenhiigels mit Centralhugel und Verbindungshiigel besteht, wie der M 2 in 
Lydekkers Figur 9 zeigt, bei Sus punjabensis sogut wie bei Sanitherium. Nach 
dem, was die Sammlungen iiber die Variationsbreite des Palaeochoerus aurelianensis 
lehren, der mit den vorliegenden Fossilien in der Grosse nahe ubereinstimmt, halte 
ich es nich,t far ausgeschlossen, dass den Charakteren des M 3 von Sanitherium bloss 
individuelle Bedeutung zukommen konnte. Mehr Gewicht mochte ich auf die Ab- 
weichungen von Porcula legen: die grossere Grundrissbreite der M inf. und das 
starkere Hervortreten der urspriinglichen palaeochoerischen Structur. Je langer 
ich die Lydekker'schen Figuren betrachte, desto mehr drangt sich mir die Frage 
auf, ob wir es nicht am Ende uberhaupt mit Palaeochoeren zu thun haben. Bei der 
volligen Unklarheit, in der wir uns bezuglich der Stratigraphie des indischen Ter- 
tiares befinden, ist dieselbe durchaus discutabel; wo Anthracotherien vorkommen, 
konnen sich aueh Palaeochoeren einstellen. 

Die Frage, ob Porcula als eine verkiimmerte Sus-Form zu betrachten sei, 
oder ob in Indien eine Palaeochoerus-Form ohne Grossenveranderung die structurellen 
Modernisierungen der spatern Tertiarzeit durchgemacht habe , wird durch diese 
Fossilien nicht entschieden. 

Die Molaren von Babirussa sind die am wenigsten charakteristische Gebiss- 
partie dieses seltsamen Tieres. Wenn altere Autoren denselben engere Beziehungen 
zu denjenigen von Palaeochoerus und Hyotherium zuschreiben, als denjenigen der 
Molaren von Sus, so riihrt diess daher, dass die asiatischen Zwergformen dieses 
letzteren erst in neuerer Zeit bekannt geworden sind. Da, wie mehrfach hervor- 
gehoben wurde, ein gewisser Zusammenhang zwischen Korpergrosse und Talon- 
ausbildung existiert, muss man Babirussa mit diesen letzteren vergleichen, also 
etwa mit dem nur wenig kleineren Sus celebensis; und da zeigen sich nun uber- 
raschend geringe Abweichungen. 
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Im Verhaltniss zur Basallange des Schadels ist die Molarreihe bei Babirussa 
eine Spur ktirzer als bei Sus celebensis, was aber wenig in die Augen springt. 
Die Langenbreitenindices der M 2 und M x und die Umrisse der M 3 sind so ziemlich 
die gleichen. Wahrend indess bei Sus celebensis die Talons einen starken Schluss- 
hiigel und einen regelrechten Verb indungshu gel ausgliedern, stellen dieselben bei 
Babirussa lediglich nach hinten etwas ansteigende Felder von kleinen Warzchen 
dar, welche durch die Usur rasch glatt gescheuert werden. Uberhaupt sind bei 
letzterem die Elemente der Mittellinie, insbesondere das ehemalige Vorderknotchen 
des Vorderhalbmondes an den M inf. undeutlicher. Der wichtigste Gregensatz besteht 
aber wohl darin, dass bei Babirussa die Haupthugel etwas hoher angelegt sind 
und daher weniger rasch abgetragen werden. Die Kauflache behalt etwas langer 
das anfangliche Zickzackprofil. So zeigt z. B. von zwei Schiidem, bei denen der 
Talon von M 3 noch nicht in Usur ist, derjenige von Sus celebensis seinen 
M 2 schon nivellierter als derjenige von Babirussa seinen Mj. Durch diese 
Eigenheit erhalt das Molargebiss dieses letzteren zeitweilig ein mehr oder weniger 
zygodontes Aussehen, das an Listriodon erinnern kann ; selbstverstandlich handelt es 
sich dabei nur um eine vollig secundare, entfernte Analogie. 

Nach diesem langen Wege durch die pliocaenen und pleistocaenen Nachfolger 
der Hyotherien, wenden wir uns nun nochmals zu dem europaischen Miocaen zuriick, 
wo wir als Zeitgenossen dieser letzteren noch zwei andere Suiden finden: Choero- 
therium und Listriodon. 

Tiir Mandibularstiicke von Sansan hatte Lartet die beiden synonymen 
Namen Choerotherium und Choeromorus gebildet. Ungefahr gleichzeitig gelangten 
dieselben in die Litteratur, der erstere durch Lartets Notice sur Sansan (1851), 
der letztere durch die erste Auflage von Gervais Zoologie et Paleontologie francaises 
(1848 — 1852). Man hat also zwischen beiden die Wahl. Ich entscheide mich fur 
Choerotherium, nicht nur weil Lartet als Urheber der Vorrang gebuhrt, sondern 
auch weil der Grenusname Choeromorus spater von Pictet auf einen unten noch 
zu besprechenden, vollig heterogenen eocaenen Suiden der schweizerischen Bohnerze 
ubertragen worden ist, an dem er bis heute haften blieb. Wir schaifen also, indem 
wir. fur die miocaenen Tiere den Namen Choeromorus aufgeben, eine unliebsame Con- 
fusion bei Seite. 

Weder Lartet noch Gervais betrachteten das Tier von Sansan, das ihnen bloss 
in Mandibularstiicken vorlag, als generisch verschieden von Palaeochoerus und 
Hyotherium, obwohl ihnen die abweichende Structur des Pj inf. auffiel. Lartet 
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brachte in seinem Genus neben der Typusform Cli. sansaniense, wie wir oben ge- 
sehen haben als Ch. Nouleti und Ch. Dupuii zwei unzweifelhafte Vertreter des 
Hauptstammes unter, ohne sich auf eine Auseinandersetzung mit den von Pomel 
und H. v. Meyer gegebenen Diagnosen einzulassen ; und Gervais, welcher im Sansan- 
material vorlaufig zwei Species, Choeromorus simplex und Choeromorus mammil- 
latus unterschied, ausserte sich direkt dahin, dieselben diirften mit den Palaeo- 
choeren und Hyotherien generisch identisch sein. Von Fernerstehenden, welche 
nur nach den Gervais'schen Abbildungen urteilten, wurden dann die Tiere bald 
dahin, bald dorthin geschoben. Nur Kowalewsky, der die Materialien selbst kannte, 
erfasste die generische Selbstandigkeit des Typus mit grosser Scharfe, indem er 
gleichzeitig das Vorkommen desselben im Orleanais signalisierte. Doch schuf er, 
vielleicht unter dem Einfluss einer Vermutung von Gervais, eine neue Yerwirrung, 
indem er das Anthracotherium minimum Cuviers von Hautevigne und ein Tier 
„aus den alteren Kalken der Auvergne, die der Ronzonstufe entsprechen, oder 
etwas iiber derselben liegen" (womit wahrscheinlich das Anthracotherium gergo- 
vianum, d. h., wie wir oben sahen, ein Palaeochoerus gemeint war) als identisch 
auffiihrte. In Filhols Fauna von Sansan, durch welche zum ersten Male die Ober- 
kieferbezahnung *) bekannt wurde, figurieren dann die beiden Gervais'schen Species 
sogar als generisch verschieden unter den Namen Choeromorus sansaniensis und 
Choerotherium mammillatum **) und so kommt es, dass bis auf die neuste Zeit (Zittel, 
Roger) die Genussystematik in volliger Yerwirrung blieb. 

Mittlerweile hatte Fraas in Steinheim eine kleinere Choerotherienform ent- 
deckt, die er zunachst unter dem Namen Colobus grandaevus zu den Affen stellte. 
Spater identificierte er dieselbe mit dem als Palaeochoerus suillus Pomel in Figur 
105 von Gaudrys Enchainements abgebildeten Mandibularmolaren ***), las aber per 
lapsum Cebochoerus statt Palaeochoerus ; seitdem figuriert das Tier von Steinheim 
bei deutschen Autoren (Schlosser, Hofmann) unter dem Namen Cebochoerus suillus 
Fraas. Hier hat dann Deperet Ordnung geschaffen, der die kleine Choerotherien- 
form von La Grive-St. Alban und Mont Ceindre ganz richtig als „ Choeromorus 
pygmaus" generisch mit dem Tier von Sansan vereinigte. 

Im ganzen sind die Choerotherien selten. Sie erscheinen zuerst in der Meeres- 
molasse von Baltringen, von wo sich in den von Meyer'schen Zeichnungen ein 



*) Die Oberkieferzahne, die Kowalewsky (pag. 261} zu Ch. zahlt, ruhrten sehr wahrscheinlich 
von P. aurelianensis. 

**) Schlosser fuhrt in der Tabelle von 1890 diese Form als „Sus (?) mammillatus" an. 
***) Ob dieser nicht sehr scharfe Holzschnitt sich auf Choerotherium oder auf Palaeochoerus 
aurelianensis bezieht, kann ich nicht entscheiden. 
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oberer und ein unterer M 3 , sowie zwei untereM 2 finden („Probst'sche Sammlung" 
als „Hyoth. Meisneri?" bezeichnet), und in den untermiocaenen Sanden bei Artenay 
im Orleanais, von wo eine linke Mandibel mit M 3 — P 4 vorliegt, welche aus der 
ehemaligen Sammlung Noulet an das Pariser Museum tibergegangen ist; nach dieser 
Mandibel sind die Zeichnungen bei Kowalewsky entworfen. Vielleicht als gleichaltrig 
mit diesen Documenten darf der von Roger unter der Bezeichnung „Hyotherium 
pygmaum Dep." signalisierte Mandibularmolar angefuhrt werden.; er wurde in den 
Sanden von Statzling bei Augsburg gefunden, in welchen untermiocaene Formen 
mit mittelmiocaenen vermischt sind. Die Hauptverbreitung des Genus fallt in's 
mittlere Miocaen. Von Sansan sah ich diverse Materialien im Pariser Museum — unter 
anderm auch das von Blainville als „Sus lemur o ides" abgebildete Mandibularende, 
das zweifellos einem Choerotherium und zwar einem erwachsenen gehort — und 
in der Sammlung Harle in Toulouse. Fernere Yorkommnisse aus dem Garonne- 
gebiet riihren von Bonnefond (Mus. Paris) und Lavardens (Mus. Toulouse), beide 
im Departement Gers. Aus dem Gebiet der Rhone kenne ich Materialien von La 
Grive-St. Alban (in beiden Lyoner Museen) und von Montceindre (faeulte Lyon). 
In Stiddeutschland ist das Genus ausser in Steinheim (Mus. Stuttgart) in Dinkel- 
scherben gefunden worden, von wo es Schlosser signalisiert hat (Mus. Munchen), und 
ferner in den Bohnerzen von Salmendingen, Schussenried und Hausen (bei Sigma- 
ringen). Yon Salmendingen hat bereits Jaeger 1839 (Tab. IY, Fig. 62 — 63; Tab. -V, 
Fig. 72—75) einige Molaren unter dem Namen Dichobune leporinum abgebildet. 
Derselbe Autor stellte 1850 (Tab. LXYIII, Fig. 30) einen Zahn von Schussenried 
dar, den er mit den obigen vereinigte unter dem neuen Namen „Choeropotamus 
ferreojurassicus minor" (Orig. in Stuttgart). Yon Hausen findet sich unter den 
Meyer'schen Zeichnungen ein M 3 sup, Endlich ist Choerotherium in Goriach ver- 
treten (v. Hofmann). Den Beleg fur die von Schlosser (1890) gemachte Herkunfts- 
angabe Giinzburg habe ich weder in der Miinchner Sammlung noch in den von 
Meyer'schen Zeichnungen gefunden. 

Alle anderen Herkunftsangaben, alle andern Synonyme sind zu streichen. An- 
thracotherium minimum Cuvier von Haute vigne ist ein achtes Anthracotherium ; Anthra- 
cotherium gergovianum ist ein Palaeochoerus ; Choeromorus sansaniensis Studer (non 
Lartet) von Briittelen ist Palaeochoerus aurelianensis ; Choeromorus helveticus Pictet 
und Riitimeyer ist eine generisch sicher verschiedene Eocaenform ; auch dass die zwei 
Mandibularmolaren aus dem Quercy, welche Filhol in Fig. 292 abbildet, hieher- 
gehoren, mochte ich, soweit die Abbildung ein Urteil gestattet, mit Bestimmtheit 
in Abrede stellen. — 
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Die Speciessystematik stosst auf ahnliche Schwierigkeiten wie im Genus 
Palaeochoerus. Allerlei structurelle Differenzen lassen sich wohl nachweisen, aber 
es halt sehr schwer, sich ein Urteil iiber den Bereich der individuellen Variation 
zu bilden, zumal da die Materialien auch heute noch keineswegs abundant sind. 
Die vorkommenden Grossenunterschiede sind ziemlich betrachtlich ; wahrend man 
fur die Lange von M 3 — M x inf. im Sansanmaterial Werte von 3,6 — 4,2 findet, 
ergiebt sieh bei der Form von La Grive bloss etwa 8,1 (M 3 — M 2 = 2,2). Das 
Choerotherium von Dinkelscherben stellt sich, nach dem einzig vorhandenen M 3 
sup. zu schliessen, an die obere Variationsgrenze desjenigen von Sansan, und ein 
oberer Canin von Bonnefond weist ebenfalls auf ein sehr starkes Tier. Anderer- 
seits stimmt, was vom Mont Ceindre voiiiegt, vollig mit den Stiicken von La Grive- 
St. Alban. Alles iibrige, insbesondere die relativ reichen Dokumente von Steinheim 
und auch ein M 3 sup. von Bonnefond bewegt sich zwischen den beiden Extremen. 
Die grossten Exemplare von Steinheim erreichen nahezu die kleinsten von Sansan. 
Es mag sich unter diesen Umstanden enipfehlen, die Namen Ch. sansaniense Lartet 
— fiir die Formen von Sansan, Dinkelscherben und Bonnefond (partim) — und Ch. 
pygmaum Dep. — fiir die ubrigen — beizubehalten. Viel Gewicht kommt dieser 
Speciesunterscheidung nicht zu. 

Die oberen Molaren von Choerotherium sind sehr gut charakterisiert durch 
die Vereinigung eines archai'stischen Merkmals — verwachsene Innenwurzeln — 
mit einem Terminal merkmal — gestreckte Kronumrisse. Durch das erstere stellen 
sie sich in -Gegensatz zu alien miocaenen und jiingeren Suiden, durch das letztere 
zu Cebochoerus und alien andern Formen des Eocaens und Oligocaens; durch alle 
beide unterscheiden sie sich von Palaeochoerus aurelianensis, dessen Zeitgenosse 
Choerotherium im untern Miocaen noch ist. 

An einem M 2 sup. von Sansan finde ieh den Langenbreitenindex 11,5 : 9, 
welchen man bei Palaeochoeren vergeblich suchen wiirde. In der Structur kommen 
die Zahne sehr nahe mit denen des Hauptstammes uberein. Die Kerbung ist sehr 
schwach. Die Halbmondarme sind noch kenntlich, obwohl reducierter und weniger 
deutlich abgekerbt; nur der vorderste macht sich als ein eigentliches Knotchen 
bemerkbar, wahrend der zweite bloss als Kante am vorderen Innenhugel angedeutet 
ist. Die Aussenhugel sind fast drehrunde Kegel wie bei Palaeochoerus. Das Cingulum 
am hinteren derselben ist bei M, und M 2 nicht immer zu constatieren. M 3 hat 
einen starkverkummerten hinteren Aussenhugel, sodass der Hinterlobus sehr ver- 
jungt erscheint und der Ubergang zum Talon ohne Einknickung erfolgt. Dieser 
hat eine zugespitzte Gestalt, steht bald mehr auf der Innenseite, bald mehr in der 



Molaren. 81 

Medianlinie und ist eigentlich nur eine Verdi ckung des Schlusscingulums, das sich 
zuweilen in tradition eller Weise um den hinteren Aussenhiigel herumzieht, in an- 
deren Fallen aber an demselben abbricht. Mitunter ist der Talonteil in zwei oder 
drei Warzen zerkerbt. An einem M 3 von Bonnefond fand ich ein continuierliches 
Cingulum .der Innenseite entlang. An den M 3 des von Fraas abgebildeten Schadels 
von Steinheim ist der Talon besonders schwach ausgebildet; sie unterscheiden sich 
kaum von den M 2 . Ich bemerke bei dieser Gelegenheit, dass die Fraasische Ab- 
bildung nicht ganz getreu isfc ; man konnte nach derselben glauben, die Innenhiigel 
des M 3 seien verkiimmert, was durchaus nicht der Fall. Unter den vier Molaren 
von welchen Fraas spricht, sind natiirlich M 3 — D x zu verstehen. 

Viel weniger charakteristisch sind, wie zu erwarten, die untern Molaren. 
Isoliert sind dieselben oft gar nicht leicht von Palaeochoerus zu unterscheiden, 
wenngleich andererseits der massige Charakter mancher Palaeochoerusmolaren den 
Gedanken an Choerotherium auf den ersten Blick ausschliesst. Im allgemeinen 
zeichnen sich die M inf. von Choerotherium durch etwas grossere Streckung und im 
Zusammenhang damit durch ein etwas weiteres Thai aus. Gerade durch letzteren 
Charakter erinnern sie aber wieder an das Typussttick des Palaeochoerus leptodon 
von Cadibona, was schon Gervais auffiel. Relativ am typischsten verhalt sich wie 
immer der M 3 , dessen Talon eine merkwiirdig lange Serie von Variationen aufweist. 
An dem M 3 der Mandibel von Artenay existiert derselbe uberhaupt nicht; der Zahn 
verhalt sich vielmehr vollig wie ein frischer M 2 , der noch keine Beriihrungsusur 
von seinen hinteren Nachbarn tragt. Es ist dies der einfachste M 3 inf., der mir 
jemals bei einem Suiden zu Gesicht gekommen. Die Frage, ob dieser Charakter 
bloss individuell sei, oder ob wir ihn dem hohern geologischen Alter des Fund- 
stiickes zuschreiben diirfen, kann natiirlich nur durch weitere Funde im Orle'anais 
entschieden werden. Da indess der M 3 von Baltringen denselben nicht aufweist, 
so ist die erstere Auffassung die wahrscheinlichere. Andererseits begegnen wir an 
der Typusmandibel des Choeromorus mamillatus, die in Fig. 4, PL 33, bei Gervais 
gut wiedergegeben ist, einem hohen Grad von Complication. Auf einen Verbindungs- 
hugel, neben den sich aussen eine Eandwarze stellt, folgt ein kraftiges Hugelpaar 
und an dieses schliesst sich ein starker Schlusshugel an. Zwischen diesen beiden 
Bxtremen bewegen sich die tibrigen Stucke. An gewissen M 3 von Steinheim und 
namentlieh an den meisten von Sansan erkennt man iiberraschend deutlich das 
nach vorn innen gerichtete Hufeisen der Anthracotherien und Hyopotamen, dessen 
ausserer Arm im Verbindungshiigel endigt, wahrend sich der inner e am hintern 

11 
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Innenhugel totlauft; in dem durch die Schragstellung des Hufeisens hinter dem 
hinteren Aussenhiigel entstehenden Winkel sitzt die fur diese Structur charakter- 
istische Depressionsknospe. Vielleicht hat diese Hufeisengestalt des Talons Kowa- 
lewsky zu der Verwechslung von Choerotherium und Anthracotherium minimum 
gefiihrt. An den kleinsten Exemplaren von Grive-St. Alban und von Steinheim, 
welche sich demjem'gen von Artenay noch am nachsten anschliessen, ist die Structur 
undeutlicher ; man erkennt bloss einen Hiigel im Talon, der sich mittelst kleiner 
Randwarzen an den Hinterlobus anlegt (Deperet 1892, PL I, Fig. 34), oder einen 
nach hinten laufenden Mediangrat, der von zwei gekerbten Depressionen flankiert 
ist (Fraas 1870, Taf. I, Fig. 1). An den Exemplaren von Sansan ist das Huf- 
eisen zuweilen durch eine starke Kerbe auf der Innenseite zerschnitten, wodurch 
der innere Hiigel des im Talon von Choeromorus mamillatus auftretenden Paares 
deutlich markiert wird (Filhol PL XLIV, Fig. 1). In der Sammlung von Herrn 
Harle in Toulouse sah ich einen M 3 , dessen sehr gestreckter Talon ein langes 
reichgekerbtes Hufeisen tragt; denkt man sich hier statt der vielen schwachen 
Kerben jederseits eine starke, so ist das Geprage des Choeromorus mamillatus 
fertig. Die drei Haupthiigel bei letzterem nebst dem anschliessenden Verbindungs- 
hiigel sind nichts anderes als ein in dieser Weise zerkerbtes Hufeisen, wahrend die 
kleine Warze vorn aussen die vorhinerwahnte Depressionsknospe darstellt. (Ver- 
gleiche die Fig. bei Gervais.) 

Ich glaubte auf diese Details eingehen zu sollen, weil Filhol auf dieses eine 
Mandibularstiick von Sansan Schliisse von allergrosster Tragweite gestiitzt hat; 
nachdem derselbe namlich in seiner Fauna von St. Gerand-le-Puy gegen eine ance- 
strale Beziehung der Palaeochoeren zu Sus Grunde teils odontologischer, teils cranio- 
logischer Art vorgebracht hatte, die unten sorgfaltig gepriift werden sollen; und 
nachdem er in der Fauna von Sansan fur Choeromorus sansaniensis in genannter 
Hinsicht gleichfalls zu einem negativen Resultate gelangt ist, spricht er sich dahin 
aus, sein Choerotherium mamillatum entspreche den Anforderungen, die an den 
miocaenen Stammvater der Sues zu stellen sind, in sehr hohem Grade. Ich kann 
mich dieser Auffassung unmSglich anschliessen. Gerade die Terminalmerkmale, 
welche Choerotherium schon im Miocaen auszeichnen — gestreckte M sup. und ge- 
legentliche hohe Complication des Talons von M 3 inf. — schliessen dasselbe — 
unter anderm — von dem Stammbaum des Genus Sus aus, dessen allmahliges Her- 
vorgehen aus den Palaeochoeren andererseits beim heutigen Stand der Materialien, 
wie wir sehen werden, in alien Hinsichten so evident ist, dass keine Zweifel daran 
mehr aufkommen konnen. Ich hoffe, die obige Auseinandersetzung mache Choero- 
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therium mamillatum definitiv zu dem, wofur schon Gervais geneigt war, es zu 
halten, zu einem besonders kraftigen InJividuum der Species Choerotherium san- 
saniense. 

In einen merkwttrdigen Gegensatz zu alien iibrigen Suiden der alten Welt 
tritt bekanntlich listriodon durch die ausgesprochene Jochstructur seiner Molaren, 
welche lange Zeit vollig irrigen Anschauungen iiber die systematische Stellung des 
Tieres Nahrung bot. Nach den Ausfiihrungen von Kowalewsky und den auf pracht- 
volle Materialien gestiitzten Publicationen von Kittl, Filhol und Deperet darf ich 
•wohl darauf verzichten, hier nochmals alle die viel besprochenen Eigentumlichkeiten 
besonders hervorzuheben, welche fur die Suidennatur desselben sprechen. Dagegen 
kann ich ein bisher nicht yorgebrachtes und, wie mir scheint, sehr interessantes 
Argument ins Feld fiihren in Gestalt des Nachweises, dass im europaischen Miocaen 
vor und wahrscheinlich noch neben dem jochzahnigen Listriodon splendens auch 
bunodonte Listriodonten existierten. Die Belege fur diese Tiere liegen fast 
durchweg schon seit alter Zeit in den Sammlungen, sind aber eben wegen ihrer 
abweichenden Molarstructur niemals richtig gedeutet, sondern immer den Genera 
Hyotherium und Sus zugewiesen worden; woher nicht zum mindesten die grosse 
Verwirrung in der Systematik der miocaenen Suiden riihrt. 

Die Stadtbibliothek von Winterthur besitzt eine sehr schon und vollstandig 
erhaltene Mandibel aus der oberen Susswassermolasse von Veltheim, die seinerzeit 
von Biedermann unter der Bezeichnung „Sus latidens 8 abgebildet und beschrieben 
wurde. Die breiten Incisiven lassen keinen Zweifel daruber, dass das Tier kein 
Sus sondern ein Listriodon ist und Zittel hat darum auch den Biedermann'schen 
Namen kurzweg unter die Synonyme von Listriodon splendens gestellt. Nun sind 
aber die Molaren dieser Mandibel so bunodont, dass Biedermann gar nicht auf den 
Gedanken kam, dieselben mit Listriodon zu vergleichen, und dass nicht der geringste 
Zweifel iiber die speciflsche Verschiedenheit von der typischen Species des Genus 
bestehen kann. 

Da es mir sehr unwahrscheinlich war, dass diese Form sich nur in Veltheim 
sollte gefunden haben, so suchte ich in den Sammlungen nach weitern Materialien 
und insbesondere nach der Oberkieferbezahnung. Im Stuttgarter Naturalienkabinet 
fand ich denn auch ein Maxillarstuck mit B 1 — M 3 (in Alveole) von Grimmelfingen 
zusammen mit einem P 2 sup., welcher auf den ersten Blick Listriodon verriet, und 
weiterhin stellten sich dann die Zahne aus dem Susswasserkalk von Langenens- 
lingen (im Sigmarmgischen), welche Jager, Tab. X, Fig. 23—27 und 55-58 unter 
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dem Namen Hyotherium sideromolassicum majus und minus abgebildet hatte, als 
vollig identisch heraus. Jetzt erkannte ich auch, dass zwei isolierte obere Molaren, 
die im Ziircher Museum unter der Herkunftsangabe „ Sigmaringen " lagen und zu 
keiner der mir bekannten Hyotherien- und Sus-Formen recht stimmen wollten, eben- 
falls diesem bunodonten Listriodon angehoren. Weitere vollig gleichartige Fund- 
stucke liegen in Stuttgart von Engelswies und Georgensgmund. Von letzterer 
Lokalitat fand ich dann in Miinchen weitere Zahne, neben solchen von Leibiberg 
und Reisensburg bei Giinzburg und aus „Siisswasserletten in Juraspalten" bei 
Oberstotzingen. Unter den Materialien von diesem letztgenannten Fundort lagen 
auch untere Molaren, welche jeden etwa noch vorhandenen Zweifel an der Identitat 
mit dem Yeltheimer Fossil hoben; sie waren von H. v. Meyer als Sus belsiacus 
P. Gerv. bestimmt worden*) und zwar, wie ich mich spater in Paris angesichts 
des Original stiickes dieser Species aus dem Kalk von Montabuzard iiberzeugte, voll- 
kommen mit Recht. Als durchaus identisch erwies sich auch alles, was ich in den 
Sammlungen von Orleans und Paris unter der Bezeichnung Sus Lockharti Pomel 
vorfand, unter anderm die von Blainville als „Sus antediluvianus de l'Orle'anais" 
abgebildeten Molaren, welche Lockhart schon 1829 als Choeropotame d'Avaray 
signalisiert hatte. Durch diese Constatierung hatte ich ganz unverhoffter Weise 
den Schliissel gefunden zu der mir schon lange unbequemen, ratselhaften Angabe, 
dass schon in den untermiocaenen Sanden des Orle'anais -ein achtes Sus auftrete, 
wahrend die primitiveren Hyotherien erst im Mittelmiocaen ihre Blutezeit haben 
(cfr. Gaudry, Enchalnements pag. 5). Die Angabe ist unrichtig, das vermeint- 
liche Sus ist ein Listriodon. 

Ich kenne das bunodonte Listriodon jetzt aus der nahern und weitern Um- 
gebung von Orleans : von Avaray (Mus. v. Orleans u. Paris), von Chevilly (sabliere 
du chateau, Cassegrin: Mus. v. Orleans und Paris), von Montabuzard (Mus. Paris), 
von Thenay bei Pontlevoy (Mus. Paris) ; auch ein C. d sup. von Tavers Loiret (Mus. 
Paris) durfte hieher gehoren. Ferner von Veltheim, Engelswies, Grimmelfingen, 
Sigmaringen, Langenenslingen, Georgensgmund, Oberstotzingen, Reisenburg und Leibi- 
berg bei Giinzburg. Endlich aus den Dinotherien-Sanden von Statzling bei Augsburg, 
welche bei Mehring auch das typische Listriodon splendens enthalten (Mus. Augs- 
burg). Ob auch die Tiere vom puente de Toledo en Madrid und von San Isidro, die 



*} Schlosser hat diese Zahne in seiner Tahelle fiber „die raumliche und zeitliche Verbrei- 
tung der Saugetierarten des europaischen Tertiars" (1890 Die Affen, Lemuren etc. III. Teil, pag. 93) 
als „Sus palaeochoerus = Sus belsiacus" aufgefiihrt. Die Herkunftsangabe B St. Gaudens" ebenda 
beruht offenbar auf Verwechslung mit Hyoth. simorrense var. Valentini. 
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Prado und Ezquerra (laut Calderon) unter den Namen Sus Lockharti Pomel und 
Choeropotamus matritensis Ezqu. signalisiert haben, hiehergehoren, weiss ich nicht; 
es ist mir auch nicht bekannt, wo sich die Originalien befinden. 

Wie man sieht, enthalt diese Liste sowohl untermiocaene als mittelmiocaene 
Fundorte. Diejenigen des Loiregebietes diirfen wohl sammtlich zum Untermiocaen 
gerechnet werden, wogegen von den ostlichen einige (Georgensgmund, Engelswies, 
Veltheim) mit Bestimmtheit dem Mittelmiocaen zugewiesen werden, wahrend andere 
(Leibiberg, Reisensburg, Grimmelfingen ; v. Giimbel pag. 378) einem intermediaren 
Horizonte anzugehoren scheinen, und bei dritten (Oberstotzingen, Statzling) die 
strati graphisehen Anhaltspunkte wohl uberhaupt keinen bestimmten Aufschluss iiber 
das Alter geben kbnnen. An den Molaren ist nicht der geringste Unterschied zu 
linden, welcher einer Altersdifferenz entsprechen konnte, dagegen zeigt die Velt- 
heimer Mandibel eine Specialisierung des Incisivgebisses, welche Listriodon splendens 
abgeht und desshalb auch dem untermiocaenen Listriodon fehlen diirfte. Leider 
ist kein einziges der iibrigen Stiicke, die mir zu Gesicht gekommen, auf diese Ver- 
haltnisse hin controllierbar ; wie die Dinge liegen, halte ich es aber doch fur 
empfehlenswert, vorlaufig eine mittelmiocaene und eine untermiocaene Species aus- 
einanderzuhalten, Der letzteren kommt nach den Prioritatsregeln der Name Listri- 
odon Lockharti Pomel zu, die erstere werden wir unter der — fur ein Listriodon — 
vollig unsinnigen Bezeichnung Listriodon latidens Biedermann anfuhren mussen, 
bis vielleicht einmal weitere Funde in Langenenslingen uns gestatten, dieselbe durch 
Listriodon sideromolassicum Jager zu ersetzen. 

Hinsichtlich der Fundorte im Orleanais mache ich ubrigens darauf auf- 
merksam, dass kein einziger derselben auch fur Palaeochoerus aurelia- 
nensis angegeben wird. Ich muss den ortskundigen Geologen iiberlassen, zu 
entscheiden, ob diess ein blosser Zufall ist oder nicht. 

Die langst bereinigte Synonymik von Listriodon splendens lautet: Caly- 
donius trux H. v. M., Calydonius tener H. v. M., Sus tapirotherium Blainville, Sus 
scrofa de Simorre Blainville, Tapirotherium Blainvilleanum Lartet, Sus simorrensis 
Lartet (pro parte, die Caninen), Lophiochoerus Blainvillei Bayle, Listriodon Larteti 
Gerv., Tapirus suevicus Fraas. Lophiodon de la Chaux-de-fonds Nicolet, Lophiodon 
de Sansan Blainville, Lophiochoerus splendens Joutdan. 

Als Fundorte sind zu nennen in der Schweiz: La Chaux-de-fonds (Originalien 
H. v. Meyers im college industriel daselbst), Locle (Akademiesammlung zu Neu- 
chatel) ; im Gebiet der Rhone : La-Grive St. Alban (in beiden Lyoner Museen) und 
Romans, Drome (Gervais PL 20, Fig. 2 — 4); die Fundortangabe Lissieu ist von 
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Deperet wieder zuriickgenommen worden; im franzosischen Siidwesten: Sansan 
(Paris; Toulouse, Faculte; Stuttgart; London teste Lydekker) ; Castelnau-Magnoac, 
Hautes Pyrenees (Sammlung Haile, Toulouse); Laroque deMagnoac, Hautes Pyrenees 
(teste Bayle); Lombez, Gers (Mus. Toulouse, ehemalige coll. Frizac); Boulogne, 
haute Garonne (Mus. Toulouse) ; Simorre, Gers (Paris, Mus. Toulouse, London teste 
Lydekker); Mongauze (Mus. Toulouse); Villefranche d'Asterac (Paris; Mus. Tou- 
louse); Escancrabe, Gers (Mus. Toulouse); Espinau, Gers (seminaire, Auch); Bonne- 
fond, Gers (Paris); Tournon, Gers (teste Gervais et Bayle); Ornezan, Gers (teste 
Gervais et Bayle); St. Gaudens, Gers (teste Gourdon); Isle en Dodon, Gers (London, 
teste Lydekker) ; Saverdun, Ariege (teste Noulet) ; im Gebiet der Loire : Falun de 
Mantelan pres Tours (coll. de Brimont, teste Gervais); in Portugal (teste Fontannes); 
in Suddeutschland: Steinheira (Mus. Stuttgart), Laichingen (teste Fraas) und Engels- 
wies (teste Andreae), von welch letzterem Fundort ich selbst nur das bunodonte 
Listriodon kenne; im ostlichen Europa: Sarmatische Tegel von Heiligenstadt bei 
Nussdorf (teste Kittl); Leithakalk von Funfkirchen (teste Suss), von Loretto und 
Mannersdorf (teste Kittl); Atzgersdorf (teste Kittl); Krivadia und Gyalu Mendru im 
Zsylthale, Siebenbiirgen (teste Kittl) ; Sooskut in Ungarn (teste Kittl) ; in Kleinasien : 
Tschanak-Kalessi am Hellespont (teste Calverfc-Neumayr). Dieses lange Verzeichniss 
ist wahrscheinlich nicht einmal vollstandig. Listriodon splendens 1st zweifellos der 
verbreitetste Suide des Mittelmiocaens und gleichwie H. simorrense nach bis- 
herigen Erfahrungen ganzlich auf diesen Horizont beschrankt, so dass es vielleicht 
als das zuverlassigste Leitfossil unter den Saugetieren desselben zu betrachten ist. 
Die isolierten und zum Teil sichtlich gerollten Zahne aus den Sivaliks von 
Kushalgar und Niki im Pun jab (Lydekker PL VIII, 13—17), auf welchen das Listriodon 
Fentapotamiae Falc. beruht, sind vollkommen identisch mit Listriodon splendens ; 
Lydekker hat die Species auch nur wegen der grossen Entfernung des Fundortes 
aufrecht erhalten. Der P, Fig. 9, Tab. XII (? Hyotherium sp. Lyd.) beweist, dass die 
Form auch in den Laki Hills von Sind vorkommt. Was den wegen seiner Klein- 
heit, von Lydekker als besondere Species unter dem Namen Listriodon Theobaldi 
aufgefuhrten M sup. aus den Punjab anbetrifft, so bemerke ich, dass derselbe sich 
ganz nahe an die untere Yariationsgrenze von Listriodon splendens stellt; im 
Museum zu Toulouse befindet sich, leider ohne Herkunftsangabe, ein M inf. von 
16 mm Lange und 11,5 mm Breite im Vorderlobus. 

Die Molaren des bunodonten Listriodons sind mit denjenigen der Hyotherien 
kaum zu verwechseln, da sie grosser sind und ganz namhaft hohere Hocker tragen. 
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In ersterer Beziehung ist der Gegensatz zu Hyotherium Sommeringi grosser, in 
letzterer derjenige zii H. simorrense (cfr. Fig. 21 u. 22, Taf. VI). Viel naher liegt, 
zumal bei starker Usur, eine Verwechslung mit Sus palaeochoerus, mit welchem 
nicht nur die Grossenvariationen, sondern auch die Cmrissfiguren der Molaren voll- 
kommen ubereinstimmen. Sind die Zahne indess noch frisch, so erweist sich die 
Hohe der Hocker auch hier als ein zuverlassiges Unterscheidungsmerkmal. Was 
sich sonst an Specialitaten gegenuber dem Hauptstamm namhaft macben lasst, ist 
ausserst geringfugig; die Cingula sind auffallig kraftig entwickelt und reich ge- 
kerbt; dasjenige am hintern Aussenhiigel der M sup. ist regelmassig vorhanden. 
Die hohen Hacker sind stark der Mittellinie des Zabnes zugelehnt; die Grenze 
zwischen Aussenseite und Innenseite der Haupthocker ist kantiger markiert 
als sonst. 

Am interessantesten gestaltet sich naturlich die Vergleichung dieser Zahne mit 
denjenigen von Listriodon splendens. Grosse, Umriss und Habitus ist durchaus 
der namliche; die namhafte Hohe der Hocker kehrt hier wieder. Aber durch eine 
Eeihe von kleinen Modificationen: Anschwellungen, Verschmelzungen, Reductionen, 
ist aus dem vollig bunodonten ein rein zygodonter Sfcructurplan hervorgegangen ; 
gewiss eine der seltsamstenUmpragungen, die wir bis ins Detail verfolgen konnen. 

Die genauste Beschreibung der Molaren von Listriodon hat Kowalewsky 
gegeben. Er hat darauf aufmerksam gemacht, dass an denjenigen des. Oberkiefers 
die „ Querkamme* nach vorn convex sind, und dass von beiden Enden des hinteren 
und vom Innenende des vorderen kleine Schmelzleisten schief nach hinten laufen. 
„Die Querkamme erregen durch ihre Form bis zu einem gewissen Grade die Idee, 
als ob ein jeder dieser Querkamme aus zwei verschmolzenen Hockern gebildet ist." 

Legt man nun obere Molaren der beiden Listriodonformen neben einander, 
so assistiert man gewissermassen dem von Kowalewsky geahnten Ver- 
schmelzungsvorgang. Bei Listriodon Lockharti (s. Tafel I, Fig. 16 und 17) liegt 
satt vor dem Hockerpaar jedes Lobus, gleichfalls erhoht, aber noch wohl distinct, 
das ehemalige Vorderknotchen des Halbmondes; bei Listriodon splendens ist es 
vollig an die beiden Hocker angeschmolzen und nicht mehr kenntlich; die Partie 
des Joehes, welche ihm entspricht, hat sich noch etwas erhoht, bleibt aber immer 
eingesenkt. Was die von Kowalewsky erwahnten Schmelzleisten der Hinterseite 
anbelangt, so bemerke ich zunachst, dass auch dem vorderen Aussenhocker ein 
solches Element nicht ganzlich fehlt; die Leisten der Aussenhocker sind aber an 
beiden Jochen schwacher als die der Innenhocker und dies hat seine guten histori- 
schen Griinde. Die letzteren sind namlich nichts anderes als die Hinterarme der. 
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Halbmonde, wahrend die ersteren lediglich Kanten der fiber die schmale Mittel- 
partie des Joches nach hinten vorspringenden Aussenhocker sind, deren Homologa 
man an jedem Sus-Zahn findet. Wenn sich hier der Hinterarm des Vorderhalb- 
mondes etwas deutlicher als sonst entwickelt hat, so kommt diess offenbar daher, 
dass der Centralhugel so eng an das hintere Haupthiigelpaar anschliesst. Es ist 
schliesslich hervorzuheben, dass hier die „Zunge K des Vordercingulums, die einen so 
wesentlichen Anteil an der Bildung des vordern Jochs nimmt, ihre Verbindung 
mit dem Cingulum, die schon bei L. Lockharti sehr gelockert ist, ganz einbiisst. 

M 3 sup. ist im Hinterlobus immer etwas verschmalert, aber nur massig und 
seine Talonbildung bleibt bei beiden Listriodonformen auf einer primitiven Stufe 
stehen. Im Museum zu Orleans befindet sich ein seiner Zeit von Blainville (Bl. IX, 
Sus antediluvianus de 1'Orleanais, untere Figur) abgebildeter M 3 von L. Lockharti, 
an welchem ein kleiner Hiigel wie etwas vollig Fremdes aussen an das Schluss- 
cingulum angeklebt ist. In anderen Fallen (s. unsere Fig. 17, Taf. I) verdickt sich 
das Schlusscingulum hinter dem hinteren Innenhiigel selbst zu einem solchen Talon- 
hiigel, und manchmal entwickelt es dann auf der Aussenseite noch eine Randwarze. 
Oft ist aber iiberhaupt kein Talonhiigel entwickelt, sondern bloss die hintere Innen- 
ecke des Zahncontours mit dem Cingulum nach riickwarts gezerrt; so namentlich 
fast regelmassig bei Listriodon splendens. In solchen Fallen stellt sich dann (cfr. 
Fig. 19, Taf. VI) der an das Schlusscingulum angeschmolzene Hinterarm des Hinter- 
halbmondes, mehr in die Langsrichtung des Zahnes, und seine Rolle als Pendant des 
Kowalewsky'schen Leistchens am Aussenhiigel wird von einem diesem homologen 
Element des Innenhugels iibernommen, das auch an M 2 zwischen Joch und Halb- 
mondarm undeutlich vorhanden ist. 

Kowalewsky hat mit Nachdruck darauf hingewiesen, dass die Joche der 
unteren Molaren sich gerade umgekehrt verhalten wie die der obern : ihre convexe 
Seite nach hinten kehren und schiefe Schmelzleistchen nach vorn senden. Man 
konnte darnach glauben, dass dieselben ihre Joche eben aus den Hinterarmen der 
Halbmonde bilden, anstatt aus den Vorderarmen. Legt man nun aber solche Zahne 
von beiden Listriodonformen neben einander (s. Fig. 15, Taf. I), so macht man die 
merkwiirdige Wahrnehmung, dass es-sich nur beim vordern Joche so ver- 
nal t. Hier begegnet bei Listriodon Lockharti der Hinterarm des Halbmondes einer 
vom Innenhiigel absteigenden, zwischen zwei tiefen Kerben liegenden Kante — 
bereits auf halber Hohe — und es bedarf nur noch einer kleinen Erhohung dieser 
Briicke, so ist das Joch von Listriodon splendens fertig; die Vorderseite gestaltet 
sich ganz analog wie bei den obern Molaren die Hinterseite. Anders im Hinter- 
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lobus. Hier kommt der Kante des Innenhiigels nicht ein Halbmondarm entgegen, 
sondern eine derselben vollig analoge Kante des Aussenhiigels, die in der Mitte 
zwischen den beiden Halbmondarmen absteigt. Diess lasst sich mit aller Deutlichkeit 
an frischen M inf. von Listriodon Lockharti constatieren ; der Vorderarm des Halb- 
monds endigt hier noch mit einem scharf abgekerbten „Centralmiger, der Hinter- 
arm mit einer kraftigen Cingulumzunge. Bei Listriodon splendens bildet dann 
der Vorderarm nur noch eine starke Kowalewsky 'sche Leiste, gegen welche ihr 
Pendant am Innenhiigel an Deutlichkeit sehr zuriicksteht, wahrend die Verbindung 
zwischen Cingulumzipfel und hinterem Aussenhiigel atrophiert; der Hinterarm 
hat also im hinteren Lobus ein ganz anderes Schi v cksal als im vordern. 
Zweifellos hangt diess mit der von Kowalewsky so oft betonten Thatsache zu- 
sammen, dass bei alien Artiodactylen ohne Ausnahme der hintere Halbmond ge- 
spreizter ist als der vordere; sein Hinterarm "ist von vornherein zu sehr nach 
hinten gerichtet, als dass er eine Brucke zum hinteren Innenhiigel bilden konnte. 
Die Jochbildung in den beiden Loben unterer Molaren isfc aber auch insofern 
derjenigen der oberen Molaren nicht ganz analog, als sich die den Halb- 
monden gegeniiberstehenden Hiigel activer an derselben beteiligen. 

Kowalewsky hat die vollig richtige Bemerkung gemacht, dass eigentlich nur die 
unteren M x und M 2 von Listriodon mit solchen perissodactyler Jochzahner verwechselt 
werden konnen, indem die obern im Fehlen der Aussenwand, M 3 inf. in der G-e- 
stalt des Talons leichtfassliche Abweichungen zeigen. Wir konnen dazu die andere 
fiigen, dass trotzdem die Jochbildung an den unteren Molaren derjenigen bei 
Perissodactylen mindestens ebensowenig homolog ist als -diejenige an obern. Dieser 
fundamental Gegensatz von Jochzahnen bei Artiodactylen und bei Perissodactylen 
scheint mir der Beachtung wert zu sein. 

Der Talon von M 3 inf. zeigt manchmal ein vollkommen typisches, fein ge- 
kerbtes Hufeisen mit ausserer Depressionsknospe. Ich kenne solche Falle naraent- 
lich von Listriodon splendens. In andern Fallen erhebt sich die hintere aussere 
Partie des Hufeisens zu einem Talonhugel, der dann auf der Aussenseite eine zur 
Depressionsknospe absteigende Kante erhalt, welche den anthracotherischen Talon- 
plan verwischt. Man unterscheidet dann einen Talonhugel, der durch einen mittleren 
Grat — Verbindungshiigel, Aussenarm des Hufeisens — und durch zwei seitliche 
Cingula an den Hinterlobus angeschlossen ist. 

Es bleibt schliesslieh noch ein letzter, merkwurdig isolierter neogener Suide 
der altenWelt zu besprechen: Phacochoerus. Zweifellos ist der Molarenbau dieses 
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Tieres der terminalste, welchen der Suidenstamm iiberhaupt hervorgebracht hat; 
wenn derselbe aber, wie haufig gesehieht, als Excess derjenigen Tendenzen hin- 
gestellt wird, welche sieh im Laufe der Zeit bei Sus und Yerwandten geltend ge- 
raacht haben, so ist diess sehr unexact. Die structurelle Specialisierung 
vollzieht sich bei Phacochoerus auf ganz anderem Wege als bei Sus. 
Wahrend bei letzterem die Haupthiigel immer tiefer gekerbt werden, bis zum Grade 
von Sus Falconeri und Hippohyus, sind dieselben bei Phacochoerus im Gegenteil 
sehr einfach und sichtlich reduciert zu Gunsten der Elemente zweiten Ranges, 
des Centralhiigels und der End-Cingula, welche ausschliesslich fiir all den 
Luxus an neuen Elementen aufkommen. Die Meinung, die Complication des 
Phacochoerusmolaren konnte durch schliessliche Zerkerbung der Haupthiigel zu 
Stande gekommen sein, ist durchaus unrichtig. Mag sich auch bei der grossen im 
einzelnen herrschenden Variabilitat hin und wieder einmal ein Haupthiigel spalten, 
so ist diess eine nicht im geringsten in Betraeht fallende Ausnahme. 

Der Beweis fiir das Gesagte ist leicht zu fiihren. Schon Owen hat darauf 
hingewiesen, dass die vorderen Molaren von Phacochoerus, wenn sie noch frisch 
sind, ein complicierteres Usurbild zeigen, als nach reichlicher Abtragung. An einem 
vor mir liegenden, in der Usur schon fortgeschrittenen M 2 sup. sind sieben eng 
aneinander geschlossene Usurringe zu sehen, von denen vier den Haupthugeln, die 
drei iibrigen, in der Mittellinie liegenden, dem Centralhiigel und den beiden Cin- 
gulis entsprechen. Randknospen fmden sich nur ausnahmsweise. Die Haupthiigel- 
usuren sind bloss wenig grosser als die andern und zeigen nur unbedeutende Ein- 
biegungen des Contours. Die seitlichen Teile der Cingula sind fast vollig verkummert 
zu Gunsten der Zunge. In einem friiheren Stadium der Usur ist bei demselben Zahne 
die Kauflache bedeutend langer. Vor dem Vorderlobus liegen zwei Usurringe ; hinter 
dem Hinterlobus vier bis fiinf, von denen einer die Rolle des „Verbindungshugels K 
spielt. Der obere Teil der Krone hangt in diesem Stadium nach vorn und hinten stark 
iiber, und diese Erweiterung kommt ausschliesslich den Cingulis zu gut ; d. h. also diese 
sind tief gekerbt und erhalten zunachst eine Reihe gesonderter Usuren, welche aber in 
der Folge mehr und mehr zusammenfliessen, bis schliesslich das vorhin beschriebene 
einfache Usurbild hergestellt ist. Die Haupthiigelusuren sind anfangs der Abtragung 
so einfach als am Ende. 

Ganz analog verhalten sich die Mj sup., sowie auch die M 2 und M t inf., 
bei welchen gewohnlich der Centralhugel in eine vordere und eine hintere Halite 
geteilt ist — vielleicht von alters her. Im einzelnen zeigen sich mannigfaltige indi- 
viduelle Aberrationen, aber der Grundzug des Special isierungsmodus bleibt, dass 
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die Haupthiigel reduciert sind zu Gunsten einer reichen Entfaltung 
der Elemente zweiten Ranges. Will man im Hauptstamm einen Anklang an 
diese Art der Complication finden, so ist er nieht in der tiefen Kerbung der 
Haupthiigel bei fortgeschrittenen Sustypen zu suchen, sondern in der bei diesen 
(z. B. bei Sus verrucosus) manchmal vorkommenden starken talonartigen Entwick- 
lung des hinteren Cingulums. 

Bei den M 3 ist die Uebereinstimmung insofern grosser, als hier ja auch bei 
Sus ein Derivat des hintern Cingulums, der Talon, fiir den bedeutendsten Teil der 
excessiven Kauflachenvergrosserung aufkommt, und namentlich den Talons von 
Sus-armatus-typus ist auch eine gewisse, rein structurelle Analogie mit Phaco- 
choerus nicht abzusprechen. Aber bei Sus erfolgt eben die Kauflachenvergrosserung 
an M 3 nach einem gemischten System; bei Phacochoerus ist die Talonbildung 
dieses Zahnes nur der Excess dessen, was sich an M 2 und M x auch vollzieht. 

Der alte Zahnteil reprasentiert an den vollig in Usur getretenen M 3 von 
Phacochoerus hochstens den dritten Teil der ganzen Kauflache; gewohnlich unter- 
scheiden sich die vier Haupthugelusuren durch etwas grosseren Umfang von den 
nachfolgenden und manchmal ist der Uebergang zum Talon durch eine seitliche 
Einschnurung der Krone markiert, welche Blainville seiner Zeit zu der Annahme 
verleitet hat, dieser Zahn sei durch Verwachsung entstanden. Bei der in jeder 
Hinsicht terminaleren Phacochoerusart vom Cap sind aber die Verhaltnisse, infolge 
von secundaren Verschiebungen meist derart verwischt, dass man die Homologien 
nicht mehr sicher erkennt. Das vordere Cingulum scheint anfangs durch zwei 
Usurringe reprasentiert zu sein. 

Die Entwicklung des Talons geht mithin bei Phacochoerus weit liber das 
Maass der terminalsten Sustypen, wie Sus Falconeri und phacoehoeroides hinaus 
und spielt in der Kauflachenvergrosserung noch viel mehr die Hauptrolle als 
bei diesen. Die Usurringe sind im allgemeinen in drei Reihen geordnet; die- 
jenigen der mittleren Reihe teilen sich. indess zuweilen noch in sagittaler Rich- 
tung. Die Langenbreitenindices der M x und M 2 sind am frischen Zahn terminaler 
als bei irgend einem Sus, aber im Verlauf der Usur sinken sie auf Werte, wie 
sie bei Hyotherien vorkommen, zuriick. Nirgends ist die Halbmondstructur 
des Palaeochoeruszahnes so verwischt und auch nirgends die Annaher- 
ung der Grrundrisse oberer Molaren an diejenigen unterer so weit ge- 
diehen wie bei Phacochoerus; die Breitendifferenz zu Gunsten ersterer ist nur 
noch hochst unbedeutend und die Erkennung isolierter Zahne wiirde sich um so 
schwieriger gestalten, als die siidafrikanische Form Ph. Pallasii in beiden Kiefern 
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etwas compressere Molaren hat als die nordliche. Diese Differenz der beiden Pbaco- 
choerusformen ist darum interessant, weil Ph. Pallasii sich sonst, wie oben bemerkt, 
durchaus als die terminalere Modification darstellt. Es wird dadurch der Gedanke 
nahegelegt, die im Vergleich zu Sus excessive Schmalheit der Backzahne von 
Phacochoerus konnte nicht ausschliesslich auf Nichtverbreiterung, sondern teilweise 
auf secundarer Verschmalerung beruhen. 

Nun zeichnet sich aber das Molargebiss von Phacochoerus noch durch eine 
Reihe von weiteren Modernisierungen aus, an welche sich im Genus Sus bloss 
schwache Anklange nachweisen lassen. 

Wir haben oben gesehen, dass bei gewissen spiiten Susformen die Kauflache 
schon relativ friihzeitig eingeebnet wird, ohne dass sie desswegen, wie bei den 
primitivern Formen, ein seniles Ansehen annahme, indem die Kerbung der Hiigel 
so tief geht, dass sie in diesem Zustande noch von einem reichen Muster von 
Schmelzschlingen durchzogen bleibt. Bei Phacochoerus erfolgt diese Einebnung 
gleich von Anfang der Usur an. Der Abkauungsmodus desselben bildet mithin den 
extremsten Gegensatz zu demjenigen von Babirussa und Listriodon. 

Wir haben ferner gesehen, dass bei Sus Falconeri und phacochoeroides die 
Krone der M 3 unter Abplattung der Seitenflachen , namentlich der innern, eine 
ungewohnliche Hohe erreicht, die aber immerhin nur einen sehr schwachen Anlauf 
zu eigentlicher Hypselodontie bedeutet. Phacochoerus dagegen ist in dieser Moderni- 
sierung weit fortgeschritten. Die Pulpahohlen der M 3 schliessen sich erst im 
spatesten Greisenalter teilweise und auch die M t und M 2 haben stark erhohte 
Kronen, welche freilich schliesslich doch die herkommlichen vier sepafaten Wurzeln 
erhalten und dann der volligen Abtragung anheimfallen. An alien Molaren sind 
die Hocker in hohe Schmelzrohren umgewandelt, welche durch reichliches Cement 
unter sich verbunden und in eine gemeinsame Hulle eingeschlossen sind, wovon 
bei jenen Susformen noch nichts zu bemerken ist. 

Im engsten Zusammenhang mit diesen Neuerungen bildet sich der erst von 
Owen richtig erkannte, so eigentiimliche Zahnwechsel von Phacochoerus heraus. 
Da von den Molaren die M x zuerst, die M 3 zuletzt in Usur treten, so sind die 
Molarreihen immer nach vorn zu starker abgetragen ; Lydekker hat indess gezeigt, 
dass bei den grossen Sues und Potamochoeren der Sivaliks diese Erscheinung eine 
sehr merkliche Verscharfung erfahrt, sodass der gleiche Kiefer einen ebenerst 
angebrauchten M 3 und einen schon vollig ausgekauten M t enthalten kann, der sich 
unter dem Druck seiner Nachbaren immer mehr verkurzt. Ganz analog verhalt 
sich die lebende Porcula. Aber weit iiber dieses Maass hinaus verscharft sich das 
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Verhaltniss bei Phacochoerus. Zur Zeit, da M 2 in Usur tritt, ist hier die hohe 
Krone von M t schon zur Halfte abgetragen und wegen des Ueberhangens ihrer 
obern Enden stark verkurzt. Nach und nach wird der Zahn vollig aufgebraucht 
und M 2 reicht nun satt an P t . M 2 verfallt aber bald demselben Schicksal und der 
nach vorn drangende M 3 stosst schliesslich direkt an P, , welch letzterer die vor- 
dern Praemolaren tiberlebt, aber bei ganz alien Individuen auch noch in Wegfall 
kommen kann, sodass dann von der gesammten Backzahnreihe nur noch die M 3 
ubrig sind. 

Die Backbezahming von Phacochoerus ist oft und mit Recht mit derjenigen 
von Mastodon und Elephas verglichen worden. Die Durchfuhrung der Hypselodontie 
ist insofern vollig analog, als dieselbe an M 3 beginnt und den hochsten Grad er- 
reicht, wahrend M 2 und M, nur in zweiter Linie von ihr ergriffen werden; doch 
sind die structurellen Begleiterscheinungen etwas abweichende, besonders auch 
insofern, als die Kronen der beiden vorderen Molaren bei Phacochoerus nur ganz 
oberflachliche Erweiterungen erfahren. Dagegen darf wiederum die Art und Weise, 
wie der M 2 durch den vordrangenden M 3 entfernt wird, als ein Anfang des bei 
Elephas zu consequenter Durchfuhrung gelangten horizontalen Zahnschubes in An- 
spruch genommen werden; in dieser Hinsicht liegt dia dann doch wieder vorhan- 
dene Abweichung in dem ganzlich verschiedenen Verhalten der Praemolaren, welche 
freilich bei Phacochoerus schliesslich auch preisgegeben werden. Fur einen alten 
verwandtschaftlichen Zusammenhang zwischen Elephanten und Schweinen zeugt die. 
Hypselodontie selbst sicher nicht im geringsten ; . dagegen konnte darin, dass auch 
bei erstern Hypselodontie und Kronenerweiterung an M 3 beginnen, sehr wohl eine 
phylogenetische Andeutung liegen*). 

Fur die Vergangenheit von Phacochoerus fallt von keiner der 
zahlreichen Suidenformen des Neogens das geringste Licht ab. Thomas 
hat geglaubt, wegen der complicierten Talonstructur des von ihm entdeckten Sus 
phacochoeroides eine nahe verwandtschaftliche Beziehung zwischen diesem Tiere 
und Phacochoerus annehmen zu durfen, nachdem schon frtiher Gaudry sich in den 
„Enchainements" pag. 73 in ahnlichem Sinn geaussert hatte. Auch Lydekker 
rechnet in seinem Buche uber die geographische Verbreitung und geologische Ent- 
wicklung der Saugetiere mit der Moglichkeit, dass sich die Phacoehoeren „ver- 



*) Es ist sehr bemerkenswert, dass Dinotherium mit seinem dreijochigen M t gerade in 
dieser Hinsicht von den andern Pioboscidiern abweicht. Bekanntlich finden sich in den Prae- 
molaren weitere sehr wichtige Gegensatze und die heute ubliche enge Zusammenfassung dergrossen 
Riisseltiere in eine systematische Kategorie wird wohl der Kritik nicht mehr lange Stand halten. 



94 Stehlin, Suiden. 

haltnissmassig spat aus den gewohnlichen Schweinen entwickelt haben." Ich glaube 
indess, dass schon die oben hervorgehobene Abweiehung in der Complicationsart 
der Molaren eine solche Ableitung ganzlich ausschliesst, ganz abgesehen davon, 
dass sich bei genauer Vergleichung der iibrigen Organisation noch weit triftigere 
Gegengrunde ergeben. . 

Die einzigen mir bekannten Daten, welche wirklich auf die Geschichte von 
Phacochoerus Bezug haben, bestehen in der Notiz von Lydekker, dass das britische 
Museum einen M 3 „from a Pleistocaen deposit of S.-Africa" besitzt, und in einer 
andern, wichtigern von Pome), nach welcher Phacochoerusreste in Algier, in der 
Nahe der Grotte von Pointe-Pescase gefunden worden sind; Phacochoerus gehort 
also zu denjenigen heute auf das aethiopische Africa eingeschrankten Typen, deren 
Verbreitungsgebiet friiher bis an den Nordrand des Continentes reichte. 



Absichtlich habe ich die Besprechung der so schwer zu beurteilenden Suiden- 
formen des altera europaischen Tertiars bis hieher verspart; was an denselben 
bedeutungsvoll ist, lasst sich erst nach einer genauen Kenntnissnahme der spateren 
Stammesgeschichte feststellen. 

Aus dem Bohnerz von Mauremont hat Pietet seiner Zeit aufGrund einiger 
Mandibularzahne einen kleinen Suiden unter dem Namen „Choeromorus helyeticus" 
signalisiert, welchen dann einige Jahre spater, nachdem mittlerweile auch Maxillar- 
stiicke zum Vorschein gekommen waren, Kowalewsky noeh etwas eingehender 
charakterisierte unter der Bezeichnung „erster Suide" (nicht B Sus K wie Rutimeyer 
pag. 55 angiebt). Leider ist das Original von Kowalewskys Fig. 62 a seither ver- 
loren gegangeri und dasjenige seiner Fig. 63, ein Maxillare mit M 2 — D 2 stark be- 
schadigt worden. Dagegen liegen mir ausser letzterem sammtliche Pictet'schen 
Originalien (aus der Lausanner Sammlung) vor ; ferner einige der Basler Sammlung 
gehorige Zahne, die Rutimeyer in seiner Fig. 30, Tab. IV abgebildet hat, ohne 
zu erwahnen, dass dieselben nicht von Egerkingen sondern von Mauremont 
stammen ; endlich einige zum Teil sehr schone Stiic^e, welche dem Lausanner 
Museum in neuerer Zeit von der alten Fundstatte zugekommen sind. 

Da Schlosser in seinen „Beitragen" auf Grund der Pictet'schen Abbildungen 
die Zusammengehorigkeit der Originalien bestritten hat, so bemerke ich zuniichst, 
dass angesichts der letztern ein soldier Zweifel nicht aufkommen kann. Auch 
Rutimeyers Bemerkung (pag. 56), es sei schwer, in den auftretenden Zwischenwarzen 
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der Molaren einen bestimmten Plan zu erkennen, muss ich entgegentreten ; die 
Anordnung dieser Elemente ist vielraehr die uns wohlbekannte, bis ins einzelne 
geregelbe. In unserer Fig. 19, Taf. I habe ich den von Pictet in Fig. 8 vielleicht 
etwas unklar wiedergegebenen M 3 inf. nochmals in doppelter Grosse abgebildet. 
Der Zahn ist kaum angebraucht; man sieht an demselben sehr schon die stark 
abgeschntirten, zu Knotchen angeschwollenen Halbmondenden. Auch der Hinterarm 
des Vorderhalbmondes, hier nicht reduciert, liefert ein solches Knotchen; es liegt 
etwas mehr der Innenseite zu als das anstossende vordere des Hinterhalbmondes. 
Der Hinterlobus erscheint merklich verschmalert. Der Talon, etwas nach aussen 
abgebogen, wie haufig bei spatern Formen, zeigt einen Schlusshugel, der sich 
jederseits des Verbindungshiigels mittels zweier Randwarzen an den Hinterlobus 
anschliesst; die Hufeisenstructur ist bei der tiefen Kerbung nur unfieutlich. End- 
lich lasst sich ein wichtiges Primitivmerkmal, die Zweigipfligkeit des vorderen 
Innenhiigels sehr deutlich constatieren. 

Die beiden andern von Pictet abgebildeten M 3 - unterscheiden sich nur durch 
KJeinigkeiten, denen nicht mehr als individuelle Bedeutung zukommt ; der Vorder- 
lobus ist etwas schmaler, die beiden Knotchen des Hauptthals sind weniger scharf 
von einander getrennt, die seitlichen Verbindungen zwischen Talonhiigel und Hinter- 
lobus sind schwacher aber reichlicher gekerbt. 

Diese etwas verschwommenere Structur zeigen auch die mir vorliegenden M 2 
und M n an welchen, wie ublich, die Loben ungefahr gleiche Breite haben. 

In Fig. 20, Tab. I ist M 2 sup. in doppelter Grosse dargestellt. Der Hinter- 
lobus ist merklich verschmalert, die Aussenseite von einem Cingulum umzogen, das 
ireilit;h am Vorderlobus immer sehr schwach und oft gar nicht deutlich ist. Innen 
am Querthal findet sich eine Knospe, die oft ziemlich kraftig entwfckelt ist. Die 
Halbmondarme sind alle constatierbar, aber der hintere des Vorderjialbmondes ist 
schwach und nicht verdickt. Das am vorderen Cingulum sitzende Knotchen ist das 
starkste. Fur uns vollkommen neu ist das Vorhandensein der von Rutimeyer als 
Gipsnaht bezeichneten Kante an Hinter- und Yorderseite der AussenhiigeL Sie ist 
an das hintere und das vordere Cingulum angelotet; die nach aussen vorspringende 
Schlinge, welche sie zwischen den beiden Aussenhugeln bei ausgesprochen seleno- 
donten Formen bildet, ist nicht entwickelt. Das hintere Cingulum ist gaumenwaris 
von der Stelle, wo der Hinterhalbmond an dasselbe angelotet ist, oft nicht deut- 
lich constatierbar, was vielleicht genetisch bedeutungsvolh Die Knotchen sind 
kleiner, aber vom Halbmondrumpf emancipierter als bei Palaeochoerus, 
und von der Spitze jenes steigen ziemlich deutliche Kan ten zu ihnen ab. M, verhalt 
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sich vollig analog M 2 ; Riitimeyers Fig. 30 stellt denselben in stark abgebautem 
u. a. verkiirztem Zustande dar. — M 3 liegt bisher von Mauremont nicht vor. Die 
Innenwurzeln oberer, die Wurzelpaare unterer Molaren sind verwachsen. 

Kowalewsky erwahnt aus dem Bohnerz von Mauremont ausser obiger noch 
eine kleinere und eine kleinste Suidenform, die in den obern Molaren etwas mehr 
an Rhagatherium erinnern sollen, aber sich sonst structurell vollig identisch ver- 
halten. Yon diesen fand ich in der Lausanner Sammlung nur ganz vereinzelte 
Zahnchen. 

Dagegen gehoren Zahne von der oben geschilderten Structur, aber constant ge- 
ringerer Grosse, zu den gewohnlichsten Vorkommnissen von Egerkingen. Riiti- 
meyer hat einen Teil derselben als Acotherulum saturninum Gervais, andere, und 
zwar ausschliesslich Mandibularzahne, als Choeromorus helveticus, dritte, und zwar 
ausschliesslich Maxillarzahne, als Cebochoerus minor Gervais bestimmt und eine 
Auswahl von Belegstiicken auf seiner Tafel IV abgebildet, aber zugegeben, dass 
die Unterscheidung der drei Pormen Schwierigkeiten begegne. Die eigentumliche 
von ihm getroffene Verteilung der Materialien machte mich gegen diese Bestim- 
mungen etwas migstrauisch und durch eine sorgfaltige Durchmusterung des von 
, vielleicht sechzig Individuen herruhrenden hiesigen BJaterials uberzeugte ich mich 
denn auch. dass die bisher gefundenen Gebisspartien keinerlei Ruckhalt fiir eine 
specifische oder gar generische Unterscheidung bieten. Ich halte desshalb bis auf 
weiteres die sammtlichen Suidenzahne von Egerkingen fiir speciflsch identisch und 
es scheint mir am passendsten, sie der in Mauremont herrschenden Form als 
varietas minor beizuzahlen. Zu den Riitimeyer'schen Abbildungen bemerke ich noch, 
dass die in den Fig. 29, 32, 22 und 23 dargestellten Dpkumente sicher keinem Suiden 
angehoren; das letztgenannte rtihrt hochst wahrscheinlich von einer Dichobune, die 
drei erstgenannten — vielleicht unter sich identischen — durften einem kleinen 
Selenodonten aus der Verwandtschaft des Hyopotamus Gresslyi und des Rhaga- 
therium zuzuweisen sein; ich werde bei anderer Gelegenheit auf diese Fundstiicke 
zuriickkommen. 

M 3 — M 1 inf. messen in Egerkingen etwa 21 mm, in Mauremont etwa 29 mm ; 
M 3 inf. allein misst in Mauremont 11 — 12, in Egerkingen ca. 9 mm, an einem be- 
sonders grossen Exemplar 10 mm ; doch liegt mir von letzterem Fundort auch ein 
M 3 vor, der bloss 7mm misst; derselbe stammt nicht aus dem Bohnerz, sondern. 
aus dem Mergel. In der Scharfe der Pragung finden sich in Egerkingen dieselben 
Varianten wie in Mauremont, doch sind bei der geringern Grosse diejenigen Exem- 
plare, bei welchen die Knotchen etwas verschwimmen, die haufigern. Die Knotchen 
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des Vorderhalbmondes an M inf. sind oft kaum zu erkennen. Hier liegt nun auch 
der von Maureraont bisher fehlende M 3 sup. in verschiedenen Exemplaren vor. Sein 
Hinterlobus ist stark verschmalert, wie iiblich hauptsachlich auf Kosten des Aussen- 
hiigels (s. Fig. 28 bei Rutimeyer). 

Im Museum zu Toulouse sah ich Materialien aus dem Obereocaen der Gegend 
von Castres, welche in GrOsse und Structur vbllig mit denjenigen von Mauremont 
iibereinstimmen; es sind zwei Mandibularstiicke von Montespieu bei Lautrec, 
das eine mit M 3 — M u das andere mit M 2 — M lf und ein Maxillarstiick von Le 
Mas-Saintes Puelles mit M 2 — M x . An dem M 3 inf. ist im Talon das Hufeisen 
etwas deutlicher als bei den homologen Zahnen von Mauremont. Die Fundstucke 
von Lautrec sind seiner Zeit von Noulet unter dem Namen „Choeropotamus 
lautricensis" beschrieben und abgebildet worden; leider scheint sich das voll- 
standigste der damals vorhandenen Mandibularstiicke verloren zu haben. Kowa- 
lewsky hat diese Materialien als identisch mit denjenigen von Mauremont erwahnt 
und gleichzeitig von der namlichen franzosischen Fundstatte auch wieder seine 
beiden kleineren Mauremontformen signalisiert. Die kleinste war zu Kowalewskys 
Zeit in der seitdem an das Toulouser Museum iibergegangenen Sammlung Noulet 
sogar durch einen ganzen Schadel vertreten; was aus diesem wertvollen Stiicke, 
das auch Herr Filhol, wie er mir miindlich mitteilte, noch gekannt hat, geworden 
ist, weiss ich nicht. Ich habe die Sammlung in Toulouse genau durchgesehen, 
aber nichts gefunden, was auf die kleinern Suiden Kowalewskys konnte bezogen 
werden. 

Von Debruge besitzt die Basler Sammlung einige Fundstucke, die mit den- 
jenigen von Egerkingen vollkommen iibereinstimmen ; sie bestehen in einem linken 
Mandibulare mit M 3 — P^ einem rechten Mandibulare mit denselben Zahnen in sehr 
ausgetragenem Zustande; einem M 3 inf. dext. und einem linken Maxillare mit 
M 2 — M x nebst Stiicken von D 2 und D 3 . Identische Mandibularstiicke von dieser 
Localitat sah ich auch im Museum zu Marseille. 

Zu demselben Typus gehort auch das Maxillare mitM 2 — M 3 aus den „marnes 
du calcaire grossier des environs de Paris", das Gervais unter der Bezeichnung 
„Dichobune Rofoertianuni" in Fig. 12, PI. 35 abgebildet hat. Ich kenne zwar 
das Original nicht, aber die Abbildung ist scharf genug, um ein Urteil zu gestatten. 
Die beiden Zahne zeigen das Choeromorusgeprage in der etwas verschwommenen 
Form, in der man es bei den kleinern Exemplaren aus dem Bohnerz haufig vor- 
findet. Gervais beschreibt sie als dreihockrig in der Vorderhalfte und zweihockrig 
in der Hinterhalfte, wahrend er kurz vorher das umgekehrte Verhalten als 

13 
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charakteristisch fur die Dichobunen bezeichnet hat; warum er gleichwohl eine 
neue Dichobunespecies darauf begriindet, ist nicht recht einzusehen. (cfr. Kowa- 
lewsky pag. 243 Anm.) Ueber das andere Originalstiick von Dichobune Robertianum 
— die sehr defecte in Gervais' Fig. 13 abgebildete Mandibel — habe ich keine 
Meimmg. Das Maxillarstiick von Egerkingen, das Riitimeyer als „Diehobune 
Robertiana" (1862 Tab. V, Fig. 77 und 1891 Tab. V, Fig. 5) zu der Gervais- 
schen Species gezogen hat, riihrt dagegen wirklich von einer Dichobune her; die 
beiden Riitimeyer 'schen Abbildungen geben den M 2 nicht genau wieder ; ich werde 
bei anderer Gelegenheit auf dieses interessante Fundstiick zuruckkommen. 

Den M 3 inf., welchen Gervais PI. 17, Fig. 16 als Dichobune suillum ab- 
bildet, glaube ich mit Kowalewsky (pag. 243 Anm.) ebenfalls hieher ziehen zu 
sollen; er riihrt von einem sehr kleinen Individuum her und hat demgemass ein 
sehr verwischtes Geprage. Ob auch die andern unter genanntem Namen figurieren- 
den Stiicke (Gervais PI. 17, Fig. 11 — 14, 17—18) zu Choeromorus gestellt werden 
diirfen, muss ich dahingestellt sein lassen. Als Fundort dieser Fossilien werden 
die „marnes fluviatiles du calcaire grossier moyen a Passy et a Nanterre" ange- 
geben; sie waren also noch etwas alter als das angebliche Dichobune Robertianum. 
Beide zeigen Dimensionen, welche in Egerkingen vorkommen. 

Weitere Molaren, deren Geprage in den Variationskreis des Choeromorus 
fallt, hat der Siisswasserkalk von Buchsweiler geliefert. Der von Andreae be- 
schriebene und abgebildete M 2 inf., der sich in der Sammlung der geologischen 
Landesanstalt in Strassburg befindet, zeigt die Spaltung des vordern Innenhiigels 
sehr schon, die Knotchen aber nur sehr undeutlich ausgebildet; er hat die Grosse 
der Egerkinger Form und ist von Andreae dem Cebochoerus anceps Gervais zuge- 
schrieben worden, von dem sofort die Rede sein wird. Das Mandibularstiick mit 
M 3 und M 2 , das Duvernoy als „Sus de Bouxwiller* signalisiert hat, riihrt zweifellos 
von demselben Tiere her. In der Duvernoy "schen Abbildung (Fig. 9 I. c), die viel 
scharfer ist als die von Blainville (PI. IX) mitgeteilte Copie derselben, erkennt 
man nicht nur den doppelten vorderen Innenhiigel, sondern auch die Knotchen 
ganz deutlich. Wo das Original hingekommen, vermag ich nicht anzugeben. Es 
ist ja nicht zu verwechseln mit der gleichfalls von Bouxwiller stammenden Man- 
dibel, auf welcher Gervais' Heterohyus armatus beruht, den Schlosser seitdem zu 
den Adapiden gezogen hat; ursprunglich war dieses Fundstiick bekanntlich von 
Blainville einem Murmeltier zugeschrieben worden. Ich begnuge mich, hier zu 
constatieren, dass dasselbe zweifellos von keinem Suiden herruhrt. 

Unter den Materialien aus dem Quercy habe ich haufig Molarreihen gesehen, 
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die ich von denjenigen von Egerkingen nicht unterscheiden konnte. In der Samm- 
lung von Herrn Harle befindet sich zum Beispiel eine sehr schone Mandibularreihe 
mit M 3 — P 3 ; im Miinchner Museum eine solche von M 3 — M x ; weitere im Pariser 
Museum. In unserer Fig. 6, Tab. VI ist eine Maxillarreihe dieses Typus mit M 3 — P 2 
abgebildet, welche der Basler Sammlung gehort. Wo die „ Gipsnahte " der Aussen- 
hugel im Hauptthal zusammentreffen , entwickelt sich an M 2 und M 3 dieses 
Exemplars em ganz schwaches Knotchen als Andeutung der Schlinge bei den 
Selenodonten. In der ecole des mines sah ich zwei demselben vollig gleichende Stiicke 
mit M 3 — P n von denen das eine dem Holzschnitt in den Enchainements Pig. 304 
zu Grunde Hegt. Gaudry nennt die Form Celbochoerus (?) minor; ich glaube 
indess, dass sie verschieden ist von den Materialien, auf welche diese Species von 
Gervais gegriindet wurde. Ganz dem namlichen Molartypus begegnen wir auch 
bei dem noch unpublicierten Leptacotherulum, von welchem mir Herr Filhol 
einen wundervoll erhaltenen Schadel gezeigt hat und zu welchem zweifellos ein 
Teil der Stiicke gehort, die gegenwartig noch unter andern Namen figurieren, 

Einer dieser Namen ist nun auch „Acotherulum saturninum". Derselbe 
ist bekanntlich von Gervais fur ein Maxillarstuck mit Mj— D 3 sup. und ein Man- 
dibularstiick mit M t — D 2 inf. von Debruge aufgestellt worden. Diese Originalien 
liegen im Pariser Museum, woselbst ich sie untersuchen konnte. Gervais giebt als 
charakteristisch fiir die oberen Molaren an, dass dieselben bloss vier Hugel, zwei 
in jedem Lobus besitzen; allein Rutimeyer hat schon bemerkt, dass der Vorder- 
lobus des Zwischenhiigels nicht vollig entbehrt, und diese Bemerkung ist zutreifend, 
obwohl ihm im Egerkinger-Material kein typisches Acotherulum vorlag. Wer 
sucht, kann in der That auch an dem M x von Debruge das vorderste der vier 
Knotchen, satt an den Innenhiigel angeschmolzen, entdecken; aber die anderen 
Halbmondarme sind atrophiert und die Spitzen der Innenhiigel, denen der Aussen- 
hiigel ganz merklich naher geriickt, sodass dieselben dem Gaumen ausserst ge- 
dehnte Rucken zukehren.- Filhol hat in Fig. 248 einen Schadel aus dem Quercy 
abgebildet, dessen Molaren dieses Geprage sehr deutlich zur Schau tragen. Noch 
extremer verhalt sich ein gleichfalls aus dem Quercy stammendes Maxillarstuck 
mit Ma—Dj in der Basler Sammlung, nach welchem der M 2 in unserer Fig. 21, 
Tab. I dargestellt ist. Das Langsthal des Zahnes schlangelt sich fast nur als eine 
Spalte zwischen den steil einfallenden Hiigelwanden hindurch, und der Vorderlobus 
ist kaum mehr breiter als der Hinterlobus. Ich habe in Fig. 22 die sehr charakte- 
ristische Hinteransicht beigegeben, urn den gedehnten Rucken des Innenhugels 
deutlich zur Anschauung zu bringen. 
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Viel schwieriger sind die unteren Molaren des Acotherulum zu unter- 
scheiden. Der M. x inf. des Gervais'schen Originals ist leider defect. In der 
Pariser Sammlung sah ich ein Mandibularstuck mit M 3 — M x aus dem Quercy, 
das wahrscheinlich hierher gehort ; dasselbe unterscheidet sich von andern ahnlichen 
hauptsachlich dadurch, dass die Spitzen der Innen- und Aussenhiigel einander 
etwas naher geruckt sind; die Knotchen sind reduciert, aber die beiden mitt- 
lereu doeh nicht vollig verschwunden. Kowalewsky, der freilich mit Egerkinger 
Materialien exemplificiert, hat auch den Unterkiefer von Mauremont bei Pictet, 
Tab. IV, Fig. 5, auf welchem das Dichobune Campichei beruht, hiehergezogen ; es 
ware diess das einzige Vorkommniss von Acotherulum im schweizerischen Bohnerz. 
Da das Original leider verloren gegangen, mochte ich mich bloss dahin aussprechen, 
dass Dichobune Campichei sehr wahrscheinlich ein Glied der hier in Rede stehenden 
Gruppe und mithin kein Dichobune ist. 

Fur vollkommen identisch mit dem verlorenen Stuck von Mauremont halte 
ich die Mandibel aus dem Quercy, welche Filhol (1877) in Fig. 325—326 abge- 
bildet hat. In der Pariser Sammlung konnte ich einen Gipsabguss derselben 
untersuchen. 

Lydekker citiert Zahnreihen von Acotherulum aus dem Eocaen von Bembridge 
(Wight) und Hordwell (Hampshire), woriiber ich kein Urteil habe. 

Filhol hat aus dem Quercy auch ein Acotherulum minus signalisiert, von 
dem ich keine Anschauung habe. Nach den Maassangaben, in die sich iibrigens ein 
Druckfehler eingeschlichen hat, muss es in der Grosse mit dem kleinsten Egerkinger 
Choeromorus ubereinstimmen. 

Sicher nachgewiesen ist das typisehe Acotherulum auf dem Continent nur 
in Debruge und im Quercy; an beiden Fundorten begegnet es sich mit gleich- 
grossen Formen von choeromorusartigem Molarbau und an dem letztgenannten ist es 
nachweisbar durch alle Uebergange mit solchen verbunden. In Debruge 
wiirde sich vielleicht das gleiche herausstellen, wenn mehr Materialien vorlagen. Ich 
halte es desshalb fur moglich, dass sich Acotherulum mit der Zeit lediglich als 
eine kaum iiber individuellen Valor hinausreichende Variante einer der mit Knotchen 
versehenen Formen entpuppen konnte. 

Bekanntlich hat Gervais von Debruge noch einen andern kleinen Suiden 
signalisiert unter dem Namen Celbochoerus aneeps. Das Originalstiick bestand 
in einer stark ausgekauten Maxillarreihe mit M 3 — Pi. Zu Kowalewskys Zeit be- 
fand es sich noch in der Sammlung zu Montpellier, seitdem ist es indess ver- 
schwunden, wahrscheinlich in dem ominosen Brande, welcher den grSssten Teil 
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dieser Sammlung zerstort hat, zu Grande gegangen. Kowalewsky hielt das Tier 
erst — nach der Abbildung bei Gervais Fig. 3, PL 35 urteilend — filr Acotherulum 
(pag. 15D), zog es aber nach Einsicht des Originals zu seinem „kleinsten Suiden" von 
Mauremont und Castres. Jedenfalls ist es identisch mit dem einen oder dem andern 
der beiden kleinen oben angeftihrten Suiden von Debruge, die moglicherweise iiber- 
haupt bloss individuelle Varianten derselben Form sind ; dass es zu Dichobune gehore, 
wie Schlosser (Beitrage) vermutet, ist mir nicht wahrscheinlich. Die Angabe Ger- 
vais, die Innenwurzeln der obern Molaren seien getrennt, beruht wohl auf Tauschung, 
da im Quercy auch die Suiden von oligocaenem Geprage noch die althergebrachte 
Verwachsung zeigen ; wahrscheinlich sprangen an dem Originalstuck die eigentlichen 
Wurzeln iiber die Verbindungspartie, die vielleicht vom Knochen verdeckt war, 
etwas vor ; nach der Innenansicht bei Gervais kann man sich diess sehr gut denken. 
Nach dem Gesagten konnte man glauben, dass alie diese angefUhrten kleinen 
Suiden des mittleren und oberen Eocaens, wenn nicht specifisch, so doch generisch 
zu vereinigen seien. Allein die heute vorliegenden Materialien lehren schon mit 
aller Deutlichkeit, dass Molaren von dem geschilderten Typus sich mit durch aus 
divergierenden Verhaltnissen in der vordern Bezahnung und im Schadel- 
bau combinieren. Es ware also hier gefahrlicher als je, das systematische Fachwerk 
einzig auf die Molarstructur abstellen zu wollen. Da wir einer neuen Behandlung dieser 
Fragen durch Herrn Filhol entgegensehen durfen, welche sich auf sehr vollstandige 
Materialien stutzen wird, so verzichte ich auf alle Vereinigungsvorschlage, Dagegen 
ist es wohl nicht iiberflussig, nochmals auf die Differenzen hinzuweisen, durch 
welche sich die nachstverwandten Artiodactylen des Eocaens von diesen primitiven 
Suiden, die ich im folgenden der Einfachheit wegen unter der provisorischen Be- 
zeichnung ^Choeromoriden" zusammenfasse, unterscheiden. Die Selenodonten unter 
denselben, Rhagatherium, Hyopotamus Gresslyi etc., weichen ab durch die starkere 
Schlingenbildung der Gipsnahte und die Sculpturen der Aussenwand der M sup.; 
durch die scharfere Auspragung aller Kanten und insbesondere aller Halbmonde; 
durch das Fehlen der KnStchen mit Ausnahme des vordersten der M sup., welches 
aber verhaltnissmassig starker, unabhangiger und etwas halbmondformig entwickelt 
ist. Naher kommen den Choeromoriden in gewissen Beziehungen die Dichobunen. 
Die M 2 und M 1 sup. derselben sind zwar sehr scharf charakterisiert durch die 
dreihttglige Ausbildung ihres Hinterlobus, allein die M 3 sup., an weichen dieser 
Hinterlobus reduciert ist, kommen denjenigen von Choeromorus, an weichen die- 
selbe Erscheinung eintritt, ausserordentlich nahe, indem die Reduction gerade die 
unterscheidenden Eigenschaften verwischt. Die Bestimmung isoliert gefundener M 3 
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erfordert daher die grosste Aufmerksamkeit; etwas starkere Ausbildung des vordern 
Knotchens und die Spuren der hintern bei Choeromorus sind hier fast die einzigen 
Anhaltspunkte. Die M inf. von Diehobune sind ausserordentlich schwer von den- 
jenigen des Acotherulum zu unterscheiden ; das vollige Fehlen der bei diesem 
schon auf ein Minimum reducierten Knotchen und die geringere Convexitat der 
dem Zahninnern zugekehrten Haupthiigelseiten sind die einzigen Differenzen, die 
sich namhaft machen Iassen. 

Als diejenige Speeialitat, welche die Choeromoridenmolaren am 
meisten nach alien Seiten hin isoliert, erscheinen also die Secundar- 
elemente der Mittellinie; bei der Modification Acotherulum, wo dieselben 
zurucktreten, tritt an deren Stelle die kluftartige Ausbildung des Langsthales und 
die Querdehnung der Innenhocker an den M sup. 

Vollig unerfindlich ist mir ? worin die schon von Gervais durch Aufstellung 
des Namens „Cebochoerus", dann aber namentlich von Gaudry in den Enchainements 
und von Filhol in verschiedenen Schriften hervorgehobene Aehnlichkeit dieser primi- 
tiven Suidenzahne mit denjenigen der Adapiden besteh'en soil, welche schon von 
Riitimeyer und Schlosser des entschiedensten bestritten wurde. Damit soil nicht 
geleugnet werden, dass die Molaren gewisser abgeleiteter Affentypen (Macacus) 
spater ein Geprage annehmen, das sehr an primitive Schweine (etwa Palaeochoerus) 
erinnert; aber die eocaenen Adapiden stehen den gleichzeitigen Suiden structurell 
doch gewiss so feme, als irgend einem artiodactylen Zeitgenossen. Kowalewsky, 
welcher in dem, allem Anschein nach etwas fliichtig concipierten nachtraglichen 
Zusatz auf pag. 256 gleichfalls die Vereinigung von Adapis, Choeropotamus, Aco- 
therulum, Choeromorus etc. in einzige Familie der „ Adapiden" befiirwortete, kannte 
offenbar damals das Grebiss von Adapis gar nicht, sondern beurteilte diese Form 
lediglich nach der undeutlichen Abbildung des Schadels bei Cuvier. 

Die getreuste Wiederholung des Molargeprages von Choeromorus, aber in 
betrachtlich grosserem Maasstabe durchgefiihrt, findet sich bei dem obereocaenen, 
also zeitgenossischen Genus Choeropotamus, das desshalb zweifellos diesen Zwerg- 
formen naher steht als den Anthracotherien und, wie wir soeben sahen, auch von 
Kowalewsky schon mit denselben zu einer Gruppe vereinigt worden ist. Die Um- 
risse der Molaren sind durchaus die namlichen, auch insofern, als M 3 gegeniiber 
M 3 in der bekannten Weise reduciert erscheint, wahrend er denselben bei den 
Anthracotherien bekanntlich uberholt ; die Knotchen sind eher starker ausgebildet 
aber gleich selbstandig. Daneben finden sich freilich kleine Abweichungen ; die 
Zweigipfligkeit des vorderen Innenhiigels unterer Molaren fehlt; dagegen erscheinen 
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an beiden Innenhiigeln dieser Zahne hinten und vorn eigentiimliche, schon von 
Cuvier deutlich angegebene Nebenzacken, welche offenbar als secundare Luxus- 
bildungen aufzufassen sind (Fig. 3, Tab. VI). An den oberen Molaren (Fig. 3 ibidem) 
erhalten die Aussenhiigel in der Mitte ihrer Aussenseite eine Kante und die „Gips- 
nahte* vereinigen sich in der Mitte zwischen den beiden Hiigeln zu einer stark 
nach aussen vorspringenden Knospe, beides Erscheinungen, welche Choeromorus 
abgehen und an die Anthracotherien erinnern. Die Nebenzacken der untern Molaren 
bilden eine Art von Pendants zu diesen Knospen. 

Ich kenne die typische Art Choeropotamus parisiensis Cuvier ausser aus dem 
Pariser Gips von Le Mas saintes Puelles uud Villeneuve la Comptal, Aude 
(Mus. Toulouse). Owen hat dieselbe aus dem Eocaen der Insel Wight signalisiert 
und Gervais von „ Vermeils pres Ribaute, Gard*. Die in den Praemolaren etwas 
abweichende Form Ch. affinis Gerv. ist bisher nur von Debruge bekannt. (Mus. 
v. Lyon, Paris, Mtinchen, Basel). In der ecole des mines sah ich ein aus dem Gips 
bei Argenteuil stammendes Mandibularstuck mit sehr ausgetragenen M 3 — M, , das 
in der Grosse betrachtlich hinter den sonstigen Pariser Vorkommnissen zurtick- 
bleibt; M 3 — M 3 messen bios 32 mm gegen ca. 43. Vielleicht ist dieses Stuck 
identisch mit der Form, welche wir durch Herrn Deperet von St. Hippolyte 
kennen lernen werden. Man kann es als Ch. parisiensis var. minor bezeichnen. 

Etwas andern Modificationen begegnen wir bei Cebochoerus lacustris, be- 
ruhend auf einem jetzt in Paris befindlichen Maxillarstuck mit M 3 — P 2 von Sou- 
vignargues (Gard), das in dem Holzschnitt Fig. 20 bei Gervais nicht sehr gltick- 
lich wiedergegeben ist. Die Art findet sich auch im Quercy, von wo ich im Miinchner 
Museum Mj—Pi sup. mit der genauern Herkunftsangabe „Lamandine" sah; von 
diesem namlichen Fundort stammt, nach dem Aussehen zu schliessen, ein pracht- 
voller Schadel im Pariser Museum, den Herr Filhol beschreiben wird. Einen weitern 
viel schlechter erhaltenen Schadel besitzt das Museum von Montauban. 

Der Hauptcharakter der obern Molaren dieser Form liegt darin, dass die- 
selben, insbesondere im Vorderlobus, ganz aussergewohnlich stark in die Breite 
gezerrt sind, so dass man fast glauben mochte, es habe hier eine secundare Um- 
rissveranderung in entgegengesetztem Sinne wie bei den neogenen Suidentypen 
stattgefunden. Der schmalere Hintetiobus ist ganz nach innen geschoben, sodass der 
Aussenrand des Zahnumrisses stark schrag verlauft, wahrend diess bei Choeromorus 
etc. eher vom Innenrand gilt. Die Dehnung des Vorderlobus betrifft ausschliesslich 
den Innenhugel, der infolgedessen stark verzerrt ist; der Hinterarm desselben ist 
als Kante bis an den Aussenhiigel verfolgbar. Wegen dieser Abweichungen im 
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Umriss ist die Vermutung Kowalewskys, C. lacustris konnte identisch sein mit dem 
Choeromqrus von Mauremont — der tibrigens auch merklich kleiner ist — ent- 
schieden abzuweisen. 

Im Pariser Museum sah ich auch die gleichfalls von Lamandine stammenden 
M 3 — M x sup. des echten Cefoochoems minor, welche Gervais (Z. et. P. gen. PI. XI, 
Fig. 7) abgebildet hat*). ■ Diese sind nun in der That nach Grosse und Structur 
kaum zu unterscheiden von den Molaren von Mauremont, indem sich an ihnen die 
fur die grossere Form so charakteristische Querdehnung fast gar nicht bemerkbar 
macht. Das wenige, was wir iiber die Vorderbezahnung wissen, scheint aber, wie 
wir unten sehen werden, darauf hinzudeuten, dass die zwei Formen dennoch ver- 
schieden sind. Hinten an dem M 3 des Pariser Stuckes unter dem Hinterknotchen 
des Hinterhalbmondes befindet sich eine kleine Nebenwurzel, was indess wahr- 
scheinlich als individuelle Aberration zu beurteilen ist. 

Hieher gehorige Mandibularstiicke von Lamandine und von Bosqnegre habe 
ich in den Museen von Paris, Miinchen, Basel, Bern in grosserer Zahl gesehen; sie 
stimmen in der Grosse alle zu der kleineren Form. Die M inf. sehen denjenigen 
von Choeromorus ausserordentlich ahnlich; ein merklicher Unterschied besteht nur 
in sofern, als M 3 im Vergleich zu M 2 und M r schwacher ist und zwar in etwas 
wechselndem Maasse. Die Verkummerung trifft hauptsachlich , aber nicht aus- 
schliesslich, den Talon. An einem Stucke der Berner Sammiung finde ich den letztern 
nahezu so reduciert, wie bei dem Choerotherium von Artenay ; er besteht fast nur 
aus dem Hinterknotchen des zweiten Halbmondes. An anderen Exemplaren ist er 
etwas entwickelter, aber nie bis zu dem Grad von Choeromorus. Der hintere 
Aussenhiigel ist von einem Cingulum umzogen. Die beiden Loben des M 3 , nament- 
lich der hintere, sind immer schmaler als diejenigen von M 2 . Die Knotchen sind etwas 
verschwommen an alien drei Zahnen, insbesondere die beiden des Hauptthals in eines 
verschmolzen, wie diess bei manchen Exemplaren von Choeromorus auch der Fall ist. 

Eine solche Mandibel des echten Cebochoerus minor ist die von Filhol in 
Fig. 288 — 290 abgebildete; vermutlich liegt das namliche Stuck auch dem Holz- 
schnitt Fig. 305 in den Enchalnements zu Grunde. Einen weitern vollstandigern 
Unterkiefer dieses Tieres hat Filhol 1890 abgebildet. In Fig. 25 unserer Taf. I ist 
eine Mandibularreihe aus der Basler Sammiung abgebildet. 



*) Ich kerme die Gervais'sche Abbildung dieser Zahne nicht, da im hiesigen Exemplar der 
Z. et. P. gen. die Tafel XI fehlt und auf den andern Bibliotheken, wo ich nachfragte, der zweite Band 
des Werkes iiberhanpt nicht zu erhalten war. Ich verlasse mich daher bei Beurteilung des Cebo- 
choerus minor Gervais auf die Richtigkeit der Etiquette in der Pariser Sammiung. 
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Ich bin nicht ganz sicher, ob der zerquetschte Cebochoerusschadel von* St. 
Hippolyte in der Sammlung der faculte des sciences zu Lyon, den Herr Deperet 
beschreiben wird, dieser kleinern Species von Lamandine oder vielleicht einer neuen 
angehort. 

Fiir die Beurteilung des Cebochoerus crassns bin ich auf die Abbildungen 
bei Filhol (Fig. 293 — 295) angewiesen; nach diesen mochte ich das Tier nicht fiir 
einen Cebochoerus, sondern fur einen Doliochoerus halten (s. unten pag. 109). 

Sehr unklar bin ich dariiber, was wir unter dem Hemichoerus Lamandini 
zu verstehen haben, dessen sammtliche Belegstiicke von dem mehrerwahnten La- 
mandine basse stammen. Das 1877 in Fig. 291 abgebildete und als Palaeochoerus 
typus bestimmte Mandibulare mit M 3 — P 2 zeigt, nach Figur und Beschreibung zu 
urteilen, ausgesprochen halbmondformige Aussenhugel ohne alle Knotchenbildung, 
sodass man sich fragen kann, ob uberhaupt ein Suide im engern Sinn vorliege; 
der Talon scheint die bekannte Hufeisenform zu haben. Ein zweites Belegstiick 
Filhols, das nicht abgebildet wurde, besteht Iaut Text in einem Schnauzenfragment 
mit M 3 — M 2 inf. und M 3 — -M, sup. in situ; nach diesem wird eine Schilderung der 
M sup. entworfen, welche, was die allgemeine Form und die Stellung der Aussen- 
hiigel anbelangt, Punkt fiir Punkt auf Cebochoerus lacustris passt ; nur die Angabe, 
der Zwischenhiigel im Vorderlobus habe Halbmondform, stimmt nicht. Auch ver- 
sichert Filhol, die Form sei nicht mit Cebochoerus zu verwechseln, weil sie conischere 
Hocker habe. Ich kann einigen Zweifel an der Identitat dieses zweiten Stiickes mit 
der abgebildeten Mandibel nicht unterdriicken. — Was den M 3 sup. anlangt, den 
Schlosser (Beitrage Tab. IV, Fig. 38) unter der Bezeichnung Hemichoerus abbildet, 
so gehort derselbe jedenfalls einem ziemlich viel kleineren Tiere an als die Man- 
dibel bei Filhol. Vielleicht handelt es sich bloss um einen etwas abnorm ausge- 
bildeten M 3 des Cebochoerus minor Gtaudry. Ich sah im Pariser Museum einen ganz 
ahnlichen, gleichfalls von Lamandine stammenden M 3 . — 

Ein besonderes Interesse kniipft sich nun naturlich an die Frage, in welchem 
Verhaltniss der Molarbau von Choeromorus zu demjenigen der in's jiingere Tertiar 
iibertretenden Stamme stehe, insbesondere zu demjenigen von Palaeochorus. Halt 
man obere Molaren von Palaeochoerus typus und Choeromorus helveticus neben 
einander, so springt sofort eine sehr grosse Analogie in die Augen, welche sowohl 
die allgemeine Form als die Ausbildung der Elemente betrifft. Wesentliehe Unter- 
schiede bestehen bloss zwei. Der eine liegt in dem Vorhandensein der sogenannten 
„Gipsnahte* bei Choeromorus, welche sich sonst nur bei Selenodonten finden; wir 
mussten uns diese atrophiert denken, um zu Palaeochoerus zu gelangen und diese 
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Auffassung scheint mir namentlich darum durchaus zulassig zu sein, weil die 
Molarstructur von Palaeochoerus gegeniiber der seiner Nachkommen ihrerseits 
schon eine gariz unverhiillte Annaherung an Selenodontie bedeutet. Schwieriger 
ist es, sich mit der zweiten Abweichung abzufinden. Sie betrifft das Verhaltniss 
der Innenhiigel zu den Knotchen. Wahrend diese letzteren bei Palaeochoerus dein 
Halbmondkorper satt ansitzen und nur durch eine schwache Einkerbung — die 
sich dann bei den miocaenen Nachkommen, wie wir gesehen haben, immer mehr 
vertieft — von ihm getrennt sind, stehen sie demselben bei Choeromorus (wie bei 
Choeropotamus) unabhangiger gegeniiber, indem sie durch Vermittlung eines kan- 
tigen Zwischens tucks des Halbmondarmes mit ihm verbunden sind. Wir diirfen 
uns nicht verhehlen, dass, wenn wir uns, wie vorhin bei den Gipsnahten, auch in 
dieser Hinsicht den Entwicklungsprocess der von Palaeochoerus zu Hyotherium 
fiihrt, nach riickwarts verlangert denken, wir zu anderen Verhaltnissen als den 
bei Choeromorus vorliegenden gefiihrt werden. Da die Abkerbung der Halbmond- 
arme bei Palaeochoerus schwacher ist als bei Hyotherium etc., so hatten wir sie 
unsbeieinem „Propalaeochoerus" noch schwacher vorzustellen ; wir hatten vielleicht 
Halbmondarme zu erwarten, die zwar im Vergleich zu denjenigen von Selenodonten 
verdickt erscheinen, aber iiberhaupt noch keine Kerben zeigen. — Bei den unteren 
Molaren fallt die Frage der Gipsnahte weg; die Bezjehung der Knotchen zu den 
Haupthugeln zeigt viel mehr Analogie mit Palaeochoerus als im Oberkiefer, wie 
sich denn ja iiberhaupt Mandibularmolaren indifferenter verhalten. Immerhin sind 
auch hier die Knotchen selbstandiger als bei Palaeochoerus. 

Ausgeschlossen ist durch diese Abweichungen die Moglichkeit, dass der 
Palaeochoerusmolar von einem choeromorusartigen Molaren abzuleiten sei, keines- 
wegs. Man konnte sich den Uebergang dadurch bewirkt denken, dass die Knot- 
chen, welche bei Choeromorus merklich kleiner sind als bei Palaeochoerus, unter 
Verwischung der zu ihnen fuhrenden Kan ten immer mehr anschwollen, sodass sie 
sich nach und nach enger an den Innenhiigel anschlossen und schliesslich nur noch 
durch eine ganz schwache Kerbe von demselben getrennt waren, welche sich dann 
aber nachtraglich in der geschilderten Weise vertiefte. Aber um angenommen 
zu werden, miisste der Process durch Zwischenstadien belegt sein, nach welchen 
ich vergeblich gesucht habe. Die Vergleichung der Molaren allein wird hier wohl 
iiberhaupt zu keinem sichern phylogenetischen Resultat fiihren. — 

Ich musste diese ErOrterung der Besprechung einer weiteren Suidengruppe 
des Quercy vorausschicken, welche noch sehr der exactern Charakterisierung bedarf. 
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Es-sind diess diejenigen Typen, welche wir wahrscheinlich als die Vertreter der 
unteroligocaenen Epoche zu betrachten haben, und welche Filhol unter den Namen 
Palaeocboerus typus, Hyotherium primaevum, Choeromorus simplex, Doliochoerus 
Quercyi und Cebochoerus crassus signalisiert hat. Ich habe keines der Original- 
stiicke Filhols gesehen, und bin desshalb hier auf seine Abbildungen und Be- 
schreibungen, sowie auf die sonst etwa vorgefundenen Materialien angewiesen. 

Dass die M 3 — M 2 inf. von Bach in Filhols Fig. 292 zu dem Choeromorus 
simplex Gervais (= Choerotherium sansaniense Larfcet) von Sansans gehoren, 
glaube ich direct bestreiten zu durfen; sie sind breiter als bei diesem und tragen 
gar nichts an sich, was berechtigte, sie eher auf ihn als auf irgend sonst einen 
gleichgrossen Suiden zu deuten. Ueberdiess ist es von vorneherein hochst unwahr- 
scheinlieh, dass eino mittelmiocaene Form aus einer so metabolischen Gruppe, wie 
die Suiden sind, sich schon in einer Ablagerung finden sollte, die kaum das obere 
Oligocaen mit inbegreift. Das allgemeine TJrteil fiber das Alter der Phosphoritfauna 
geht nun ja freilich gegenwarhig dahin, dass, abgesehen von den leicht auszuschei- 
denden gelegentlichen quaternaren Beimengungen, die jiingsten Vorkommnisse dem 
Aquitanien zugehbren. Von Suiden ist mir indess bisher nichts zu Gesichte ge- 
kommen, was ich mit volliger Bestimmtheit einer der Species von St. Gerand-le- 
Puy zuzurechnen wagte. Die in Iiede sfcehenden Quercysuiden von unteroligocaenem 
Geprage zeichnen sich vielmehr nach meinen bisherigen Erfahrungen vor letzteren 
sammtlich durch einen nicht zu unterschatzenden Primitivcharakter — unge- 
trennte Innenwurzeln an den oberen Molaren — aus. Diese Wurzeln sind 
zwar im Gegensatz zu denjenigen der Choeromoriden schon ebenso weit auseinander 
geriickt, als bei den echten Palaeochoeren, allein sie bleiben gleichwohl fast bis an 
die Enden durch eine diinne Lamelle verbunden, welche sich zwischen ihnen ausspannt, 
wie eine Schwimmhaut zwischen zwei Fingern (Fig. 8, Tab. VI). In St. Gerand-le-Puy 
fand ich diesen Charakter, wie oben bemerkt, nur an einem einzigen auffallig kleinen 
M 3 . Wir stehen also hier vor einer noch primitiveren Etappe in der Geschichte 
des altweltlichen Hauptstammes und da wir uns oben fur die generische Unter- 
scheidung oberoligocaener und untermiocaener Palaeochoeren, mittelmiocaener Hyo- 
therien und obermiocaener Sues entschieden haben, so ist es ein Erforderniss der 
Gleichmassigkeit, dass wir hier nochmals eine generische Rubrik aufstellen, fur 
welche sich der Name „Propalaeochoerus" empfehlen mag. An den so indifferenten 
Mandibeln — und auf einer solchen beruht Filhols Nachweis von Palaeochoerus 
typus im Quercy — lasst sich freilich dieser generische Unterschied nicht wahr- 
nehmen. 
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In der Mtinchner Sammlung befindet sich ein rechtes Mandibularstiick mit 
M 3 — M 2 (Fig. 11, Tab. VI), das structurell in ganz frappanter Weise mit dem 
Typusunterkiefer von P. typus (in Lyon) ubereinstimmt, welchen es nur urn eine 
Spur an Grosse ubertrifft. Im Jardin des plantes sah ich ein rechtes Maxillare 
mit M 3 — P 1? welches etwas kleiner ist als das Pomel'sche Original von Pal. typus 
und genau zu obigem Mandibularstiick passt. Die Structur ist sehr palaeochoerisch, 
doch. lasst sich eine Spur der „Gipsnahte a entdecken, was sehr fur die 
Herleitung dieses Propalaeochoerus von einem Tier mit choeromorusartigen Molaren 
spricht. Andererseits verhalten sich freilich die Kn6tchen wie bei Palaeochoerus, 
nur dass sie vielleicht etwas weniger abgekerbt sind. Am hintern Aussenhiigel 
zeigen alle drei M sup. ein Cingulum. Der M 3 sup. ist im Hinterlobus ziemlich 
verschmalert und besitzt keinen Talon. 

In der Miinchner Sammlung sah ich ein linkes Maxillare mit M 3 — P,, das 
in der Grosse mit vorigem ubereinstimmt, aber an M 3 einen ziemlich entwickelten 
Talon zeigt; es durfte ebenfalls einem Propalaeochoerus angehoren*). 

Der von Filhol (1882) signalisierte Kiefer von Caylux riihrt von einem be- 
trachtlich grosseren Tiere her ; warum er gleichwohl zu Palaeochoerus typus gestellt 
wird und eine besondere Grossenvariabilitat dieser Species im Quercy andeutensoll, 
wahrend doch thatsachlich die Mandibeln der verschiedenen Palaeochoerusarten nur 
durch ihre Dimensionen zu unterscheiden sind, leuchtet*mir nicht ein. Ich habe in 
den Museen diverse Mandibularstiicke gesehen, welche in der Grosse P. Meisneri 
und zum Teil beinahe P. Waterhousi erreichen und den Palaeochoeren auch struc- 
turell sehr nahe kommen; sie tragen aber alle irgend etwas fremdartiges und 
schwer definierbares an sich, was es mir nicht ratsam erscheinen lasst, sie mit 
Namen zu versehen, bevor bessere Documente vorliegen. 

In der Pariser Sammlung befindet sich eine mittlere Schadelpartie mit 
M 3 — P 2 jederseits, herruhrend von einem Suiden von der Grosse des Palaeochoerus 
Meisneri (M 3 — M 1 sup. = 42 mm). Die Knotchen der Molaren sind noch weniger 
von den Innenhiigeln abgekerbt, als bei dem vorhin als Propalaeochoerus erwahnten 
kleineren Tiere. Schwache Spuren der „Gipsnahte" erkennt man auch hier, ebenso 



*) Nach nochmaliger Einsicht der Palaeochoeruszahne von La Milloque in der mittlerweile 
an das Basler Museum ubergegangenen Sammlung de Bonal bin ich jetzt geneigt, dieselben zu 
Propalaeochoerus zu rechnen; die Innenwurzeln der M sup., die zwar an keinem derselben intact 
sind, scheinen noch ungetrennt zu sein. Dass auch Palaeochoerus leptodon von Cadibona zu diesem 
Genus gehoren konnte, ist bereits oben erwahnt worden. 
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das Aussencingulum am hintern Aussenhiigel; die Innenwurzeln zeigen das ge- 
schilderte Verhalten. Der M 3 entbehrt jedes Talons, ist aber gleichzeitig im Hinter- 
lobus nur ganz wenig verschmalert, sodass er in der Form dem M 2 ganz nahe 
kommt, eine Erscheinung, die mir bei Palaeochoeren nicht bekannt ist, dagegen 
an Listriodon erinnert. Ich glaube, dass dieses von „Sabine pres Grealou* 
stammende Fundstuck als vollig identisch betrachtet werden darf mit dem bloss 
Molaren tragenden Schadelfragment, welches Filhol unter der Bezeichnung Dolio- 
choerus Quercyi abgebildet und beschrieben hat. Das Filhol'sche Individuum ist 
etwas kleiner (M 3 — M : = 38 mm). Hieher dtirfte nun wohl auch das linke Maxil- 
lare mit M 3 — P 2 von Bach gehoren, fur welches Filhol 1877 den Namen „Cebo- 
choerus crassus" vorgeschlagen hat; die Figuren (292—295) sind etwas undeut- 
lich, ich werde aber in meiner Auffassung sehr bestarkt durch die Angaben des 
Textes, dass im Gegensatz zu dem typischen Cebochoerus lacustfis von Souvi- 
gnargues, die Umrisse der Molaren nicht breiter als lang und der vordere Zwischen- 
hiigel nur undeutlich ausgebildet sei. An beiden Originalstucken Filhols zeigt der 
M 3 die geschilderte Gestalt. Vereinzelte Molaren dieses Typus trifft man in den 
Sammlungen ziemlich haufig. Manchmal ist das Aussencingulum continuierlich, in 
anderen Fallen steigt es am vorderen Aussenhiigel empor gegen die Spitze; die 
Gripsnahte sind zuweilen nicht mehr constatierbar ; diess sind wohl individuelle 
Differenzen. Die Basler Sammlung besitzt z. B. ein linkes Maxillarstiick mit ziem- 
lich usierten M 3 — M, und ein recbtes mit frischen M 3 — M 2 (Fig. 13, Tab. VI), so- 
wie einige vereinzelte Zahne, welche in der Grosse mit Filhols Doliochoerus iiberein- 
stimmen; ausserdem eine Anzahl isolierter Molaren, welche kaum die Grosse des 
Propalaeochoerus maxillare in Paris erreichen, aber structurell mit demselben iden- 
tisch sind. An einigen dieser letztern sieht man die „Gipsnahte K sehr deutlich 
(Fig. 9, Tab. YI). - 

An der Molarstructur dieser Tiere lasst sich nichts namhaft machen, was 
verbote, dieselben gleichfalis als Propalaeochoeren zu qualificieren, es ware denn 
die hervorgehobene Gestalt des M 3 . Da sich indess an den Praemolaren, wie wir 
sehen werden, Merkmale linden, welche sich dieser Auffassung nicht ohne weiteres 
fiigen, so halte ich es fiir geraten, vorderhand Propalaeochoeren und Doliochoeren 
auseinander zu halten. 

Von Interesse ist nun, dass sich auch ausserhalb des Quercy wenigstens 
em — w ie mir scheint — unzweifelhaftes Doliochoerusdocument gefunden hat; es 
ist diess das rechte Maxillare mit M 2 — P 2 aus der untern Susswassermolasse von 
Aarwangen, nach welchem Rutimeyer 1863 in seiner vergleichenden Odonto- 
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graphie der Huftiere eine nicht ganz zutreffende Schilderung des Palaeochoerus 
Typus entworfen hat, nachdem er es schon zwei Jahre vorher unter diesem Namen 
signalisiert hatte (Mus. Bern). Neuerdings ist es von Studer unter der Bezeichnung 
Palaeochoerus Meisneri abgebildet und besprochen worden. Ich habe es in unserer 
Fig. 12, Tab, I nochmals dargestellt. Der Hinterlobus von M 2 ist etwas mehr ver- 
schmalert als bei den Stiicken aus dera Quercy und eine Andeutung der „Gips~ 
nahte", die ja auch bei jenen oft fehlt, lasst sich nicht constatiereh. Dagegen zeigen 
Innenhugel und Knotchen durchaus diejenigen Abweichungen von Palaeochoerus, 
welche fiir Doliochoerus charakteristisch sind. 

Wahrscheinlich gehbrt auch hierher der Suide aus dem Braunkohlenthon 
von Gusternhain auf dera Westerwald, der in den Verzeichnissen als H. Meisneri 
figuriert. Ich kenne dieses Tier lediglich aus den H. v. Meyer'schen Zeichnungen 
eines M 3 und eines Pj sup., welche in unsern Fig. 10 und 11, Tab. I copiert sind. 
Der Molar zeigt deutlich die noch unzerkerbten Halbmondarme und das Aussen- 
cingulum am Hinterlobus; an den dem Thai zugekehrten Seiten der Aussenhugel 
sind Spureh der „Nahte" angegeben. 

Sehr schwierig ist es zu ermitteln, welche Mandibeln zu Doliochoerus ge- 
horen, Filhol hat ein Mandibulare (Tab. XIII, Fig. 6) hiehergezogen, dessen M 3 
einen auffallig kurzen Talon hat, was gut mit dem Charakter des M 3 sup. tiberein- 
stimmt. Ich bin selbst niemals einem solchen M 3 begegnet. Dagegen liegen mir 
in der Basler Sammlung eine Anzahl isolierter Mandibularmolaren vor, welche sich 
von denjenigen der Palaeochoeren durch eine eigentumliche rohe, knopfige Aus- 
bildung der Hoeker unterscheiden (Fig. 10, Tab. VI). Nach der Grosse verteilen 
sie sich deutlich in zwei Gruppen, von welchen die eine rait den grossern, die 
andere mit den kleinern der sub Doliochoerus genannten Maxillarmolaren der 
Basler Sammlung ubereinstimmen wiirden. Ich bin aber nicht ganz uberzeugt, dass 
sie dazu gehoren. 

Vielleicht miissen wir vielmehr etwas anders gestaltete Mandibularmolaren 
von P. Meisnerigrosse, denen man hin und wieder in den Sammlungen begegnet, 
zu Doliochoerus rechnen. Dieselben erinnern durch kantige Scheidung von Innen- 
und Aussenseite der Haupthocker und durch das Anlegen des Hinterarmes des 
Vorderhalbmondes an den Innenhugel unwillkiirlich an das bunodonte Listriodon. 
Ich sah von dieser Form in der Pariser Sammlung eine rechte Mandibel mit 
M 2 — P 4 und Caninalveole und eine linke mit M 3 — P 3 und Alveolen von P 4 — C. 
Der Talon von M 3 zeigt das Hufeisen sehr deutlich. Wir werden auf diese Man- 
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dibeln anlasslich der Praemolaren und Caninen noch eingehend zuruckkommen. Sie 
tragen die Bezeichnung „1893, 11". 

In der Basler Sammlung findet sich ein M inf. dieses Typus der im Hinter- 
lobus ein ganz nach Art von Listriodon Lockharti gebildetes Joch zeigt (Pig. 7, Tab.VI). 

Wenn ich die minutiGse, aber von keiner Abbildung begleitete Beschreibung 
Filhols richtig verstehe, so beruht sein Hyotherium primaevum auf einer Mandibel 
dieses Schlages. Es ware demnach sehr wohl moglich, dass auch dieser Name sich 
mit der Zeit als ein Synonym von Doliochoerus herausstellte. 

Alle diese Mandibularmolaren aus dem Quercy zeigen unter jedem Lobus 
nur eine einzige sehr lange und sogar stark zugespitzte Wurzel. Diejenige des 
Talons an M 3 ist mit der des Hinterlobus verschmolzen. Die tiberwiegende Starke 
des Vorderlobus ist immer sehr ausgesprochen. 

Die definitive Sichtung dieser unteroligocaenen Formen wird noch viel Auf- 
merksamkeit und Kritik erfordern. Leider ist derselben die unselige Verzettelung 
der Quercy materialien, welche sich an der europaischen Saugetierpalaeontologie 
grausam zu rachen beginnt, nichts weniger als giinstig. Konnte man alle im Quercy 
aufgefundenen Suidenzahne neben einander legen, so wiirde man gewiss heute schon 
zu einer ziemlich befriedigenden Auskunft gelangen. 

Es eriibrigt, unsern Gresichtskreis nach der neuen Welt hin auszudehnen. 
Das Molargebiss von Dicotyles zeigt durchaus diejenigen structurellen Grundzilge, 
welche wir beim altweltlichen Hauptstamme kennen gelernt haben, aber es repra- 
sentiert eine fur ein recentes Tier ganz uberraschend primitive Phase des geschilderten 
Eniwicklungsgangs. 

Dicotyles torquatus und der, wie es scheint, durch alle Uebergange mit 
ihm verbundene Dicotyles angulatus Cope, von welchem mir ein Schadel aus dem 
Genfer Museum vorliegt, bringen es nicht iiber einen Langenbreitenindex vom 
Werte : 1 fur M 2 und M x sup. Die Hinterhalbmonde dieser Zahne sind noch sehr 
deutlich, wahrend die schwach ausgebildete Zunge des Vordercingulums abgekerbt 
und oft inniger mit dem Aussen- als mit dem Innenhfigel verbunden ist ; eine zuweilen 
noch erkennbare, ihr zugehorige Zwischenwurzel verschmilzt mit derjenigen des 
er stern und nicht mit der des letztern. Alle obern M zeigen am Hinterlobus ein 
Aussencingulum. Innere Thalwarzen sind kaum angedeutet. M 3 ist im Hinterlobus 
verschmalert und zeigt am Schlusscingulum eine Yerdickung des Innenendes, die 
noch kaum den Namen Talon verdient. Die unteren Molaren verhalten sich analog, 
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indem aueh hier der hintere Halbmond sich ziemlich deutlieli erhalten hat. Der 
Talonhiigel von M 3 zeigt Neigung, vorn ein Hockerpaar abzuspalten. 

Es ist gar nicht leicht, solche Molaren von denen unserer oligocaenen Pa- 
laeochoeren zu unterscheiden und diese Uebereinstimmung hat vielfach der durchaus 
unrichtigen Auffassung Nahrung gegeben, Dicotyles stehe zu den letztern in be- 
sonders en gen Beziehungen. 

Dicotyles labiatus, die grossere Form, vertritt ein etwas vorgeruckteres 
Stadium. Der Langenbreitenindex von M 2 sup. erreicht den Wert 17 ; 15. Das Cin- 
gulum am hintern Aussenhiigel erlischt. Die Centralwarze schliesst sich sehr dem 
hintern Hockerpaar an, sodass das Thai frei ist. An untern Molaren lasst sich, an 
den Vorderlobus angelegt, eine vordere Centralwarze, d. h. das Hinterknotchen des 
Vorderhalbmondes erkennen. Der Talon von M 3 sup. ist mehr median gestellt, 
aber kaum starker als bei D. labiatus. Derjenige von M 3 inf. zeigt deutlich drei 
um den Verbindungshugel gruppierte Elemente. Die untern Molaren sind verhalt- 
nissmassig breit. Wie bei Dicotyles torquatus ist die Kerbung der Hugel ganz 
schwach und oberfiachlich. Im Verlaufe der Abtragung behalt die Kronoberflache 
bei beiden Formen ziemlich lange das Zickzackprofil, obwohl wegen der geringern 
Hohe der Hocker nicht in so ausgepragtem Maasse wie bei Babirussa. 

Zweifellos hangt dieses Beharren der Molaren in einem oligocaenen Ent- 
wicklungszustand aufs innigste mit dem Umstande zusammen, dass hier eine Ver- 
grosserung der eigentlichen Kauflache auf ganz anderem Wege als bei Sus, namlich 
durch Umpragung der Praemolaren erzielt wird. 

Das Verhalten der recenten Dicotyliden lasst erwarten, dass wir in der 
directen Stammlinie derselben bis in tiefe Hintergriinde der Vergangenheit nur 
ausserst geringfiigigen Abweichungen in den Molaren begegnen werden. Nun wissen 
wir aber heute schon, dass nicht alle Suidenformen des amerikanischen Tertiars 
dieser directen Stammlinie angehoren, obwohl andererseits auch schon deutlich 
erkennbar ist, dass der Stamm sich in der neuen Welt weit weniger tippig ent- 
faltet hat als in der alten. Leider ist hier die amerikanische Litteratur, welche 
die europaische sonst in so vielen Beziehungen uberholt hat, noch sehr im Riick- 
stande. An guten Materialien scheint es keineswegs zu fehlen, aber sie haben 
bisher noch keinen Bearbeiter gefunden. Infolgedessen sind wir vorderhand vielfach 
auf sehr knappe vorlaufige Signalemente von Cope, Marsh und andern angewiesen, 
insbesondere beziiglich der vorpliocaenen Formen, deren Vergleichung mit den euro- 
paischen sich besonders interessant gestalten wird. 

Die alteste der bekannt gewordenen Formen ist wohl Perchoerus probus 
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Leidy aus dem Whiter! verhorizont von Dakota, der vielleicht St. Grerand-le-Puy 
entspricht. Leidy hat von diesem Tiere M 2 — M x inf., M t sup. und M 3 sup. abge- 
bildet und beschrieben; der letztgenannte Zahn erreieht die Grosse von Dicotyles 
labiatus, die iibrigen sind etwas kleiner. An den untern Molaren ist kaum ein 
Unterschied von den recenten Formen zu bemerken ; an den oberen sind vielleicht 
die Secundarelemente der Mittellinie etwas starker. M t sup. hat ziemlich genau 
den Langenbreitenindex : 1 ; die Aussenseite zeigt ein continuierliches Cingulum ; 
dass der Centralhiigel sich eng an den Hinterlobus anschliesst, erinnert sehr an Di- 
cotyles labiatus. Der M 3 sup., welcher nach Leidy vielleicht einer anderen Species 
zuzuteilen ist, hat einen sehr reducierten hinteren Aussenhugel, an w'elchem das 
die Aussenseite umziehende Cingulum unterbrochen ist ; das Schlusscingulum ist 
gleiehmassig verdickt ohne Andeutung eines Talons. Im ganzen kommen die Zahne 
Dicotyles ausserordentlich nahe und entsprechen so ziemlich den Erwartungen, 
die man von einem oberoligocaenen oder untermiocaenen Vorlaufer desselben 
hegen kann. 

Im Princeton-Museum liegt ein noch unbeschriebener Schadel aus demselben 
Horizonte, der von der Leidy 'schen Species abweichen soil und von Scott und Osborn 
den vorlaufigen Namen Hyotherium americaimm erhalten hat. 

Vollig ratselhaft ist mir der gleichaltrige kleine, durch ein Mandibulare mit 
M 2 — D t und P! belegte Nanohyus porcinus Leidy. Die Hiigel des Vorderlobus 
an den M inf. sind hier in einer seltsamen Weise erhoht, wodurch die Zahne an 
P x inf. von modernisierten Formen, insbesondere von Platygonus, erinnern. Diese 
Erhohung ist ein Excess der bei den meisten Schweinen constatierbaren, aber vor- 
ziiglich bei alteren Formen auffallenden Erscheinung, dass der Vorderlobus den 
Hinterlobus an Starke iibertrifft. Vielleicht handelt es sich dabei um ein Festhalten 
an einer urspriinglichen Einrichtung, im Hinblick worauf indess zu bemerken ist, 
dass am vorderen Innenhiigel keine Spur von Spaltung mehr besteht. Es ist wohl 
moglich, dass wir in Nanohyus einen aberranten Ableger des Schweinestammes vor 
uns haben ; es ist aber auch nicht ausgeschlossen, dass wir das Tier bei genauerer 
Kenntniss in eine andere Gesellschaft verweisen miissen. — 

Sehr ahnlich wie Perchoerus verhalten sich die von Marsh als Tinohyus und 
die von Cope als Chaenohyus und Bothrolabis beschriebenen Formen des John- 
Day-Horizontes. Sie sind alle ausgezeichnet durch das mehr oder weniger ent- 
schiedene Persistieren eines Cingulums auf der Aussenseite der obern Molaren. 

Die kleinsten dieser Formen sind Thinohyus socialis Marsh aus Oregon und 
Thinohyus nanus Marsh aus Sud-Dakota. Die erstere Species beruht auf einem 

15 
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Oberkieferfragment mit M 3 — M 2 (1894 Fig. 25), die in der Grosse ziemlich genau 
mit Dicotyles torquatus iibereinstimmen ; der M 3 erscheint — vielleicht abnormer 
Weise? — im Vergleich zu M 2 auch im Vorderlobus etwas verschm alert ; sein 
Schlusscingulum ist in der Mitte etwas verdickt. Die Uebereinstimmuug mit der 
recenten Form ist sehr gross. Tinohyus nanus ist durch eine Mandibel (1894 
Fig. 28) belegt, welche ihrer Grosse nach ganz wohl zu der vorigen Species ge- 
horen konnte. Soweit man nach der Abbildung urteilen kann, zeigen die M inf. 
keine Abweichung von Dicotyles torquatus. 

Die drei oberen Molaren von Oregon, auf welche sich der Name Tynohyns 
lentus Marsh bezieht, stellen sich in der Grosse in die Mitte zwischen die beiden 
lebenden Formen. Als Specialist wird hervorgehoben, dass die Zwischenhiigel (wie 
bei Perchoerus) starker ausgebildet und die Haupthugel mehr isoliert seien. An 
M 3 (1894 Fig. 26) ist der hintere Aussenhiigel wie iiblich reduciert, das Schluss- 
cingulum nach innen zu etwas verdickt. 

Bei Tinohyus robustns, aus den obersten John-Day-Schichten, den Mio- 
hippusbeds von Oregon, von dem ein ganzer Schadel gefunden wurde, sind die 
Zahne verh&ltnissmassig grosser als bei dem etwas kleineren Dicotyles torquatus 
und der M 3 sup. kleiner als M r 

Die grosste der von Marsh .signalisierten Formen ist Tinohyus antiquus 
1894 (= Dicotyles antiquus 1870 = Perchoerus antiquus 1893) von New-Jersey, 
belegt durch einen M a inf. (1894 Fig. 27) und durch einen noch ziemlich reich 
gekerbten Keim von M 3 sup. (1893 PI. X, Fig. 1), welche die entsprechenden Zahne 
von Dicotyles labiatus etwa um ein Drittel an Grosse ubertreffen. An dem M 2 inf. 
sind die Innenhugel etwas mehr zuriick-, der Centralhugel etwas mehr vorge- 
schoben als bei der recenten Art. M 3 sup. zeigt einen Anfang von Talonbildung 
auf der Innenseite. 

Die von Cope bekannt gemachten Formen sind, mit Ausnahme von Bothro- 
labis trichaenus, alle durch mehr oder weniger complete Schadel vertreten, von 
welchen aber leider noch keine Abbildungen vorliegen; in der Grosse scheinen sie 
durchwegs Dicotyles labiatus naher zu kommen als torquatus. Chaenohyus decedens 
hat einen auffallig kleinen M,. Bei Bothrolahis rostratus, Bothr. trichaenus 
(= Thinoh. trichaenus 1879) und Bothrolahis pristinus (= Dicotyles pristinus 
Leidy 1873 = Palaeochoerus pristinus Cope 1879) entwickelt M 3 sup. einen kleinen 
Talon, wahrend derselbe bei Bothrolabis subaequans (= Palaeochoerus subaequans 
1879) bloss ein etwas entwickeltes Schlusscingulum aufweist. Der Umriss der obern 
M t und M 2 scheint sich wie bei Dicotyles torquatus zu verhalten. Fur Mj von 
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B. pristinus und rostratus werden Langenbreitenin dices unter 1 angegeben, allein es 
handelt sich in beiden Fallen um stark usierte Zahne. M 3 inf. von B. trichaenus 
hat einen starken mehrhugligen Talon ; bei B. pristinus ist derselbe etwas schwacher 
etc. Der von Leidy (1873 PI. VII, Fig. 14) abgebildete M 3 inf. dieser letzteren 
Form hat ein continuierliches Aussencingulum. Demselben Horizonte gehort nach 
Leidy und Cope auch noch der kleine Dicotyles hesperius Marsh an. Derselbe 
ist belegt durch ein Maxillare mit M 3 — P x ; die Molaren haben ein starkes Aussen- 
cingulum und mehr zuriickgeschobene Innenhiigel als bei der recenten Form. Nach 
den mitgeteilten Maassen scheinen sie auch etwas gestreckter zu sein, wesshalb 
das Thai weiter erscheint. 

Die jiingern Fundstucke sind, soweit sie nicht ausgesprochen jochformig ver- 
bundene Hiigelpaare zeigen, meistens direct dem recenten Genus Dicotyles zugewiesen 
worden. Marsh hat M 3 - M x sup. und M 3 inf. einer Riesenform aus dem Pliocaen 
von Ost-Oregon unter dem in generischer Hinsicht ubelgewahlten Namen Platy- 
icon us rex abgebildet und beschrieben. Diese Zahne stimmen in der Grosse mit 
denjenigen von Thinohyus antiquus iiberein und scheinen sich auch structurell 
wenig von denselben zu entfernen. Das Aussencingulum der Maxillarmolaren fehlt, 
nach der Abbildung (Fig. 31) zu urteilen; der Centralhugel ist allem Anscheine 
nach ziemlich nach vorn geruckt. Der Talon von M 3 inf. besteht aus einem einzigen 
starken Hiigel, der sich aber zu spalten beginnt. 

Viel fraglicjjer ist die Dicotylesnatur des 1890 von Scott und Osborn ab- 
gebildeten Mandibulare mit M 2 — P x aus dem Loupforkhorizont, das uns anlass- 
lich der Praemolaren noch beschaftigen wird. Die Molaren sind betrachtlich ge- 
streckter und die Zwischenhiigel reducierter als bei dem gleichgrossen Dicotyles 
torquatus. Die Thaler sind weit wie bei Palaeochoerus leptodon oder Choero- 
tberium. 

Von der zweifellos guten Art Dicotyles nasutus Leidy von Gibson County, 
Indiana (pliocaen ? pleistocaen ?) die sich durch die starke Streckung ihres Gesichts- 
schadels auszeichnet, sind keine Molaren bekannt. Dicotyles serus Cope beruht 
auf Mandibularmaterialien aus den Loupforkbeds von Nordwest-Kansas, die auf 
ein Tier hinweisen, das ziemlich viel starker war als der lebende D. labiatus und 
auch wegen einer eigentiimlichen Specialisierung des Incisivgebisses als besondere 
Art anerkannt werden muss. Nach Cope ist der Centralhugel an M 3 inf. nicht 
deutlich. Vieles von dem, was sonst aus Pliocaen und Pleistocaen von Nord- und 
Sudamerika dem Genus Dicotyles zugewiesen wurde, ist sehr verdachtig auch geradezu 
einer der recenten Arten anzugehoren. (D. lenis Leidy etc.). Die auf PI, IX des Blain- 
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ville'schen Atlanten abgebildete Mandibel aus Brasilien stimmt z. B. vollstandig mit 
D. torquatus uberein. Doch sind auch aus Siidamerika Tiere signalisiert, welche D. 
labiatus an Grosse iibertreffen. 

Nun erscheint aber im Pliocaen und Pleistocaen von Nordamerika weit ver- 
breitet eine seltsame Modification des Dicotyles-Typus, die unter dem Genusnamen 
Platygonus bekannt geworden ist. Dank den sorgfaltigen und auf prachtvolle 
Materialien gestiitzten Arbeiten von Leidy und Williston sind wir iiber diese Form 
vielleicht genauer unterrichtet als iiber irgend sonst einen fossilen Suiden. 

Die Hauptabweichung der Molaren besteht darin, dass die Haupthugel beider 
Loben ausserordentlich erhoht sind und sich bis zu einem gewissen Grade zu Jochen 
zusaramenschliessen. Nach etwelcher Usur konnen diese Zahne in der That ein 
sehr an Listriodon erinnerndes Aussehen annehmen ; man vergleiche in dieser Hin- 
sicht die von Leidy 1852 in Fig. 13, PL 37 abgebildeten. An frischern Gebissen 
constatiert man indess die interessante Thatsache, dass die Joche bei Platygonus 
auf wesentlich anderem Wege zu stande kommen als bei Listriodon. Das scharfste 
Bild solcher noch nicht durch Usur modificierter Molaren geben die Leidy 'schen 
Fig. 5 und 7 (Euchoerus macrops) auf der eben citierten Tafel. Man sieht hier 
ganz deutlich, dass die Korper der Halbmonde an den obern Molaren stark in die 
Breite gezogen und von hinten nach vorn comprimiert sind; die Gabelung findet 
infolgedessen erst satt am Innenhiigel und unter starker Spreizung statt, ganz 
analog wie bei Hippopotamus, den auch Leidy zum Yergleich herbeigezogen hat. 
Auch die Aussenhiigel — bei denen diese Analogie auf hort — sind etwas von hinten 
nach vorn comprimiert, obwohl in viel geringerem Grade als die Innenhiigel. Zwi- 
schen beiden bleibt eine tiefe Kerbe, und eine Verschmelzung kommt, im Gegensatz 
zu Listriodon, nicht zu stande; vielmehr bleiben hier die Halbmondknotchen, 
welche bei jenem die Verschmelzung vermitteln, den Jochen fremd an ihren iib- 
lichen Stellen vor und hinter denselben stehen. Sie sind nur massig abgekerbt, 
aber alle wohl entwickelt; auch das hintere des Vorder.halbmondes ist sichtbar; 
die Usur scheint sie indess zuweilen rasch einzuebnen, wodurch dann das listriodon- 
ahnliche Aussehen der Zahne in Leidys Fig. 13 zu stande kommt. Die Cingula 
dieser M sup. sind stark entwickelt, auch dasjenige der Aussenseite nur am Vorder- 
joch von M 3 unterbrochen ; sie erscheinen auch an den innern Thalenden. Das 
Schlusscingulum von, M 3 ist zu einem ziemlich spitzen Talon erweitert, der in 
mehrere Warzen zerkerbt wird. M : und M 2 zeigen Langenbreitenindices, die den 
Wert 1 nur um weniges iiberschreiten, wie bei dem ungefahr gleich grossen Dico- 
tyles labiatus. 
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. Die unteren Molaren (Leidy 1852, PL 37, Fig. 7) verhalten sich diessmal 
ganz analog, nur dass bei ihrer geringern Breite der Halbmondkorper weniger 
verzerrt ist; die beiden Haupthiigel beteiligen sich mehr gleichmassig am Joche. 
Die Rolle der Knotchen ist die namliche wie oben. Audi hier erscheinen starke 
Cingulumspuren an den Thalenden und beiderseits des Verbindungshiigels an M 3 , 
auf welchen ein ungeteilter kraftiger Talonhiigel folgt. 

Bei alledem bleibt die Analogie mit Dicotyles in den Molaren, wie in der 
ganzen ubrigen Organisation so gross, dass Leidy sogar eine Zeit lang (1857) ge- 
neigt war, das Grenus Platygonus einzuziehen, wovon er indess spater (1889) mit 
Recht wieder abkam. Seit 1857 hat er die 1852 noch unter den Namen Platy- 
gonus compressus Le Conte, Hyops (Dicotyles) depressifrons Le Conte, 
Protochoerus prismaticus Le Conte, Dicotyles costatus Le Conte und Eu- 
choerus maerops Leidy unterschiedenen Fossilien, alle unter dem ersteren Namen 
zusammengefasst, wogegen wohl wenig einzuwenden ist. Die s. Z. an den Molaren 
hervorgehobenen Unterschiede riihren ohne Zweifel grossen Teils von der ver- 
schiedenen Starke der Usur her. Davon abgesehen, sind indess die Cingula bei 
„Euchoerus maerops" siehtlich etwas uppiger entwickelt als bei den andern Exem- 
plaren; vergleicht man ferner das 1857 PL VI, Fig. 2 abgebildete Gebiss mit den 
1852 in Fig. 13, PL 37 dargestellten Originalzahnen von PL compressus, so erhalt 
man den Eindruck, dass auch die Starke der Secundarhugel nicht unbetrachtlichen 
Schwankungen unterliegt. Weitere Unterschiede machen sich an M 3 sup. geltend, 
der an den beiden soeben genannten Exemplaren einen kraftigern hintern Aussen- 
hugel und einen schwachern Talort besitzt als bei „Euchoerus macrops M . Bei 
„Protochoerus prismaticus" entwickelt der Talon einen starken Schlusshugel etc. etc. 

Die von Leidy beschriebenen oder erwahnten Materialien stammen aus den 
Staaten Illinois, Missouri (Benton County), Kentucky, Jowa, Virginia (Augusta 
county), New- York (Rochester), Ohio (Columbus) und von Tequixquiac in Mexico 
(teste Cope); in der Schrift von 1889 (pag. 41) werden sie alle fur quaterna r erklart. 

Platygonus leptorhinus Williston aus dem Pliocaen von Kansas (Groodland) 
scheint sich in der Molarstructur vollig innerhalb des Variationskreises der Leidy- 
schen Species zu bewegen. Diese ware vielleicht auch weit genug, um einen M 3 
inf. mit gespaltenem Talonhiigel aus den Blancobeds von Texas mitzuumfassen, 
auf den Cope (teste Williston) seinen Platygonus bicalcaratus gegrundet hat. 
Platygonus vetus Leidy aus Pennsylvania (Mifflin County) und der laut Leidy mit 
demselben identische P. Alemanni Duges von Guanajuato in Mexico sollen sich 
hauptsachlich durch starkere Korpergrosse unterscheiden. Solche grossere Platygoni 
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hat auch Marsh nach sehr fragmentaren Materialien aus Wyoming (Grizzly Buttes, 
Uinta Mountains) aus Nebraska (Loupforkbeds) und aus Oregon signalisiert unter 
den Namen P. Ziegleri, P. striatus und P.? Condoni. Die letztere Form, aus 
dem Pliocaen von Oregon, zeigt an M a sup. einen auffallig starken Talon, dessen 
Hugel sich in drei zu spalten beginnt. Ich weiss nicht, ob man vielleicht das 
Mandibulare niit sehr defecten Zahnen, das Blainville unter dem Namen „Sus 
americanus Georgie" (= Harlaiius americanus Owen) nach einem Gipsabguss 
abgebildet hat und auf das sich schon eine altere Litteratur von Harlan und Owen 
bezieht, einer dieser grossen Platygonusformen zuweisen darf. 



Zum Schluss einige theoretische Betrachtungen. Zunachst muss nun 
die Bedeutung des alien diesen Formen gemeinsamen Molargeprages nach ver- 
schiedenen Seiten hin noch etwas naher er5rtert werden. Es wurde gleich eingangs 
dieses Capitels hervorgehoben, dass sich nichts namhaft machen lasst, was gegen 
die Herleitung des primitiven Suidenmolaren von dem trigonodonten Urmolaren, 
den die Theorie fordert, sprache, sondern dass sich im Gegenteil bei den kleinen 
Suiden des Eocaens einige Specialitaten einstellen, welche als letzte Ueberreste 
von Trigonodontie gedeutet werden kSnnen; als solche wurden genannt: die Ver- 
bindung der Innenwurzeln an den M sup., die Zweigipfligkeit des vordern Innen- 
hiigels am M inf. und die Starke des Vorderlobus an diesen letztgenannten Zahnen. 
Allerlei Schwierigkeiten ergeben sich nun aber, wenn man versucht, sich eine 
exactere Vorstellung von diesem Uebergang zu* machen. Fur die untern Molaren 
ist die Ableitung zwar noch verhaltnissmassig leicht. Der vordere Innenhugel ist 
augenscheinlich ein Verschmelzungsproduct aus Metaconid und Paraconid; der 
vordere Aussenhiigel also das Protoconid, der hintere A-ussenhugel das Hypoconid, 
der hintere Innenhugel das Entoconid. Das letzte der vier Knotchen ist vielleicht 
als Hypoconulid zu betrachten, die drei andern miissen dagegen als Neubildungen 
aufgefasst werden und diirften thatsachlich das sein, was sie scheinen, namlich 
Derivate der halbmondformig gebogenen Aussenhiigel. Der Umstand, dass in dieser 
Auffassung das Hypoconulid als gleichwertig erschiene mit Gebilden noch geringeren 
Valors, wiirde keine Schwierigkeit bilden, da die vergleichende Odontologie 
zahlreiche Falle von scheinbarer Gleichwertigkeit vollig heterogener Kronen- 
elemente kennt. . 

Viel mehr Kopfzerbrechen verursacht die Deutung der obern Molaren. Die 
trigonodonte Maxillarraolarkrone bringt es zu fiinf Hockern; Paracone und Meta- 
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cone stehen aussen, der Protocone innen, zwischen Protocone und Paracone schiebt 
sich der Protoconule ein, zwischen Metacone und Protocone der Metaconule. Was 
von diesen funf urspriinglichen HOckern hat sich in der achthockrigen oder — 
wenn wir das kaum je deutlich entwickelte Hinterknotchen des Vorderhalbmondes 
nicht mitzahlen — siebenhOekrigen Krone von Choeromorus erhalten ? Was ist 
neu hinzugekommen ? Dass wir in den beiden Aussenhockern Paracone und Meta- 
cone, im vordern Innenhocker den Protocone vor uns haben, darf mit Bestimmtheifc 
angenommen werden ; auch giebt sich das vordere Knotchen des Vorderhalbmondes 
durch seine Stellung zwischen Paracone und Protocone und durch seine etwas 
kraftigere Ausbildung ziemlich deutlich als Protoconule zu erkennen. Die Frage 
spitzt sich also dahin zu: Hat sich bei Choeromorus der Metaconule er- 
halten und in welcher Form? Welche Namen verdienen bei demselben 
der hintere Innenhiigel und die beiden demselben anhaftenden 
Knotchen? 

Damit haben wir nun aber eine principielle Frage von allerfundamentalster 
Bedeutung beriihrt, die meiner Ansicht nach bisher nicht gel5st worden ist, die- 
jenige nach der Deutung des hintern Innenhiigels bei der gesammten Masse aller 
derjenigen Articodactylen, welche im Hinterlobus bloss zwei Hauptelemente be- 
sitzen. Man nimmt gewShnlich an, dass dieser Htigel als Hypocone zu deuten sei 
(Osborn 1888 pag. 1077); aber Riitimeyer hat in seiner letzten Arbeit iiber die 
Egerkinger Fauna (1891 pag. 140), wie ich glaube mit vollem Recht, darauf hin- 
gewiesen, dass derselbe auch der vergrosserte und aus seiner urspriinglichen Stellung 
geriickte Metaconule sein konnte. In der That konnen sich einem diametral ent- 
gegengesetzte Urteile in dieser Frage aufdrangen, je nachdem man diese oder jene 
Nachbarformen zum Vergleich herbeizieht. Ich lege zur Illustration dieser Schwierig- 
keiten die umstehenden Figuren vor. 

Ueber die Deutung, welche den sechs Hiigeln der M : und M 2 sup. von 
Dichobune zu geben ist, besteht, so viel ich weiss, keine Meinungsdifferenz. Die 
funf Trigonodonten-Hugel sind oft noch so deutlich ins Dreieck gestellt, dass man 
sie nicht verkennen kann. Der innerste Hugel des Hinterlobus ist also hier zweifellos 
der Hypocone. In Egerkingen findet sich nun die kleine Dichobune Langii; 
dieselbe giebt sich durch das sechshockerige Geprage ihrer M 2 und M x sup. ganz 
deutlich als Dichobune zu erkennen; sie besitzt aber eine Aussenwand, die etwas 
nach Art der Selenodonten sculpiert ist und insbesondere eine Spur der bekannten 
Mittelschlinge (Mesostyle Osborns) zwischen den Aussenhockern aufweist, welche 
den Dichobunen sonst abgeht. Halt man nun neben diese M x und Mg sup. von Di- 
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chobune Langii diejenigen der kleinen in Egerkingen vorkommonden Xiphodon- 
therien, so gewahrt man eine ganz frappante Uebereinstimmung. Die Elemente 
sind zwar immerhin noch etwas verschieden zugeschnitten, aber die Disposition der 
fiinf Urhugel ist ganz auffallig die namliche, obwohl bei Xiphodontherium der 
Hypocone fehlt; in der Bucht, wo er sitzen sollte, fiudet sicb nur ein Schaftchen, 
ein Stiick Cingulum. Es ergiebt sich also aus dieser Vergleicbung mit zwingender 
Evidenz, dass, wenn die iibliche Deutung der Kronelemente bei Dicho- 
bune richtig ist, die fiinf Hiigel von Xiphodontherium nichts anderes 
sein konnen, als die bekannten fiinf Elemente der Trigonodonton. Xipho- 
dontherium ist nun aber anderseits bezuglich der Hockerdisposition durch so un- 
merkliche Uebergange (Hyopotamus Renevieri etc.) mit der Gesamtheit derjenigen 






Fig. II. Obere M 2 A, von Xiphodontherium (Egerkingen), stark vergrOssert. 

B, von Dichobune Langii (Egerkingen), stark vergrOssert. C, von Elotherium magnum (Quercy), 

natiirliche Grflsse. D, von Choeromorus helveticus (Mauremont), vergrfissert. 

Artiodactylen verbunden, die im Hinterlobus bloss zwei Haupthiigel haben, dass es 
unmoglich ist, bei diesen letztern den hintern Innenhiigel anders zu deuten als bei 
Xiphodontherium. Die Confrontation dieser Formen fiihrt also zu der Auffassung, 
dass der hintere Innenhugel der Selenodonten nicht ein Hypocone, sonde rn ein 
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verstarkter und mehr und raehr aus seiner ursprlinglichen Stellung 
geruckter Metaconule sei; und dieses Resultat hatte auch fur die Choeromoriden 
Geltung, da iiber die Identitat ihres Grundplanes mit demjenigen von Rhagatherium, 
Prominatherium, Anthracotherium etc. doch wohl kein Zweifel bestehen kann. Die 
beiden hintern Knotchen hatten wir dann, wie die drei vordern der M inf., als 
Neubildungen zu betrachten, als Dependenzen des Metaconules, mit dem sie den 
hintern Halbmond bilden. 

Zu einer ganz andern Auffassung kann man gelangen, wenn man statt Di- 
chobune - Xiphodontherium Elotherium zum Vergleich herbeizieht. Ueber die 
Deutung der Kronelemente von Mj und M 2 sup. kann hier womoglich noch weniger 
als bei Dichobune ein Zweifel bestehen. Obwohl die Form dem Oligocaen angehort, 
in Amerika, wie es scheint, sogar tief ins Miocaen hineinreicht, ist das ursprung- 
liche, aus drei Haupthockern und zwei Zwischenhockern gebildete Dreieck an den 
genannten Zahnen noch ausnehmend deutlich zu sehen. Die Hocker sind sehr aus- 
gesprochen conisch ; vom Innenhocker laufen zwei stumpfe Kanten iiber die Zwischen- 
hocker weg nach den Aussenhockern, diese letztern selbst senden einander ins Thai 
hinab ahnliche stumpfe Kanten entgegen. In der Mitte des Dreiecks liegt eine 
seichte Mulde. Das dicke Vordercingulum ist continuierlich und nicht mit dem 
Protoconule verwachsen ; aussen wird das Cingulum nur an der Thalpforte deutlich. 
Von der hintern Flanke des Innenhiigels zieht sich nach der hintern Aussenecke ein 
sehr starkes Schlusscingulum, das in der hintern Innenecke zu einem Hiigel ver- 
dickt und erhoht ist, welcher nahezu die Starke eines Haupthugels erreicht. Es 
steht ausser Zweifel, dass dieser Hocker ein Hypocone ist, gleichwertig mit dem 
hintern Innenhocker von Dichobune. Das Geprage erinnert also zunachst an dieses 
letztere Genus; es bestehen aber allerlei Abweichungen, von denen die bedeutendste 
diejenige im Verhalten des Metaconules ist. Wahrend namlich dieses Element bei 
Dichobune ausgesprochene Halbmondform hat und mit seinem Hinterende an das 
Schlusscingulum angewachsen ist, erscheint es hier wie die andern vollig conisch 
ausgebildet und ganz in die Verbindungslinie von Protocone und Metacone vorge- 
schoben. Anstatt sich dem Hypocone auf seiner ganzen dem Zahninnern zugekehrten 
Ausdehnung vorzulegen, beriihrt es ihn nur vorn und dadurch kommt nun 
andrerseits eine bemerkenswerte Analogie mit Choeromorus zu stande. Die be- 
zeichnete Stellung des Metaconules gegeniiber dem Hypocone entspricht namlich 
genau derjenigen, welche das Vorderknotchen des Hinterhalbmondes gegeniiber dem 
Rumpfe desselben einnimmt. Denkt man sich nun bei Elotherium an der Hinterseite 
des Hypocones (a — b) durch Entwicklung einer Kerbe (von der ich an dem vor 
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mir liegenden Zahn in der That eine oberflachliche Spur wahrzunehmen glaube) 
ein neues Cingulum markiert, das denselben emancipiert und definitiv zu einem 
Kronelement stempelt, so wird diese Analogie noch "viel augenfalliger. Der Hypocone 
steht dann nur noch in der Mittellinie des Zahnes mit dem Schlusscingulum in 
Verbindung und stellt zusammen mit dem Metaconule einen ganz ahnlichen nur 
etwas weniger gespreizten Halbmond dar, wie derjenige, welcher die hintere Innen- 
ecke des Choeromoruszahnes einnimmt. So fuhrt uns die Confrontierung mit dem 
Elotheriumzahn zu einer Deutung des an letzterm vorliegenden Geprages, die von 
der oben gegebenen wesentlich abweicht. Der hintere Innenhugel ware der 
Hypocone, das vordere Knotchen desselben der Metaconule und nur das hintere 
Knotchen eine untergeordnete Neubildung nach Art der drei vordern Knotchen 
der M inf. 

Wir stehen nun vor der nicht ganz leichten Aufgabe, zwischen diesen beiden 
Auffassungen zu wahlen. Die bisher herrschende Meinung iiber das Zahngeprage 
von Elotherium ging wohl dahin, dass es mit demjenigen von Choeromorus und 
Sus homolog sei, da man diese Tiere haufig als „bunodonte Suiden" zusammen- 
gefasst hat. Man konnte zu gunsten dieser Annahme anfiihren, dass bei den 
Choeromoriden thatsachlich manchmal wie bei Elotherium der innere Teil des 
Schlusscingulums nicht ausgebildet 1st, darf aber dabei nicht ubersehen, dass diese 
Specialist nicht gerade eine Schwierigkeit fur die aus dem Vergleieh mit Dicho- 
bune-Xiphodontherium sich ergebende Auffassung darstellt. Andrerseits ist be- 
merkenswert, dass die zwei Zwischenhligel, welche bei Elotherium factisch vor- 
handen sind und nicht erst durch eine hypothetische Weiterentwicklung zu erwerben 
waren, sich als offenkundige Bestandteile des trigonodonten Urplanes erweisen, und 
dass sich bei demselben von alien denjenigen Zwischenhiigeln der Suiden, welche 
nicht auf den Urplan zuruckgefiihrt werden konnen, keine unverdachtige Spur 
nachweisen lasst. Insbesondere ist bedeutungsvoll, dass an den untern Molaren der 
Elotherien sich allein das letzte der vier Knotchen, das wir als Hypoconulid ge- 
deutet haben, bemerkbar macht. Es ergiebt sich daraus, dass der Zahnplan der 
Elotherien viel mehr Gemeinsames mit demjenigen der alten untergegangenen Buno- 
donten, wie die Dichobunen, als mit demjenigen der echten Suiden hat. Die Ana- 
logie ihrer obern Molaren mit denen der letztern ist nur eine zufallige 
und oberflachliche. Uebrigens hat schon Kowalewsky, ohne sich lange zu fragen, 
den Metaconule von Elotherium mit dem hintern Innenhugel von Anthracotherium etc. 
homologisiert und sich ausdriicklich dagegen verwahrt, dass der Hypocone iiberhaupt 
zur Krone gezahlt werde. 
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Ich gestehe also, dass ich stark zu derjenigen Auffassung des Choeromorus- 
molaren — und damit des im Hinterlobus zweihiigligen Artiodactylenmolaren iiber- 
haupt — neige, die sich aus der Vergleiehung mit Dichobune-Xiphodontherium 
ergiebt, obwohl ich dieselbe vorderhand noch nicht als alien Zweifeln entriickt 
hinstellen kann. Es wiirde sich aus derselben ergeben, dass der Kern des be- 
kannten odontologischen Gegensatzes, der hinsichtlich der M sup. zwischen 
dieser grossen und im jiingern Tertiar einzig iiberlebenden Artiodactylengruppe 
einerseits, und den Perissodactylen andererseits besteht, darin liegt, dass letztere 
einen Hypocone entwickeln, erstere aber nicht. 

Damit ware nun auch die Nichtberucksichtigung der Elotherien in der 
vorliegenden Arbeit begriindet; sie stehen sehr wahrscheinlich, trotz ihrer Buno- 
dontie, den Suiden nicht naher als die Anthracotherien, Rhagathe- 
rien etc. Schon die durch Kowatewsky an Elotherium magnum nachgewiesene und 
neuerdings auch fur das amerikanische Elotherium crassum von Marsh*) bestatigte 
Totalreduction der seitlichen Metapodien nach inadaptivem Typus, liess auf 
eine von den Suiden sehr unabhangige Entwicklung bereits in eocaener Zeit 
schliessen**). 

Lemoine hat aus dem Alt-Eocaen *von Ay nach obern und untern Back- 
zahnen einen Artiodactylen unter dem Namen Protodichobune beschrieben. Ich 



*) Marsh, Description of miocene Mammalia, American journal of Science 1893. Die iibrige 
Elotherienlitteratur bei Roger. 

**) In Europa ist das Genus bloss. zu Gaste; es ergiebt sich diess ziemlich zweifellos 
aus den Thatsachen, dass es hier nur durch eine einzige Species ganz voriibergehend — im 
untern Oligoeaen — vertreten ist und dass sich in den reichen Saugetierfundstatten des obern 
Eocaens bisher so gar nichts gefunden hat, was sich mit demselben in directe genealogische Be- 
ziehung bringen Hesse. Vielleicht ist es in Amerika zu Hause; wenigstens legt die viel iippigere 
dortige Entfaltung und die Anwesenheit des augenscheinlich verwandten Genus Leptochoerus einen 
solchen Schluss nahe. Eine Schwierigkeit liegt allerdings fur diese Auffassung vorderhand darin, 
dass, wie es scheint, die bisher nachgewiesenen amerikanischen Elotherien durchweg jiingeren 
Horizonten angehOren als das europaische. An die von Osborn und Schlosser angenommene nahe 
Verwandtschaftsbeziehung zu den eocaenen Achaenodonten kann ich nicht recht glauben. Ganz ab- 
gesehen von der bedeutenden K6rpergrosse des von Osborn beschriebenen Achaenodon, welche ein 
Ausharren dessejben bis in's Miocaen von vornherein fraglich macht, scheinen mir der Besitz eines 
Talons an M 3 inf. und die Reduction der P 4 etwas verdachtige Eigenschaften fur einen eocaenen 
Stammvater der Elotherien. Ich halte es bis auf weiteres mit Cope fiir wahrscheinlicher, dass die 
Beziehungen der Achaenodonten zu dem Arctocyon von Lafere die nahern sind. Jedenfalls liegt die 
Vorgeschichte der Elotherien noch sehr im Dunkeln. 
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habe leider bei meinem Besuche ira Jardin des plantes, wo sich die Lemoine'schen 
Materialien jetzt befinden, versaumt, diese Zahne selbst in Augenschein zu nehmen. 
Ueber die drei abgebildeten Oberkiefermolaren giebt der Text die knappe Aus- 
kunft: „elles rentrent bien dans la forme des arriere-molaires du groupe presentant 
deux denticules anterieurs et trois denticules posterieurs. " Wenn ich die etwas 
seltsam gezeichneten Figuren recht verstehe, so 1st diese Beschreibung nicht ganz 
zutreffend. Zunachst scheinen mir die drei Zahne beziiglich der Hockerzahl nicht 
unter sich iibereinzustimmen. Der am klarsten wiedergegebene, Fig. 136, hat deutlich 
fiinf Hooker; bei dera laut Text usierteren, Fig. 135, diirfte das gleiche der Fall 
sein ; Fig. 137 ist aber offenbar sechs- wenn nicht gar siebenhockrig. Dieser letztere 
ist einem M 2 sup. sin. von Dichobune leporinum oder Mtilleri vergleichbar, von dem 
er sich in der allgemeinen Form durch etwas starkere relative Transversalaus- 
dehnung, in der Sculptur hauptsachlich durch das Fehlen der „Gipsnahte" aus- 
zeichnet. Man erkennt die fiinf ins Dreieck gestellten Urhiigel — von denen der 
Protoconule starker entwickelt ist als bei Dichobunen — mid den ausserhalb stehen- 
den Hypocone. Ratselhaft bleibt nur die anscheinende sagittale Spaltung des 
Metaconule, welche die Krone, genau genommen, siebenhockrig erscheinen lasst. 
Die Abweichung des Zahnes Fig. 136 von Fig. 137 besteht nun offenbar darin, dass 
ihm der Hypocone fehlt; er hat das Hockerinventar der Trigonodonten oder eines 
M 3 von Dichobune, das heisst — wenn man bei so offenkundiger Dreieckstellung 
schon von zwei Loben sprechen will — der Vorderlobus, nicht wie Lemoine an- 
nimmt der Hinterlobus, ist dreihockrig; das gleiche scheint fur den Zahn Fig. 135 
zu gelten. Ich habe nun kein Urteil daruber, ob diese fiinfhockrigen Protodicho- 
bunezahne M 3 oder vordere Molaren sind; sollte aber letzteres der Fall sein, so 
wiirden sie, von dem anscheinenden Mangel der Gipsnahte etwa abgesehen, ziem- 
lich genau den Anforderungen entsprechen, die, unter Annahme der vorhin befiir- 
worteten Deutung des hintern Innenhugels, an einen ITrarfciodactylen zu stellen 
waren, von dem alle bisher bekannten Artiodactylentypen des europaischen Eocaens 
ausstrahlen konnten ; Beifiigung eines Hypocones wiirde zu Dichobune, selenodontere 
Ausbildung der Elemente zu Xiphodontherium nebst Anhang, Entwicklung zweier 
Knotchen am Metaconule. zu den Choeromoriden fiihren. Dass das Verwandtschafts- 
verhaltniss thatsachlich ein solches ist, lasst sich vorderhand nicht nachweisen ; es 
lag mir nur daran, der Vollstandigkeit wegen, die Moglichkeit eines solchen Zu- 
sammenhangs anzudeuten. 
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Ich war im Verlauf der obigen Beschreibungen bemiiht zu zeigen, dass es 
mit der Hockerzahnigkeit der echten Suiden seine eigene Bewandtniss hat und die 
Confrontierung mit Elotherium und Dichobune hat nun wohl diese Thatsache 
vollends ins Licht geriickt. Die Zwischenhiigel der Suidenmolaren sind keine unter- 
geordneten Elemente, die gelegentlich und nachtraglich B auftreten" wie etwa Rand- 
warzen, Schlingen und dergleichen; sie gehoren vielmehr zum eisernen Bestande 
des Greprages. Die Bunodontie der Suiden ist durch einen hochst eigentumlichen 
Kerbungsvorgang aus einerh primitiv selenodonten Plane hervorgegangen und ein 
notwendiges Resultat dieses Entwicklungsganges sind die Secundarelemente der 
Mittellinie. 

Man hat bisher dieser Thatsache kaum Rechnung getragen und die Suiden 
kurzweg als bunodont bezeichnet ; die Folge davon war, dass sich in der Systematik 
allerlei Form en bei denselben einschlichen, die gewiss nichts mit ihnen zu schaffen 
haben (Elotherium, Leptochoerus), und dass einzelne von ihnen in vollig heterogene 
Gesellschaft gerieten (Tetraconodon). Es scheint mir desshalb nicht iiberfliissig, 
die im obigen eingehend charakterisierte Art der Bunodontie, die engere Beziehungen 
zur Selenodontie als zur urspriinglichen Bunodontie mancher alten Formen hat, mit 
einem neuen Namen zu bezeichnen und ich schlage hiefur den Ausdruck „Neo- 
J>unodoiitie" vor. Alle in der vorliegenden Arbeit beriicksichtigten Typen sind 
neobunodont — denn man wird diesen Begriff selbstverstandlich so handhabeh, 
dass er aueh Listriodon mit umfasst — ; andererseits gelangen aber nicht alle 
Neobunodonten zur Besprechung; Hippopotamus und weiterhin Mastodon nebst 
Elephas haben ebenfalls auf diese Bezeichnung Anspruch. Die Frage, ob die Neo- 
bunodonten ein einheitlicher Stamm seien, oder ob sich die zur Neobunodontie 
fiihrenden Umpragungen bei verschiedenen von einander unabhangigen primitiven 
Selenodonten eingestellt haben, lasst sich vorderhand iiberhaupt nicht mit Sicherheit 
entscheiden ; und die Losung der andern — zu der Prominatherium Veranlassung 
geben kann — ob gewisse Neobunodonten zur Selenodontie zuriickgekehrt seien, 
muss einer Revision der Anthracotheriden vorbehalten bleiben. — 



Am Schlusse seiner „Beitrage zur Kenntniss der Stammesgeschichte der Huf- 
tiere" (pag. 124) hat M. Schlosser fur sammtliche Perissodactylen und Artiodactylen 
die Regel aufgestellt: „Alle Veranderungen der Molaren begannen beim 
vordersten M, alle Veranderungen der Praemolaren am Pr 1( dem hinter- 
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sten derselben"*). Suchen wir in der obigen Darstellung der Molarenentwicklung 
bei den Suiden nach Bestatigungen des uns hier zunachst iuteressierenden ersten 
Teiles dieser Kegel, so fallt die Ausbeute ausserordentlich diirftig aus. Es Hesse 
sich hochstens anfuhren,. dass die Zweigipfligkeit des vordern Innenhtigels unterer 
Molaren, wo sie noch besteht, an M 3 deutlicher ist als an M 2 und M. t und dass 
die Verbindung der beiden Innenwurzeln am hintersten der M sup. vielleicbt zuletzt 
aufgegeben wird (M s von St. Gerand-le-Puy). M x und M 2 verhalten sich nach 
meiner Erfahrung uberall und in alien Stiicken vollig gleich. Die Abkerbung der 
Secundarhugel und alle sonstigen, im engern Sinne structurellen Wandlungen halten 
bei alien drei Zahnen genau gleichen Schritt. Andererseits bleibt die Talonbildung, 
die im Kauapparat der Schweine eine so wesentliche Rolle spielt, auf den letzten 
Molaren beschrankt und nur bei Phacochoerus, wo sie an M 3 die sonst erreichten 
Dimensionen weit tiberschreitet, stellen sich an M 2 und Mj — gleichzeitig — Er- 
scheinungen ein, welche ihr gleich gestellt werden konnen. Hier hatten wir also eitf 
Umsichgreifen der Modernisierungen von M 3 zu M 2 und M t , also gerade in dem 
der Schlosser'schen Regel entgegengesetzten Sinn. Auch die Hypselodontie von 
Phacochoerus ist an M^ weiter als an M 2 und M, gediehen. 

Es ist demgemass obiger Kegel die Einschrankung beizufugen, dass die 
Suiden hinsichtlich der Molaren in der Hauptsache eigene Wege gehen, 
fiir welche sich eher bei Mastodon und Elephas, als bei den Perissodactylen und 
selenodonten* Artiodactylen Analogien finden diirften. 



*) cfr. auch Scott 1892 pag. 413. 



, fj»r> f &y J.-VJl^CTp,^,^^^ v^Wf ' J? S^ 1 i- T 'YT " , i ' K 



^ A?% ^ ^ rj - *r << ^ ' >>|,T"fii T ,' »'^i 



II. Praemolaren. 



Das Praemolargebiss der Suiden bietet schon darum mehr Mannigfaltigkeit 
als das Molargebiss, weil in demselben zu den Veranderungen der Form oft noch 
solche der Stellung und der Zahl treten. Aber auch abgesehen davon erweist es 
sich in vielen Fallen als charakteristischer, weil seine Elemente weniger gleich- 
formig entfaltet sind. Besonders lehrreioh in phylogenetischer Beziehung 
sind die Wandlungen von P 2 sup, und Pj inf. und ich bespreche desshalb 
auch diese Zahne im Folgenden sehr eingehend. Sie sind bei den meisten Formen 
neben den Caninen die typischsten Elemente des ganzen Gebisses. 

Riitimeyer glaubte seiner Zeit in seinem „Versuch einer vergleichenden 
Odontographie" (1863) die Praemolaren der §>chweine — wie die aller Ungulaten — 
als reducierte Molaren deuten zu sollen. Allein schon Kdwalewsky hat sich (1873) 
des entschiedensten von dieser Auffassung losgesagt (Anthr. pag. 204) und die 
seitherigen Erfahrungen haben ihm vollkommen recht gegeben. Ueberall, wo wir 
mit einiger Sicherheit Stammlinien reconstruieren konnen, finden wir bei den An- 
fangsgliedern der Reihe hochst einfache Praemolaren und alle Honioeodonten, die 
fruherscheinenden so gut als die spaterscheinenden, sind zweifellos auf heterodonte 
Vorfahren zuriickzufuhren. Nur in sofern diirfte Kowalewsky dann doch wieder 
zu weit gegangen sein, als er geradezu behauptete, in der Geschichte der Prae- 
molaren komme niemals Vereinfachung vor. Es hat vielmehr den Anschein, dass 
gelegentliche Verschmelzungen hier so wenig ausgeschlossen sind, als bei den Mo- 
laren (Paraconid und Metaconid) und wir werden unten Gelegenheit haben, auf 
einige Falle hinzuweisen, in denen die Annahme eines derartigen Vorgangs zum 
mindesten sehr nahe liegt. Allerdings gehort die Feststellung von solchen, der 
allgemeinen Tendenz zuwiderlaufenden, Umpragungen zu den delicatesten Aufgaben 
der vergleichenden Odontologie. 

Nach dem, was uns der Ueberblick uber die bisher bekannt gewordenen 
Suiden lehrt, durfen wir uns vorlaufig etwa folgende Vorstellung von der urspriing- 
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lichen Gfestalt des Praemolargebisses — zur Zeit, da die Molaren noch trigonodont 
waren — machen. Jeder Kiefer trug zwischen M x und C vier Zahne, weder in 
sehr gedrangter, noch in durch irgend bedeutendere Diastemen zerklttfteter, Reihe. 
Die drei vorderen des Oberkiefers und die vier des Unterkiefers waren zwei- 
wurzlige, sehr einfache, compresse einhuglige, wahrscheinlich mit Vorder- und 
Hinterknospe versehene Gebilde ; nur der hinterste des Oberkiefers war wohl schon 
damals zweihuglig und dreiwurzlig, der eigentumlichen Sonderstellung entsprechend, 
die er dadurch einnimmt, dass er sich mit dem Hinterabhang seiner Krone an 
einem Molaren mit dem Vorderabhang dagegen an einem Praemolaren usiert. 

Dieser urspriingliche Entwurf ist nun in den verschiedenen Stammlinien in 
ziemlich diverser Weise modificiert worden. 

Das einfachste bis jetzt genauer bekannt gewordene Praemolargebiss ist 
merkwiirdigerweise dasjenige des miocaenen G-enus Choerotherium. Ich habe das- 
selbe nach Pundstiicken von Sansans, welche sich in der Pariser Sammlung be- 
finden, in den Fig. 18 und 23, Taf. I und 26—27, Taf. Ill nochmals abgebildet. 
Unsere Fig. 21, Taf. I stellt ferner die Keime von P. — P 3 sup. sin. dar, welche 
zu dem durch Fraas bekannt gewordenen jugendlichen Schadel von Steinheim 
gehoren. 

Die unteren Praemolaren sind sehr comprimiert, in steigendem Maasse von 
P x zu P 4 . Der letztere ist nach hinten und vorn durch kleine Diastemen von 
etwas wechselnder Lange (um 2 mm) isoliert. Einschliesslich das Diastema zwischen 
P 3 und P 4 nehmen sie in der Regel etwas mehr Raum in Ansprueh als die drei 
Molaren. Die Kronenspitze liegt an alien vier Zahnen etwas vor der Mitte, was 
iibrigens eine haufig wiederkehrende Erscheinung ist. In der Profilansicht erscheint 
der Vorderabfall convex, der Hinterabfall eher concav resp. S-formig. Der Haupt- 
gipfel von Pj zeigt, im Gfegensatz zu den Palaeochoeren etc., nicht die gering- 
ste Neigung sich zu spalten. Diese Eigentiimlichkeit war schon Lartet und 
(xervais aufgefallen, aber erst Kowalewsky hat betont, dass derselben generischer 
Wert beizumessen sei. Hinten entwickelt der Zahn einen ziemlich kraftigen Talon ; 
vorn besitzt" er eine schwache, an dem abgebildeten Exemplar von Sansans kaum 
sichtbare Vorderknospe. An kraftigen und ganz frischen Exemplaren des Zahnes 
lasst sich constatieren, dass der Talon aus zwei Hugelchen besteht, einem end- 
standigen und einem vorn innen an dasselbe anlehnenden. Von beiden laufen Kanten 
nach vorn, welche in der Tiefe des Einschnittes zwischen Talon und Haupthiigel 
zusammentreffen und in die zur Spitze des letzteren aufsteigende iibergehen. P 2 ist 
gleich lang, zuweilen sogar etwas langer als Pj, auch dies eine Erscheinung, die 
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bei verschiedenen Formen wiederkehrt und mit der analogen noch auffalligern 
Langendifferenz von Pj und P 2 sup. zusammenhangt. Ein Talon ist hier nicht 
mehr distinct, dagegen besteht innen unten am Hinterabhang eine Concavitat ; die 
Vorderknospe ist aueh hier schwach. P 3 verhalt sich sehr ahnlich, ist aber merk- 
lich ktirzer. P 4 ist ungefahr halb so lang als Pj . Die Hohe nimmt nichts desto- 
weniger von P x zu P 4 eher zu, sodass der letztere sehr hoch und spitz, bis auf 
einen gewissen Grad eaninartig erscheint. Die Kanten verlaufen an alien ziemlich 
in der Langsaxe des Zahnes. Einen irgendwie bemerkenswerten Unterschied in 
den P inf. der verschiedenen Choerotherien wtisste ich nicht namhaft zu machen. 

Eine vollstandige obere Praemolarreihe in situ ist mir nicht bekannt. Aus 
einera Bruchsttick mit P 3 — C, das ich zurErganzung unserer Fig. 18, Taf. I benutzt 
habe, ersieht man, dass P 4 satt auf P 3 folgte, dagegen durch ein kleines Diastema 
vom Caninen getrennt war. Das Maxillarstiick, auf welchem unsere Abbildung 
hauptsachlich beruht, zeigt die drei hintern Praemolaren in situ ; es liegt auch der 
Filhol'schen Fig. 7, PI. XIX zu Grunde. 

P t sup. ist eine Spur breiter als lang; er besitzt, wie immer, einen Innen- 
hiigel mit einer separaten dritten Wurzel. Derselbe ist bedeutend schwaeher als 
der Aussenhtigel' und etwas nach vorn gelehnt. Hinten wird der Zahn durch ein 
Cingulum abgeschlossen, das sich nach innen zu verdickt. Ein viel schwacheres 
Cingulum, an unserem Exemplar kaum sichtbar, bildet den Vorderrand. Auf Ausseil- 
und Innenseite des Zahnes greifen die Cingula nicht tiber. Die Spitze des Haupt- 
htigels liegt etwas vor der Mitte; hinter derselben folgt eine transversale Kerbe, 
welche eine ktinftige Teilung andeutet; die Aussenseite des Htigels zeigt senk- 
rechte Rippen. 

P 2 ist betrachtlich langer als P x und von ganz anderer Gestalt. Er besteht 
aus einem massig comprimierten Haupthiigel, dessen Spitze wiederum etwas vor 
der Mitte liegt und einem hinteren Cingulum, das sich auf der Innenseite zu einem 
kleinen Talonhtigel, der ohne Zweifel mit dem Innenhtigel des vorigen homolog ist, 
verdickt und eine kleine Grube umschliessend, nach vorn wendet, urn ungefahr in 
der Mitte des Haupthugels an die Innenseite desselben anzuschmelzen. Eine Vorder- 
knospe lasst sich kaum constatieren. In der Profilansicht erscheint der Hinterabfall 
etwas concav. — P 3 ist comprimierter, sein Hintercingulum kaum als Knospe und 
der Talon nur als Concavitat hinten innen am Hinterabfall angedeutet. Noch 
schmaler und zugleich bedeutend ktirzer ist P 4 . 

Die Keimzahne von Steinheim zeigen kleine Abweichungen. P 3 verhalt sich 
zwar vollig analog, aber an P 2 ist das Hintercingulum auf der Innenseite bis fast 

17 
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ans Vorderende des Zahnes verlangert, gleichzeitig der Talonhiigel weniger ent- 
wickelt. An P^^ ist der Innenhugel kleiner und mehr zuriickgeschoben, sodass der 
Umriss des Zahnes fast ein gleichseitiges Dreieck bildet. Das Hintercingulum ist 
mehr gleichmassig verdickt und stark gekerbt ; das Vordercingulum zieht sich in 
der Mitte von beiden Seiten her an dem vorn verdickten Aussenhiigel empor. Der 
letztere zeigt auch hier eine Kerbe hinter warts der Spitze. Ein P t dext. von La 
Grive, den ich in Lyon sah, zeigt gleichfalls das Emporgreifen des Vordercingu- 
lums am Haupthugel, aber bei einem Umriss, der mehr mit dem Zahne von Sansans 
iibereinstimmt. Derselbe ist in Fig. 32, PI. I bei Deperet (1892) nicht ganz genau 
wiedergegeben 1 ). Wie viel specifischer Wert diesen Unterschieden zukommt, wird 
sich erst nach breitern Materialien constatieren lassen ; sehr erheblich sind sie 

alle nicht. — 

Der hervorstechendste Zug dieses Praemolargebisses bleibt die Eingipfligkeit 
des P, inf.; dass dieselbe durch Yerschmelzung zu Stande gekommen sei, ist bei 
der aussersten Schmalheit des Zahnes nicht wohl denkbar. Wir werden es viel- 
mehr mit einem Festhalten an sehr altertiimlichen Verhaltnissen zu thun haben 
und von diesem Gesichtspunkte aus ist es nun sehr interessant, dass sich im Quercy, 
freilich bisher sehr sparlich, eine Form gefunden hat, welche ebenso primitive Prae- 
Praemolaren besitzt. Es ist dies Filhols Hemiclioerus Lamandini. Die 1877 in 
Fig. 291 abgebildete Mandibel zeigt zwei hinterste Praemblaren, welche, nach der 
Abbildung zu urteilen, kaum von denjenigen des Choerotheriums zu unterscheiden 
sein diirften. Man wird hier indess vorderhand mit Schliissen auf einen genetischen 
Zusammenhang sehr vorsichtig sein mussen, da, wie wir oben sahen, die Molaren 
des in Rede stehenden Fundstuckes ziemlich ausgesprochen selenodont sind. Ich 
begnuge mich desshalb damit, ohne jeglichen weitern Commentar auf die bezuglich 
der Praemolaren bestehende Analogie hinzuweisen. — 

Dass andererseits aus so einfachen und indifferenten Zahntypen, wie sie bei 
Choerotherium vorliegen, a priori alle complicierteren Schweinepraemolaren abgeleitet 
werden konnten, will ich nicht bestreiten. Wenn aber Filhol (1891, pag. 231) wegen 
der Schmalheit dieser Zahne einen engern Zusammenhang zwischen Sus und Choe- 
rotherium glaubt annehmen zu diirfen als zwischen ersterem und Palaeochoerus- 
Hyotherium, so ist diess eine Auffassung, die sich, wie unten gezeigt werden soil, 
an der Hand einer sorgfaltigen Analyse der Suspraemolaren, auf thatsachlichem 
Wege vollstandig widerlegen lasst. 

^ Der Aussenhiigel ist in der Figur nach unten gekehrt; im zugehorigen Text ist ein sirin- 
stSrender Druckfehler. 
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Yollstandige Praemolarreihen sind auch bei Palaeochoerus trotz der Haufig- 
keit der Fundstiicke ausserst selten. In der Mandibel stehen die vier Zahne bei 
den kleinsten Formen in liickenloser Reihe, wie man sich in Fig. 2, PL 33 bei Ger- 
vais iiberzeugen kann; nur vor P 4 , der an dieser Mandibel ausgefallen ist, scheint 
sich ein winziges Diastema einzustellen. Ganz Analoges beobachtet man an einem 
Symphysalstiick gleicher Grosse von Pechbonnien im Museum zu Toulouse. An 
der Mandibel des sog. Antbr. gergovianum misst das Diastema 2 mm. Aehnliche 
Verhaltnisse scheinen auch bei P. aurelianensis zu bestehen. Bei den grosseren 
Formen erscheint P 4 inf. isoliert ; an einem Mandibularende des P. Waterhousi von 
Servilly (Palais St. Pierre, Lyon) z. B. steht er von P 3 und C je IV2— 2 mm ab; an 
der sehr vollstandigen Mandibel von St. Gerand (im Pariser Museum), welche Filhol 
auf PL 7 abgebildet hat, messen diese Abstande ca. 3 mm. Die obere Praemolar- 
reihe trifft man nur ausserst selten intact ; an derjenigen eines grossen P. Meisneri 
von Eggingen (im Miinchner Museum) scheint ein kleines Diastema zwischen P 3 
und P 4 bestanden zu haben; an dem Pomel'schen Originalmaxillare von P. typus 
wird der Raum zwischen der Caninalveole und M t von den Praemolaren ganz 

ausgefiillt. 

Die untern Praemolaren von Palaeochoerus typus sind, bei vieler Analogie 
im Allgemeinen, minder gestreckt als bei Choerotherium. Am abweichendsten ver- 
halt sich P x inf., an welchem der Haupthugel sehr deutlich in eine aussere 
und eine nur wenig schwachere, etwas zuriickgeschobene, innere Halfte 
gespalten ist; hinten schliesst sich der aussern Halfte des Haupthugels ein wohl 
markierter, ziemlich indifferenter Talon an, vorn eine kraftige Vorderknospe. In 
derAbbildung des „Anthracotherium gergovianum" bei Blainville ist dieser wichtige 
Zahn ziemlich entstellt wiedergegeben ; besser in der Fig. 2 bei Gervais, doch ist 
hier die Vorderknospe in der Obenansicht etwas zu breit ausgefallen. P 2 ist be- 
trachtlieh schmaler und unterscheidet sich fast nur durch die geringere Lange von 
dem gleichnamigen Zahne von Choerotherium ; wie bei diesem ist der concave 
Hinterabfall etwas gestreckter als der convexe Vorderabfall. Bei der geringen 
Lange, welche der ,von V, nicht gleich kommt, erscheint der Zahn ziemlich canini- 
form. P 3 ist das in alien Dimensionen, auch in der Hohe reducierte Abbild des P 2 . 
P 4 ist an der Lyoner Mandibel nur durch seine Alveole vertreten, nach welcher 
zu schliessen, seine beiden Wurzeln verwachsen waren. Die Praemolaren sind an 
dieser Mandibel, wie man in der Gervais'schen Figur deutlich sieht, uberhaupt 
etwas beengt, sodass sie in eine coulissenartige Stellung kommen. Ich habe diese 
Disposition sonst nirgends beobachtet und bin geneigt, sie als abnorm zu taxieren ; 
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auch die wohl damit zusammenhangende ausserordentliche Verkiirzung der P 2 — P 4 
durfte nicht ganz normal sein. Doch muss ich ausdriicklich bemerken, dass ich 
auch von P. aureliauensis im Museum zu Orleans Mandibeln (Chilleurs 761 ; Ar- 
tenay 207) gesehen habe, an welchen die Wurzeln des P 3 aufFallig nahe zusammen 
geruckt waren. Uebrigens sind die Fundstiicke, an welchen sich diese Verhaltnisse 
controllieren lassen, keineswegs haufig. 

Die Strecke zwischen M t und C ist an der Lyoner Mandibel merklich kurzer 
als die von den Molaren eingenommene ; bei grossern Formen tibertrifft sie die- 
selbe regelmassig ein wenig an Lange und abgesehen von der Ausbildung der 
Diastemen erscheinen auch die Praemolaren selbst etwas gestreckter. H. v. Meyer 
hat (1850) ausgezeichnete Abbildungen des P x und P 2 inf. von Palaeochoerus 
Meisneri gegeben. Die Vorderknospe von P x ist hier, wie bei diesen grossern Typen 
immer, zu einem Cingulum geworden; der Haupthiigel ist gedehnter als der 
hinten an ihn anlehnende Innenhiigel und zeigt haufig vor der Spitze eine 
Kerbe. Der P 2 auf der von Meyer'schen Tafel hat einen steilen, stark convexen 
Vorderabfall, der in einer deutlichen Vorderknospe endigt; dort, wo der gedehnte 
Hinterabfall zwischen beidseitigen Concavitaten mit dem Hintercingulum zusammen- 
trifft, beginnt sich etwas wie ein Talon herauszubilden. Diese Gestalt des Zahnes 
ist indess nicht constant. In anderen Fallen erscheint er in der Profilansicht als 
ein ziemlich symmetrischer hoher Giebel, der vorn in einer schwachern, hinten in 
einer starkern Knospe endigt; so z. B. an der Mandibel auf Filhols PL 4. Vor und 
hinter der Spitze konnen sich Querkerben einstellen. P 3 ist auch bei den grossern 
Formen eine verkleinerte Wiederholung des P 2 , wogegen der isolierte P 4 gerne etwas 
die Gestalt des Caninen affectiert. Er ist haufig etwas nach vorn gelehnt und hat 
einen sehr convexen Vorderabfall, einen mehr oder weniger concaven Hinterabfall. 
Zuweilen, wie an dem oben erwahnten Mandibelende von Servilly, wird die Canin- 
ahnlichkeitnoch dadurch erhoht, dass die Vorderknospe atrophiert; die Wurzeln 
sitzen immer sehr nahe beisammen ohne regelmassig zu verwachsen. 

Der charakteristischste dieser Zahne ist jedenfalls P t . Die knospenformige 
Ausbildung des Vordercingulums findet sich nur bei alten Formen, wie P. typus 
von St. Gerand, Anthr. gergovianum und P. leptodon von Cadibona (s. Fig. 22 
bis 23, Tab. III). Dagegen verhalt sich P. aurelianensis ganz wie die grossen aqui- 
tanischen Formen; er zeigt an frischen P x und P 2 auch die erwahnten Kerben. 
(Taf. Ill, Fig. 35.) 

Ich erwahne schliesslich, dass mir zwei Falle (unter etwa 40) vorgekommen 
sind, in welchen der Innenhiigel von P x inf. mit dem Haupthiigel verschmolzen 
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war. Der eine dieser Zahne befindet sich in der Miinchner Sammlung und stammt 
laut Etiquette von Eggingen.(dem Aussehen nach eher von Michelsberg) ; er ist 
auch in sofern nieht ganz normal, als sich sein Umriss nach hinten und nament- 
lich nach vorn stark zuspitzt. Der andere sitzt in einer Mandibel von St. Gerand 
mit M x — M 3 in der Pariser Sammlung. Beide stellen sich der Grosse nach an die 
obere Grenze von P. Meisneri. Von dem entsprechenden Zahne des Choerotheriums 
sind sie, auch abgesehen von der Grosse, ihrer bedeutenderen Dicke wegen, leicht 
zu unterscheiden. In der Sammlung zu Orleans sah ich auch einen P 1 des Palae- 
oehoerus aurelianensis, an dem der Haupthugel eingipflig erscheint; da indess die 
Usur schon ziemlich fortgeschritten ist, so lasst sich nicht mit Sicherheit entschei- 
den, ob im frischen Zustande nicht doch eine Purche vorhanden war. In diesem 
Falle liegt eine Verwechslung mit Choerotherium schon viel naher ; aber eine auf- 
merksame Vergleichung lasst doch an der geringeren Streckung etc. die Zugehorig- 
keit zu Palaeochoerus erkennen, an welcher iibrigens die im gleichen Mandibulare 
steckenden Molaren keinen Zweifel aufkommen lassen. 

Ich glaube, diese Vorkommnisse als individuelle Abnormitaten beurteilen zu 
sollen; solche machen sich gelegentlich auch in anderer Richtung geltend. So be- 
findet sich z. B. in der Pariser Sammlung eine Mandibel des P. aurelianensis von 
Artenay, an welcher der P 3 zu einem winzigen, niedern, einwurzligen Zahnchen 
degeneriert ist; zwischen demselben und P 2 befindet sich eine Alveole, in welcher 
wahrscheinlich die Hinterwurzel des D^ gesteckt hat. An einer Mandibel des P. 
Meisneri von Agnes (Mus. Toulouse) ist der Pj structurell normal aber auffallig kurz. 
An einem P x des Pal. leptodon in Turin (Fig. 22, Taf. Ill) ist die Talonpartie ganz 
im Gegensatz zu den andern Fundstiicken von Cadibona stark verjiingt, wie an dem 
vorhin erwahnten Zahne in Miinchen. 

P, sup. ist an dem Originalmaxillare von P. typus erheblich breiter als 
lang. Der Innenhiigel steht den vorderen zwei Dritteln des Aussenhiigels gegen- 
iiber. Yorn und hinten sind die Cingula wohl entwickelt, aber sie greifen weder 
auf die Aussen- noch auf die Innenseite des Zahnes fiber, wie man nach Gervais' Ab- 
bildung glauben konnte. Vorn zwischen den beiden Haupthiigeln bemerkt man 
ein kleines Knotchen, das mehr oder weniger deutlich mit dem Cingulum in Ver- 
bindung steht. Die Spitze des Aussenhiigels liegt etwas vorderhalb der Mitte und 
gleich hinter derselben folgt eine Furche, welche eine kleinere Hinterhalfte ab- 
trennt. Bekanntlich hat Pomel seinerzeit, bei der erstmaligen Sichtung der Palaeo- 
choeren von St-Gerand-le-Puy, die verschiedene Ausbildung dieser Furche syste- 
matisch zu verwenden versucht, allein Filhol hat schon betont, dass sich die indi- 
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viduelle Variation in dieser Hinsicht vdllig frei bewegt. Ich bin zu dem namlichen 
Resultate gelangt. Zahne, bei welchen die Furche ganz fehlt, habe ich nie ge- 
funden. Bei den ganz grossen Formen ist sie gewohnlich tief und teilt den Hiigel 
in zwei ungefahr gleiche Halften*), aber genau dasselbe beobachtet man auch bei 
ganz kleinen Individuen von Fort Eselsberg im Stuttgarter Museum und vom 
Hessler in der Frankfurter Sammlung. Der von H. v. Meyer (1850) abgebildete 
Palaeochoerus Meisneri fuhrt einen Fall besonders schwacher Furchung vor ; noch 
schwacher ist dieselbe an einem Exemplar des P. aurelianensis von Artenay im 
Pariser Museum. Auch in anderer Hinsicht zeigt Pj sup. allerlei Variationen, 
denen aber sicher kein specifischer Wert zukommt, wie denn iiberhaupt dieser 
Zahn bei Suiden selten gute systematische Anhaltspunkte bietet. Seine Breite 
iibertrifft seine Lange nur ausnahmsweise in so starkem Maasse wie an dem Typus- 
maxillare ; zuweilen ist sein Umriss nach innen verjiingt, sodass er annahernd drei- 
eckig erscheint; in andern Fallen nahert er sich mehr der Kreisform u. s. f. Das 
Hintercingulum kann sich auf der Innenseite verdicken, wie an dem Zahn des P. 
Waterhousi von Eggingen in Fig. 37 Taf. VI bei Schlosser. 

Der P 2 am Lyoner Originalmaxillare ist defect**). Dagegen ist dieser Zahn 
von P. Meisneri bei H. v. Meyer sehr gut wiedergegeben. Er ist betrachtlich 
langer als P x und besteht aus einem gedehnten, massig eompressen Hiigel, der in 
der Profilansicht als ein hoher GKebel mit gedehnterem HmterabfaU erscheint; in 
diesem Hinterabfall zeigt sich etwas unterhalb der Hauptspitze eine Nebenzacke. 
Die beiden Kanten laufen ziemlich genau in der Langsaxe des Zahnes. Hinten 
und vorn besteht wieder ein Cingulum und das hintere wendet sich auf der Innen- 
seite, wie bei Choerotherium eine Grube umschliessend und innen an derselben zu 
einem kleinen Talonhugel anschwellend, nach vorn, wo es das Innenende des vor- 
deren erreicht. Die Talonpartie ist an dem P 2 aus der Ulmer Gegend, den Schlosser 
in Fig. 47 Tab. VI abgebildet hat, auffallig stark und vorspringend. Bei einem 
kleinen Individuum von Budenheim (Museum Miinchen) fand ich dieselbe im Gegen- 



*) Ein extremer Fall dieser Art ist in Fig. 25 Taf. VI nach H. v. Meyer dargestellt; ich ge- 
stehe, dass ich diesen Zahn einer modernisierteren Form zugeschrieben hatte, wenn nicht die Her- 
kunft Weisenau ausdrucklich angegeben ware. 

**) Derselbe ist jetzt in Gips nicht ganz glucklich erganzt. Ich bemerke diess darum, weil 
sich in verschiedenen Museen Gipsabgusse befinden, die nach dieser Erganzung gemacht sind; hin- 
sichtlich des P 2 sind dieselben also nicht zuverlassig. Ich mache gleichzeitig darauf aufmerksam, 
dass an dem Schadel von P. Waterhousi bei Filhol PI. VI, P 2 und P 3 sup., die am Original fehlen, 
nach der Pomel-Gervais'schen Abbildung von P. typus, also in viel zu kleinen Dimensionen, ein- 
gezeichnet sind, was leicht zu irrigen Vorstellungen fiihren konnte. 
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teil sehr schwach und grubig ausgebildet; das Cingulum ist hier vorn am Talon 
unterbrochen. So ungefahr wird auch der Zahn an der Lyoner Maxille ausgesehen 
haben. Zufalligerweise konnte ich in dem gesamten Material aus dem Allier, das 
ich durchmustert habe, kein einziges Exemplar dieses Zahnes finden. 

Von P 3 sup. hat H. v. Meyer eine sehr sorgfaltige Abbildung gegeben*). Er 
ist kiirzer und viel schmaler und niedriger als der P 3 . Sein Haupthugel, dessen 
Hinterkante sich etwas nach aussen wendet, erreicht das hintere Zahnende nicht, 
indem sich hier die Talondepression zwischen ihn und das Hintercingulum ein- 
drangt, so dass dieselbe auch in der Aussenansicht ganz deutlich wahrzunehmen 
ist. Auf der Innenseite geht das Hintercingulum continuierlich und ohne sich in 
der hintern Ecke namhaft zu verdicken in das Vordercingulum iiber. Die grosste 
Zahnbreite misst man nicht wie bei P 2 am Talon, sondern vorn, in der Gegend 
der Hauptspitze. Ganz dieselbe Gestalt zeigt der P 3 in der von Zittel (Fig. 278) 
abgebildeten oberen Baekzahnreihe eines grossen P. Meisneri von Eggingen (Orig. 
in Munchen) und auch derjenige an der Lyoner Maxille, an welchem indess das 
Innencingulum unterbrochen ist. Das ebengenannte Egginger Fundstuck ist das 
einzige, an dem ich auch den P^ beobachten konnte; er ist eine, namentlich im 
Talonteil, verkiimmerte, etwas undeutliche Wiederholung des P 3 . 

Der Uebergang von den grossen Palaeochoeren zu Hyotherium Sommeringi- 
medium ist wieder ebenso unmerklich als im Molargebiss. Der Abstand zwischen 
M t und C inf. kommt an der schonen, von Hofmann abgebildeten Mandibel vorn 
Labitschberg, welche mir im Gipsabguss vorliegt, ziemlich genau der Strecke M t 
bis M 3 gleich. Die Mandibularpraemolaren werden bei der Vergrosserung etwas 
schmaler im Verhaltniss zur Lange. Diess ist besonders auffallig an P 1? dessen 
Innenhiigel bei der Streckung etwas weiter nach hinten riickt und sich mehr 
der Mittellinie des Zahnes nahert. An der grossen Mandibel vom Labitschberg 
ist dieser Zahn wahrnehmbar schmaler als an verschiedenen Fundstucken der Va- 
rietas medium von Gunzburg (Mus. Munchen), Buchenthal und Kapfnach (Ziircher 
Sammlung), wogegen er bei grossen aquitanischen Palaeochoeren im Verhaltniss 
zur Lange etwas dicker ist als bei letztern. Die Mandibel von Jegun (Choeroth. 
Dupuii) ware nach diesem Merkmale fast eher noch den Palaeochoeren zuzu- 
rechnen. 



*) Die drei obern Praemolaren des Wiesbadener Schadels, die H. v. Meyer abgebildet hat, 
scheinen leider verloren gegangen zu sein. 
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Die vorderen Zahne werden bei der Stveckung relativ etwas niedriger; sie 
zeigen im iibrigen dieselben kleinen Variationen, welche wir bei den Palaeochoeren 
beobachtet haben ; an der Mandibel vom Labitschberg liegt die Spitze von P 2 und 
P 3 z. B. ziemlich in der Mitte des Zahnes, an denjenigen von Buchenthal und Jegun 
ist sie vorgeschoben und der Vorderabhang steiler und convexer. Vor und hinter 
der Spitze von P 2 stellen sich gerne Kerben ein (cfr. Fig. 13 Taf. II bei H. v. 
Meyer). 

P 4 kommt zu freierer Entfaltung und schliesst sich infolgedessen in seiner 
Gestalt mehr P 3 als C an. An der Mandibel vom Labitschberg, wo er zwei weitge- 
spreizte Wurzeln hat, scheint hinter demselben ein kleines Diastema bestanden zu 
haben. An einer andern von Buchenthal diirfte die Zahnreihe vielmehr bis zum 
Canin geschlossen gewesen sein. An derjenigen von Jegun steht er 2 mm vor P 3 . 

Die obere Praemolarreihe habe ich nirgends so vollstandig erhalten gefunden, 
wie an dem von Peters abgebildeten Fundstiick von Eibiswald. An diesem scheint vor 
P 4 ein kleines Diastema bestanden zu haben, dagegen keines hinter demselben. 
Der Aussenhugel an P 1 ist hier immer sehr deutlich gespalten, wenn auch nicht 
regelmassig so tief wie an dem von Peters abgebildeten Zahn; auch das an letz- 
terem bestehende Aussencingulum ist kein bestandiger Charakter. Ein P x von 
Buchenthal stimmt in allem iibrigem sehr wohl mit dem Eibiswalder iiberein, ein 
anderer von Engelswies (Museum Stuttgart) zeigt den -uns von Palaeochoerus 
her bekannten, annahernd dreieckigen Grundriss. Der zu dem letztern gehorige 
P 2 gleicht dagegen vollig demjenigen von Eibiswald. Die Talongrube drangt 
sich an diesen Zahnen etwas mehr nach aussen als bei Palaeochoerus, so- 
dass der Hinterabhang des Haupthugels unten sehr scharf und diinn wird. Die 
Kerbe hinter der Haupthiigelspitze und das continuierliche Cingulum der Innenseite 
linden sich auch hier; das letztere ist an der vorn innen von der Spitze nieder- 
steigenden Vorder-Kante aufgehangt. P a hat durchaus die namliche Gestalt wie 
bei Palaeochoerus, ist aber verhaltnismassig starker ; sowohl an der Engelswieser 
als an dem Eibiswalder Exemplar erreicht er die Lange von P 2 . Das Cingulum 
ist wie an P 2 an der vorn innen niedersteigenden vordern Kante aufgehangt, er- 
leidet aber in der Mitte der Innenseite eine Unterbrechung. P 4 , den ich nicht 
aus eigner Anschauung kenne, scheint nach Grosse und Gestalt in einem analogen 
Verhaltniss zu P 3 zu stehen, wie bei Palaeochoerus (cfr. d. Abbildg. bei Peters). 

Die Praemolaren von Hyotherium simorrense unterscheiden sich nun 
von den eben geschilderten durch sehr leicht zu erfassende Eigenheiten, die noch 



Praemolaren. 137 

viel entschiedener als die an den Molaren hervorgehobenen Differenzen eine speci- 
fische Abtrennung verlangen. 

P 4 sup. ist an dem Schadelfragment von Steinheim, das Fraas 1885 abge- 
bildet hat, durch ein ziemlich ansehnliches Diastema (ca. 6 mm) von P 3 getrennt, 
wahrend er satt an der Eckzahnalveole sitzt. An dem Fragment von Goriach, 
Hofmann Fig. 5, Taf. XVI, iindet sich audi vor demselben eine kleine Lucke. An 
einer weiblichen Mandibel von Steinheim (in Stuttgart) fand ich P 4 inf. satt an 
P 3 und in einem Abstand von 2 mm hinter den Caninen. Nach Deperet (1887) 
wiirde bei dem Hyotherium von La Grive dieser vorderste Praemolar des Unter- 
kiefers fehlen, ich kann indess das in Fig. 5 pag. 240 ]. c. abgebildete Fundstuck, 
auf welchem diese Angabe beruht, nicht fur entscheidend halten, da an demselben 
gerade die Partie des Kieferrandes, in der P 4 sitzen sollte, stark beschadigt ist. 
Fig. 3 und 4 von Hofmanns Tafel XVI zeigen deutlich, dass der Zahn auch bei 
der Goriacher Form existiert; in der erstern ist er durch ein Diastema von meh- 
reren Millimetern von P 3 getrennt. 

Das Characteristische dieses Praemolargebisses liegt in der 
iiusserst robusten Ausbildung der P x und P 2 sowohl des Oberkiefers als des 
Unterkiefers. 

Unsere Fig. 23 Tab. II reproduciert eine sehr typische Oberkieferreihe nach 
einer Bleistiftzeichnung Hermann von Meyers; das Original derselben, das (wie 
das Sua abnormis Kaups) aus den Ligniten von Elgg stammte und der Zurcher 
Sammlung gehorte, ist leider zu Grunde gegangen. 

Der ? 1 zeigt einen sehr dicken Aussenhiigel, der eine grosse, fast kreis- 
runde Usur tragt und in diesem Zustande vbilig einfach erscheint; das Knotchen 
vorn zwischen Aussen- und Innenhugel ist kaum distinkt. Noch viel typischer ist 
der machtig angeschwollene P 2 ; wahrend seine Lange diejenige von P t bei Hyo- 
therium Sommeringi um 2 mm tibertrifft (Stuck von Engelswies: 14,5 : 12,5), be- 
tragt hier die Differenz 6 mm (20 : 14); gleichzeitig erreicht der Zahn in der hintern 
Partie nahezu die grosse Breite von P x . Der Haupthiigel bleibt bis ans hintere 
Cingulum sehr dick, sodass die Talongrube sehr unbedeutend ausfallt; 
sie steht auch nach innen oifen, indem das Cingulum sich vor der rundlichen An- 
schwellung in der hinteren Innenecke nicht auf die Innenseite des Zahnes fortsetzt. 
Das Vordercingulum greift etwas auf die beiden Langsseiten iiber und verdickt 
sich in der Mitte zu einer sehr kraftigen Knospe, welcher von der Spitze des Haupt- 
hiigels die undeutliche Vorderkante entgegen kommt; wahrscheinlich entspricht 
diese Knospe der B Aufhangestelle" des Cingulums bei H. Sommeringi, sie steht 

18 



/•i^-. a- ^'^ffl^y **H^t **^ T *" J u *'-'" "^r^- ; f ,r, !,vv '^ F^>' A"* s ..t, V*t "'^r^H^iA ^ 



138 Stehlin, Suiden. 

aber genau in der Mittellinie des Zahnes. P 3 sup. ist gleich lang wie P 2 , hat 
aber die namliche schmale Gestalt wie bei Hyotherium Sommeringi ; die Spitze ist 
ausserordentlich niedrig und die beiden Kanten laufen ungefahr in der "Langsaxe, 
sodass die Talongrube hinten, wie bei P 2 , wenig zur Geltung kommt. Die Cin- 
gula greifen etwas auf die Langsseiten iiber, verlieren sich aber in der Mitte. Ab- 
gesehen von der geringeren Seharfung der Kanten, hat der Zahn Aehnlichkeit mit 
dem P 3 der Traguliden. Pi ist auch hier eine in alien Dimensionen verkleinerte, 
etwas undeutliche Wiederholung von P 3 . 

In seiner Fig. 1, Taf. XVII hat Hofmann eine vollig gleichartige, aber etwas 
weniger abgeniitzte obere Bezahnung von Goriach abgebildet. Der Aussenhiigel 
von P t lasst hier eine schwache Spur von Zweigipfligkeit erkennen. Man be- 
merkt ferner, dass der Hinterabhang von P 3 . welcher in der v. Meyer'schen Zeich- 
nung eine breite, auch das Hintercingulum ergreifende Usur von P 1 inf. tragt, 
ursprunglich steiler ist als der Vorderabhang und wie dieser eine undeutliche 
Kante tragt. Die Vorderknospe scheint an diesem Zahne etwas mehr nach innen 
geruckt zu sein. Endlich ist die Rippung der Aussen- und Innenflache von P 1 und 
P 2 an dem frischen, von Hofmann abgebildeten Gebiss deutlicher als an dem ab- 
genutzten von Elgg ; diese Specialist ist ausserordentlich charakteristisch fur das 
ganze Backgebiss von Hyotherium simorrense. 

In Pig. 9 auf Hofmanns Tafel ist ein isolierter P r sup. abgebildet, an 
welchem man sieht, dass die Hinterwurzel sich bei der ungeheuren Verdickung 
des Zahnes gespalten hat; diese Spaltung fand ich iibrigens schon bei einem P. 
Waterhousi (P. St-Pierre, Lyon) durch eine Rinne auf der Vorderseite angebahnt. 

Ganz die gleichen Charaktere zeigt auch das vor mir liegende, etwas 
kleinere Maxillarstiick von Elgg, von welchem Kaup seinerzeit (1859, Fig. 1 
Tab. Ill) unter dem Nam en Sus abnormis eine hinsichtlich der Praemolaren frei- 
lich ganz unverstandliche Abbildung gegeben hat. Die aus ihrer natiirlichen Stellung 
verschobenen P 3 und P 4 gehoren nicht, wie Kaup angiebt, der linken, sondern der 
rechten Maxille an. Der Aussengipfel von P, ist hier deutlich, wenn auch nicht 
tief in eine kleinere hintere und eine grossere vordere Spitze gespalten, welche 
noch gesonderte, kreisrunde Usuren tragen. 

Vereinzelte obere Praemolaren von gleichem Typus und Dimensionen wie 
die obigen kenne ich auch aus dem Flinz von Tutzing am Starnbergersee (Munchner 
Sammlung), von Urlau (Mus. Stuttgart) und von La Grive St-Alban (Lyoner Samm- 
lungen). Der von Fraas abgebildete Oberkiefer von Steinheim ruhrt von einem 
etwas schwachern Individuum her. Demgemass sind P 2 und P 3 etwas kurzer; der 
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Charakter der Zahne ist aber genau der namliche. Auch hier zeigt der Aussenhiigel 
von P,*) eine Spur von Zweiteilung, was in der Figur nicht sichtbar ist; es ist 
mir iiberhaupt weder von Steinheim noch von irgend sonst einer 
Localitat ein frisches Exemplar des Zahnes vorgekommen, an dem 
nicht eine deutliche Spur dieser Zweiteilung zu constatieren gewesen 
ware. An dem durch die terminale Ausbildung des M 3 merkwiirdigen Maxillar- 
stuck aus dem Departement de la DrCme im Miinchner Museum ist ein sehr aus- 
getragener P t vorhanden, der mit demjenigen der v. Meyer'schen Abbildung sehr 
nahe iibereinstimmt. Die Usuren von Aussenhiigel und Innenhiigel fliessen hier in 
einander und von der Zweigipfligkeit des erstern ist unter diesen Umstanden aller- 
dings keine Spur mehr wahrnehmbar. 

An dem Schadel von Valentine bei St-Gaudens, auf dem Filhols Sus Va- 
lentini beruht, sind beiderseits die sehr ausgetragenen P x und P 2 erhalten und es 
sind hauptsachlich diese Zahne, welche mich veranlassen, dieses Tier zu Hyothe- 
rium simorrense zu ziehen. Die P 2 , an welchen die vorderste Partie mit der 
Knospe weggebrochen ist, sind freilich etwas langer und dafiir hinten weniger 
breit als an den typischen Exemplaren von Elgg, Goriach etc. Fur die iiberaus 
kraftige Ausbildung derselben bieten diese letztern indess doch die nachste Ana- 
logue. Immerhin mochte ich die Moglichkeit, dass es sich um einen altesten Po- 
tamochoerus handeln konrite - auf welche gerade die Specialitaten an P 2 und M 3 
hindeuten — nicht durchaus bestreiten**}. 

Eher noch fraglicher ist mir die Hiehergehorigkeit der in unserer Fig. 26, 
Tab. VI, aus den Zeichnungen H. v. Meyers copierten P 2 — P 3 sup. sin. Sie stammen 
aus „eisensteinfuhrenden Letten von Tauenzinon bei Kreuzberg in Oberschlesien" ; 
wo sich das Original befindet, ist mir unbekannt. Der P 2 ist auffallig klein fiir 
H. simorrense ; er zeigt iiberdies das bei diesem fehlende Cingulum langs der 
Innenseite. Die Dicke des Haupthugels an seinem Hinterende und die damit zu- 
sammenhangende geringe Ausbildung der Talongrube sind indess so typisch, dass es 



*) Hofmann wirft der Fraas'sclien Zeichnung Ungenauigkeit vor, well in derselben P t sin. 
in ganz anderer Form erscheine als Pj dext. Sie ist indess ganz genau. Der linke P 1 steht ver- 
dreht und ist auch etwas aus seiner natiirlichen Form gezerrt. Ich habe auch bei recenten 
Schweinen, namentlich bei Babirussa, diesen Zahn oft verdreht gefunden; die Haufigkeit dieser Er- 
scheinung hangt offenbar damit zusammen, dass Langs- und Querdurchrnesser des Zabnes sich un- 
gefahr gleich sind. In Niimberg sah ich an einem Babirussaschadel auch den gestreckten P 2 inf. 
verdreht, unter tiefgreifender Veranderung der Zahnform. Solche Vorkommnisse sind wohl theo- 
retisch nicht ganz bedeutungslos. 

**) Diese Deutung liesse sich aber nicht auf die Mandibularmolaren von Valentine in der 
Sammlung Harle ausdehnen. 
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doch fast am nachsten liegt, die Zahne einem kleinen Individuum dieser Form zuzu- 
schreiben, womit sich auch die Gestalt des P 3 gut vertriige. Nun hat aber H. v. Meyer 
auf demselben Blatt einen von dem namlichen Fundort stammenden M 2 sup. abge- 
bildet, den ich nach Dimensionen und Structur unbedingt als Sus palaeochoerus- 
choeroides bestimmen wiirde, zu weleher Deutung die Gestalt von P 2 nicht recht 
passen will. Es bleibt unter diesen Umstanden nichts andres iibrig, als die Frage 
often zu lassen, ob die Zahne von Tauenzinon sich auf ein Sus und ein etwas 
aberrantes Hyotherium verteilen oder ob sie zusammengehdren und eine neue, bis- 
her nicht nachgewiesene Form reprasentieren. 

Wir wenden uns zu den Mandibularpraemolaren von H. simorrense. Der 
Verlangerung von P 2 und P 3 sup. entspricht im Unterkiefer eine solche von P t 
und P 2 inf. Diese Zahne nehmen zugleich auch den robusten Charakter an, der P 2 
sup. auszeiehnet. Ich bilde dieselben in Fig. 20, Taf. Ill, nach einem ausserst 
typischen Fundstuck von Tutzing (Mus. Munchen) ab, das in frappanter Weise mit 
dem Gipsabguss in Bologna ubereinstimmt, welchen wir im ersten Kapitel er-. 

wahnt haben*). 

Hofmann (Taf. XVI, Fig. 1) und Deperet (1887 pag. 240, Fig. 5) haben 
vollkommen identische Stiicke von Goriach und La Grive St. Alban bekannt ge- 
macht; ich kenne weitere von Bonnefond etc. Dass auch der von Gervais Tab. XX 
Fig. 1 unter der Bezeichnung Listriodon abgebildete undwahrscheinlich von Ro- 
mans (Drome) stammende P x inf. hierhergehort, ist oben hervorgehoben worden. 

Der Pj inf. ist ausserordentlich verdickt ; sein Querdurchmesser misst oberhalb 
der Hinterwurzel, wo er am starksten ist, iiber Dreivierteil des Langsdurchmessers 
(15 : 18 an dem Exemplar von Tutzing). Der Talonhugel ist in die Breite ge- 
quetscht, aber durch zwei Concavitaten, eine schwachere auf der Innenseite und 
eine starkere auf der Aussenseite doch ganz deutlich markiert. Der Haupthugel 
scheint vollig einfach; betrachtet man indess die Spitze an einem frischen Exem- 
plare genauer, so bemerkt man hinten unten und ein klein wenig innen an der- 
selben, durch eine ganz oberflachliche Kerbe abgetrennt, eine Nebenzacke, die 
wahrend kurzer Zeit eine gesonderte winzige Usur tragi Dass dieses vollig latente 



*) Seitdem Obiges geschrieben wurde, habe ich bei einem nochmaligen Besuche des Mu- 
seums von Toulouse das Original des Gipsabgusses in Bologna aufgefunden. Es gehorte urspriing- 
lich zur Sammlung Leymerie und stammt nach dem Catalog derselben von Fousseret (Haute Ga- 
ronne). Zu den Originalien des Lartet'schen «Sus simorrensis», die von Simorre und Villefranche 
d'Asterac stammten, gehort es somit nicht. An den Grunden, welche (pag. 45) fur die Wiederver- 
wendung des Speciesnamens <rsimorrensis» geltend gemacht wurden, andert diese nachtragliche Fest- 
stellung nichts. 
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Element das Homologon des Innenhiigels von Palaeochoerus und Hyotherium Som- 
meringi ist, halte ich fiir sehr wahrscheinlich. Deperet, welcher dasselbe an einem, 
gegenwartig vor mir liegenden, Zahne von La Grive St. Alban zuerst bemerkte, hielt 
es fiir eine gelegentliche Specialist seiner „race grivense", durch welche dieselbe 
zwischen den Formen von Georgensgmiind und von Steinheim vermittle. Ich hatte 
indess Gelegenheit zu constatieren, dass sich frische P x des Hyotherium simorrense 
an andern Fundorten ganz gleich verhalten wie der Zahn von La Grive; so z. B. 
auch der P, an der Mandibel von Steinheim, welche Fraas (1*870 Fig. 1, Taf. V) 
abgebildet hat. Diese kaum bemerkbare Hinterzacke hindert nicht, dass der Haupt- 
hugel in der Profilansicht als ein einfacher Giebel erscheint. Der Vorderabhang ist 
der steilere und endigt in einer plattgedriickten Vorderknospe, welche tiefer unten 
sitzt als der Talon. An einem isolierten Exemplar des Zahnes von La Grive finde 
ich die Hinterwurzel nahezu entzwei geteilt. P 2 sieht dem P x ahnlich, ist aber 
betrachtlich langer, schmaler und hoher und hat einen weniger distinkten Talon. 
An beiden Zahnen reicht die Krone auf der Aussenseite weiter abwarts als auf 
der Innenseite l ) ; im frischen Zustand zeigen sie die charakteristischen Rippen. — 
P 3 (Deperet Fig. 5) mit gedehntem Hinterabfall und steilem, unten concavem, in 
einer kraftigen Knospe endigendem Vorderabfall, ist etwas kiirzer als P x und be- 
trachtlich schmaler undniedriger alsP 2 . — P 4 , den ich nur in einem einzigen Exem- 
plar von Steinheim (Stuttgarter Sammlung) kenne, ist eine verkleinerte Wieder- 
holung des P 3 , mit noch gestreckterem Hinterabfall und steilerem Vorderabfall. 

Die Praemolaren an der Mandibel von Steinheim, welche Fraas 1870 ab- 
gebildet hat, sind auffallig schwach. Die relative Lange von Pj — P 2 , im Vergleich 
zu M 3 — M 1; ist hier ungefahr gleich wie bei H. Sommeringi (35: 66), wahrend 
sie bei der normalen Form viel betrachtlicher ausfallt (45 : 60 an der Mandibel 
von Goriach). Die absoluten Langen von P t und P 2 betragen an dem Steinheimer 
Exemplar 15,5 und 20 mm an demjenigen von Tutzing dagegen 18,5 und 26 ; ich be- 
merke indess, dass in Steinheim auch Praemolaren von normalen Dimensionen vor- 
kommen. Es bestehen mithin sehr namhafte Gradationen in der Starke der 
Praemolaren und die Localitat Steinheim liefert die in dieser Hinsicht schwachsten 
Individuen. Andererseits ist aber nachdrucklich zu betonen, dass in der Structur 
vollige Uebereinstimmung herrscht und keinerlei Uebergange zu Hyotherium 
Sommeringi vorkommen. Es wurde nachgewiesen, dass die kleinen Differenzen in 



l ) Hofmann bezeichnet seine Fig. 1, Tab. XVI als Aussenansicht ; nach der Gestalt, in der 
sich die Praemolarkronen prasentieren, wiirde ich sie fiir eine Innenansicht halten. 
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den Pj sup. und inf., welche Deperet, der die Steinheimer Form.bloss aus den 
Fraas'schen Abbildungen kannte, als Racenmerkmale glaubte betrachten zu miissen, 
nicht vorhanden sind. Hyotherium simorrense ist mithin einerseits ein- 
heitlicher und andererseits scharfer von Hyotherium Sommeringi ge- 
trennt, als bisher angenommen wurde. Es ist mir kein einziges vollstandigeres 
Stuck vorgekommen , das mieh im Zweifel dariiber gelassen hatte welcher der 
beiden Species es zuzuteilen sei. 

Es fragt sich nun, ob die geschilderte Praemolarstructur des Hyotherium 
simorrense sich mit einer Ableitung dieses Tieres von Palaeochoeren vertriigt. 
Wir mussten nachtragliehe Yerschmelzungen an den P l annehmen und konnten 
zur Begriindung dieser Annahme anfiihren, dass die Spaltung des Aussenhugels von 
Pj sup. auch bei Palaeochoeren sehr relativ ist, und dass man auch bei diesen 
— als seltene individuelle Abnormitat — eine Verschmelzung der beiden Haupt- 
hiigel des P x inf. findet. Wir konnten ferner darauf hinweisen, dass auch in der 
Structur der Molaren bei Palaeochoerus Varianten vorkommen, welche im Sinne eines 
directen Zusammenhangs mit H. simorrense zu sprechen scheinen. Auf der 
andern Seite ist aber hervorzuheben, dass gerade der in erster Linie ins Gewicht 
fallende P 1 inf. bei Hyotherium simorrense structurell vollkommen constant 
ist. Die Umpragung hatte also vor dem Mittelmiocaen, im Untermiocaen statt- 
iinden miissen ; aber auch aus diesem Horizonte, in dem Hr simorrense selbst noch 
nicht vorkommt, ist mir nichts wirklich intermediares bekannt. Im Augsburger 
Museum liegen untere Molaren eines grossen Palaeochoerus von Statzling, also- 
vielleicht untermiocaenen Alters, welche in ihrer Gestalt sehr an H. simorrense 
erinnern, aber ein dabei liegender ¥ 1 von entsprechenden Dimensionen zeigt das 
typische wohlgetrennte Hiigelpaar der Palaeochoeren. 

Einiges Interesse im Hinblick auf obige Frage kommt dem in unserer Fig, 
15 — 16 Taf. VI aus den Zeichnungen H. v. Meyers copierten P 2 sup. („Sammlung 
des Grafen Mandelsloh") zu, der morphologisch viel Aehnlichkeit mit H. simorrense 
hat, aber bei Dimensionen, die zur Noth Palaeochoerus Waterhousi entsprechem 
Leider. stammt er von einer chronologisch nicht genauer fixierbaren Fundstatte, 
aus dem Bohnerz von Willmandingen. v. Meyer bildet von ebenda zwei Keime von 
Mandibularmolaren ab, welche mit den kleinsten Yorkomnissen von Goriach nahezu 
ubereinzustimmen scheinen und sich in der That, wie bei H. simorrense durch be- 
trachtliche Breite auszeichnen. Gehort der P 2 zu diesen Molaren, so erscheint er 
im Vergleich zu letzterer Form auffallig schwach ; man darf aber mit Bestimmtheit 
annehmen, dass die Starke der Praemolaren bei H. simorrense ein verhaltnissmassig 
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spater Erwerb ist ; es geht diess aus den starken Schwankungen, welche dieselbe im 
Mittelmiocaen noch zeigt, mit Deutlichkeit hervor. Mithin ist es sehrwohl moglich, 
dass die Zahne von Willmandingen eine untermiocaene Vorstufe des H. simorrense 
reprasentieren. Ausser isolierten Zahnen ohne Herkunftsangabe im Stuttgarter 
Museum, die mit den Meyer'schen Zeichnungen so genau ubereinstimmen, dass sie 
sich moglicherweise bei nochmaliger Prufung ais die Originalien derselben ent- 
puppen konnten, ist mir nichts gleichartiges zu Gesicht gekommen*). 

Von den indischen Palaeochoeren und Hyotherien liegen bisher keine 
sichern Praemolaren vor. Den Pj sup., den Lydekker Tab. XII Fig. 9 als „?Hyo- 
therium" abgebildet hat, glaube ich mit Bestimmtheit Listriodon zuweisen zu 
diirfen; der andere in Fig. 15 ebenda dargestellte konnte zu der grossten Hyo- 
therienform gehoren, ist aber zu gerollt, um ein sicheres Urteil zu gestatten. 

Bevor wir nun zur Besprechung der Formen des altweltlichen Obermiocaens 
und Pliocaens iibergehen, empfiehlt es sich, einen Blick auf die reeenten Vertreter 
der Genera Sus und Potamochoerus zu werfen. 

Bei Sus scrofa finden wir alle Hauptelemente der Praemolaren zu 
scharfen Schneiden comprimiert. Der Aussenhiigel von P x sup., welcher 
immer deutlich in zwei ungefahr gleichwertige Halften geteilt ist, bildet eine diinne 
aussen raehr oder weniger convexe Wand; der Irinenhugel ist gleichfalls sehr 
comprimiert, namentlich in seinem obern Teil, der im frischen Zustand gegen das 
Thai hin iiberhangen kann. Das letztere fallt unter diesen Umstanden sehr weit 
aus; es wird indess in seiner vordern Halfte ausgefullt von einem schmalen longi- 
tudinal gestellten Wandchen, welches zweifellos das Homologon des Knotchens 
zwischen Aussen- und Innenhugel ist, das wir bei Palaeochoerus und H. Sommeringi 
erwahnt haben. Dasselbe steht in der Tiefe mit dem Aussenhiigel in Verbindung 
und verfliesst bei vorgeschrittener Usur teilweise mit demselben. Hinten und vorn 
wird der Zahn wie ublich abgeschlossen durch mehr oder weniger starke Cingula. 
Hinsichtlich der Stellung des Innenhiigels, des gelegentlichen Auftretens einer Fort- 
setzung des Zwischenwandchens im hintern Teil des Thales u. s. f. zeigt derselbe 



*) Seitdem obiges geschrieben wurde ist dem Basler Museum mit der Sammlung de Bonal 
ein M 3 sup. dext. von nicht naber angegebenem Fundort im Departement de la Drome zugekommen, 
der die typische Structur von H. simorrense besitzt bei Dimensionen, die noch etwas hinter den- 
jenigen des kleinsten der von Hofmann beschriebenen Fundstucke von Goriach zuriickbleiben 
(18,5 : 13). Die Anzeichen, dass mit oder vor dem typischen H. simorrense ein kleinerer Verwandter des- 
selben in Europa gelebt hat, mehren sich also zusehends; ob er den Anschluss an Palaeochoerus 
herstellt, wird aber erst eine vollstandigere Kenntniss seines Gebisses lehren kdnnen. 
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so mannigfache Variationen von Individuum zu Individuum, dass es keinen Zweck 
hatte, hier darauf einzugehen. Viel charakteristischer ist wiederum P 2 . Auch liier 
bildet der Haupthugel eine diinne, aussen mehr oder weniger convexe Wand; die 
Spitze desselben liegt ungefahr in der Mitte und gleich hinter derselben folgt eine 
Kerbe, welche eine hintere Halfte abtrennt. In der Profilansicht erscheint er als 
ein sehr flacher Griebel, indem sich die Krone hinten und vorn im Vergleich 
zu den altern Formen erhoht hat, was sehr charakteristisch ist. Der Talon- 
hiigel ist durch eine weite Grube vom Haupthugel abgetrennt. Die Cingulumver- 
bindung auf der Innenseite ist meist in der Mitte unterbrochen; dagegen schlagt 
sich das Vordercingulum regelmassig, ganz in der Art des hintern, auf die Innen- 
seite um und umschliesst eine kleinere vordere Talongrube; es verdickt sich hier 
gelegentlich zu einem vordern Talonhiigel. P 3 wiederholt mit kleinen Abweichungen 
denselben Plan; er ist kiirzer und hauptsachlich schmaler auf Kosten der Ansatze 
der Innenseite, welche weniger vorspringen. Seine Hauptspitze liegt weiter vorn 
und der Hinterabhang ist am Ende oft sehr eingesenkt, wie bei Palaeochoerus ; die 
Zweiteilung des Haupthugels ist nur undeutlich. An dem in der Regel wenig 
mehr als halb so langen P 4 kommen die Ansatze der Innenseite nicht mehr zur 
Entwicklung. Gewohnlich steht er satt an P 3 und einige Millimeter hinter der 
Canialveole; mitunter riickt er aber naher an die letztere heran und trennt sich 
von der Backzahnreihe. Seine Wurzeln sind oft verschmolzen und seltsam verdickt, 
letzteres offenbar, weil sie sich wegen der Nahe des Eckzahnes nicht frei entfalten 
konnen. Man kann gelegentlich dasselbe an den P 4 inf. und an den J 3 inf. 
beobachten. 

Pj inf. zeigt bekanntlich bei Sus eine durch die ganze Zahnlange sich er- 
streckende Schneide. Im intacten Zustande ist dieselbe zusammengesetzt aus vier 
Spitzen, an welche sich vorn und hinten noch je ein Spitzchen anschliessfc. In* 
der Profilansicht erscheinen die vier Spitzen nahezu gleich hoch; nur die zweit- 
vorderste reicht etwas holier empor und diese ist ohne Zweifel die ursprungliche 
Hauptspitze, dasProtoconid. Durch Einkerbung ihres Vorderabhangs ist die vorderste 
Spitze entstanden und das noch weiter vorn stehende Spitzchen ist das Element, 
welches wir je nach Ausbildung als Vorderknospe oder Vordercingulum zu be- 
zeichnen pfiegen; an den Seitenflachen der Krone ist dasselbe durch eine starke 
Kerbe scharfer markiert. Andererseits ist die vierte Spitze offenbar der — jetzt 
stark erhohte — Talonhiigel der altern Formen und das hintere oft kaum be- 
merkliche Spitzchen ein aus dem Talon ausgegliedertes rudimentares Hintercingulum. 
Die dritte Spitze aber ist der Innenhugel von Hyotherium Sommeringi, 
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welcher soweit nach hinten geraten ist, dass er an den erhohten 
Talonhugel anwachst und so das zwischen Talon und Haupthugel sonst 
bestehende Querthal auf der Innenseite verschliesst; auf der Aussenseite 
des Zahnes sieht man an dieser Stelle ganz deutlich den Ueberrest des Thales in 
Form einer tiefen Einbuchtung. Die sehr charakteristische Abtragungsmarke ist 
ein langer parallelrandiger Streifen, der an der Stelle, wo sich der Innenhugel be- 
findet, eine Einbiegung zeigt. 

Nach dieser Analyse des Pj von Sus ist es wohl iiberflussig, noch besonders 
hervorzuheben, warum derselbe trotz seiner scheinbaren Einfachlieit doch engere 
Beziehungen zu dem zweihiigligen P x von Palaeochoerus, als zu dem einhugligen 
von Choerotheriura hat. Wir constatieren ferner, im Gegensatz zu einer oben an- 
gefiihrten Aeusserung Kowalewskys, dass hier ein kaum anzuzweifelnder Fall von 
secundarer Verschmelzung friiher getrennter Elemente (Innenhugel und Talonhiigel) 
im Bereich des Praemolargebisses vorliegt. 

P 2 ist kiirzer und noch schmaler als P u lasst aber an wohl entwickelten 
Exemplaren noch dieselbe Zusammensetzung erkennen, mifc dem Unterschied , 
dass die Hauptspitze mehr hervorragt und dominiert — wenngleich Vorder- und 
Hinterende der Krone auch hier im Vergleich zu den altern Formen erhoht 
sind — und dass der Innenhugel vollig in die Reihe der ubrigen tritt. Dieser 
scheint sich an P 2 sofort an seinem deflnitiven Platze zu entwickeln; wir hatten 
schon bei H. SQmmeringi eine Zacke im Hinterabhang des Haupthiigels zu er- 
wahnen, welche ihm entsprechen diirfte. In der namlichen Stellung wie hier an 
P 2 trafen wir ihn bei H. simorrense an P^ 

P 3 , noch kiirzer und comprimierter als P 2 , lasst nur noch einen sehr scharf- 
kantigen Haupthugel und zwei Endknospen erkennen. Eine Erhohung der Kronen- 
enden ist kaum zu constatieren. Der sehr reducierte P 4 ist wie schon bei Pa- 
laeochoerus bald mehr dem P 3 ahnlich, bald etwas mehr caniniform und dann vor- 
gelehnt. Er stent immer isoliert und zwar meist naher beim Caninen als bei P 3 ; 
zuweilen fehlt er und zwar haufiger als P 4 sup. 

Dem speciellern Verhalten dieser P 4 sup. und inf., welche bekanntlich kerne 
Vorlaufer im Milchgebiss haben und vor alien andern Praemolaren, ungefahr gleich- 
zeitig mit Mj auftreten, ist offenbar keine grosse Bedeutung beizumessen. 
Getrenntbleiben und Verschmelzen der beiden Wurzeln, mehr caninartige und 
mehr praemolarenartige Ausbildung der Krone, sowie relativ betrachtliche Unter- 
schiede in der Stellung scheinen vom Oligocaen an bis ins Quartar vollig im Be- 
reiche der individuellen Variation zu liegen. Nur die vollstandige Reduction der- 

19 
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selben ist dann freilich ein Charakter, welcher die Formen, die davon betroifen 
werden, von einer directen genealogischen Beziehung zu jungern Formen mit voll- 
standiger Zahnformel ausschliesst. 

Zwischen den lebenden Arten des Grenus Sus besteht nun in den Praemolaren 
eine sehr weitgehende Uebereinstimmung, bei verhaltnissmassig grosser individueller 
Variabilitat in Nebendingen, wie die bei Pj sup. erwahnten. Die Versuche Prae- 
raolarmerkmale fiir die Speciessystematik zu verwerten sind denn auch — bis 
auf Heude — ziemlich schiichtern gewesen. Riitimeyer hat beispielsweise hervor- 
gehoben, dass bei Sus verrucosus — im Gegensatz zu Sus scrofa — die Vorder- 
und Hintercingula in den Aussenansichten auffallend stark vorspringen, die Schneiden 
scharfer und die Aussenflachen der P sup. weniger gewolbt sind. Diese Charaktere, 
namentlich die letztern beiden, kehren auch bei Sus celebensis wieder, das in 
seinem Praemolargebiss uberhaupt ein Susgeprage allerextremster Art sur Schau 
tragt, was ich ausdrucklich hervorhebe, da oben auf die Potamochoerusahnlichkeit 
seiner Molaren hingewiesen wurde. Andererseits zeichnet sich Sus vittatus durch 
etwas geringere Compression seiner Haupthocker und etwas sparliche Entfaltung 
der innern Anhange von P 2 und P 3 sup., also durch Eigenschaften, die eine schwache 
Annaherung an Potamochoerus bedeuten, aus. Naher auf diese Speeialitaten ein- 
zutreten beabsichtige ich hier nicht; die Hauptanhaltspunkte fiir Speciessystematik 
der recenten Formen werden wohl immer an den Caninen und im Schadelbau ge- 
sucht werden miissen. 

Ich betone zum Schluss, dass dieses System von scharfen Schneiden, das wir 
im Praemolargebiss der lebenden Sues vor uns haben, eine Bildung sui generis 
ist, fiir die es eigentlich nirgends eine Analogie giebt. Es ist durchaus 
unrichtig, diese Zahne, wie immer wieder geschieht, carnivorenartig zu nennen; 
noch viel weniger freilich kann hier von einem Streben uach Homoeodontie die 
Rede sein (cfr. Zittel, Lehrb. pag 317). 

Sehr abweichende Verhaltnisse treffen wir bei Potamochoerus. Ich be- 
nutze fiir die Charakteristik derselben den Typusschadel von Schinz' P. penicillatus, 
den auch Riitimeyer seiner Abbildung und Beschreibung von 1857 zu Grunde ge- 
legt hat. Zunachst ist im allgemeinen wieder die grosse Dicke des Schmelzbelages 
hervorzuheben. An P t sup. ist der Aussenhugel in gleicher Weise gespalten, wie 
bei Sus, aber Aussen- und Innenhiigel sind dicker, weniger comprimiert; das Thai 
ist infolge dessen enger, das Zwischenwandchen von Anfang an an den vorderen 
Aussenhugel angeschmolzen. P 2 erinnert sehr an den entsprechenden Zahn von 
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Hyoth. simorrense ; er 1st aber nicht so machtig wie bei diesem und insbesondere 
in seiner hintern Partie nicht so verdickt, vielmehr zeigt er iiber der Vorderwurzel 
ungefahr den gleichen Breitendurchmesser wie tiber der hintern. Der Hiigel er- 
seheint in der Profilansicht als der hergebrachte hohe Giebel; etwas hinterhalb 
der Spitze ist durch eine seichte Kerbe die Zweiteilung schwach angedeutet; er 
ist in extremem Gegensatz zu Sus wie bei dem Tier von Elgg stark 
verdickt; nach dem Hinterende zu verschmalert er sich nur wenig, so dass die 
Talongrube, welche durch das dicke umbogene Cingulumende markiert wird sehr 
unbedeutend ausfallt; sie steht wie bei H. simorrense nach vorne offen, da sich 
das Cingulum in der mittleren Partie der Innenseite nicht fortsetzt. Das Vorder- 
cingulum lauft etwas schrag von vorn aussen, nach hinten innen und ist an seinem 
Innenende etwas verdickt. Eijie mittlere Knospe wie bei H. simorrense besitzt 
es nicht ; auch biegt es nicht auf die Innenseite urn wie bei Sus. P 3 ist betrachtlich 
reduciert und vorn, wo die Spitze steht, dicker als hinten ; der lange Hinterabhang 
ist zuletzt, wo er auf das undeutliche Hintercingulum stosst von zwei Concavitaten 
flankiert. Das Vordercingulum ist scharf markiert. Ein P 4 ist nicht vorhanden. 






C 

Fig. III. P t inf. von: a) Hyotherium SOmmeringi und Sus palaeochoerus ; b) Potamochoerus ; 

c) Recentem Sus. 

Der dicke P x inf. erinnert noch mehr an Hyoth. simorrense als 

der P 2 sup., obwohl auch er nicht so machtig ausgebildet ist. Wie bei diesem 

zeigt die Profilansicht einen hohen Giebel und einen darauffolgenden stumpfen 

Absatz, den Talon. Der letztere ist vollig einfaeh, von der Andeutung des Hinter- 

cingulums an den Flank en abgesehen, ohne jede Spur von gliedernden Kerben, 

also von ganz glatter Oberflache und nach oben stark zusammengezogen ; seine 

Usur hat eine kreisrunde Form. Das Vordercingulum ist in der gleichen Weise 

markiert wie bei H. simorrense und — was die Hauptsache ist — der Innen- 

hiigel auch hier latent. Betrachtet man den Gipfel ganz genau, so bemerkt man 

freilich eine kleine Abweichung von H. simorrense. Die — im extremen Gegensatz 

zu Sus — rundliche Usur ist nicht symmetrisch sondern hinten etwas nach innen 

verzogen und hinten aussen am Abhang verlauft eine ganz seichte Kerbe, welche 

ohne Zweifel die Grenze von Haupthugel und Innenhugel andeutet. Der letztere 

ist also hier etwas normaler gestellt und weniger griindlich eingeschmolzen — 
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oder detachierter — als bei der miocaenen Form. P 2 ist (im Gegensatz zu H. simor- 
rense) kiirzer als P t , dazu mit schwacherem Talon versehen und wie iiblich schmaler, 
wenngleich mit dem Homologon von Sus verglichen immer noch sehr dick ; im 
iibrigen von analoger Gestalt. Eine vollig in die Mittellinie geriickte Spur des 
zweiten Gipfels lasst sich bei grosser Aufmerksamkeit auch hier erkennen. Der 
P 3 ist hochst reduciert und niedrig*). 

Alle diese Praemolarzahne von Potamochoerus unterscheiden sich von den- 
jenigen des H. simorrense dadurch, dass ihnen die fiir die letztern so charakteristische 
Rippung durchaus abgeht; sie sind, so weit meine Erfahrung reicht, von vorneherein 
durch spiegelglatte Oberflachen ausgezeichnet. 

Fiir die Speciesunterscheidung bei den recenten Potamochoeren — um welche 
es uberhaupt etwas precar steht — sind Praemolarmerkmale wohl noch weniger 
zu verwenden als fiir diejenige der echten Schweine, obwohl es an ziemlich nam- 
haften Differenzen, und zwar in zweierlei Richtungen keineswegs fehlt. Die einen 
betreffen den Grad der, von P 4 nach ruckwarts fortschreitenden, Reduction: die 
Zahne werden kleiner und kommen schliesslich ganz in Wegfall. P 4 und P 3 findet 
man sowohl im Oberkiefer als im Unterkiefer regelmassig von der Reduction er- 
griffen; dieselbe scheint indess im Unterkiefer zu beginnen. P i inf. habe ich 
nirgends mehr vorgefunden. Dagegen kenne ich verschiedene Schadel, an denen 
der Oberkiefer noch die voile Zahnformel aufweist; P 4 ist an denselben in der 
Regel isoliert, bald naher beim Caninen bald nalier bei P 3 ; zuweilen ist er bloss 
einseitig vorhanden. Von den zugehorigen Unterkiefern haben einige noch jederseits 
drei Praemolaren (in geschlossener Reihe) bei andern ist P 3 einerseits oder beidseits 
abhanden gekommen. Es linden sich ferner Schadel, an welchen oben und unten 
drei Praemolaren vorhanden sind und solche, welche oben drei, unten bloss zwei be- 
sitzen. Ich erinnere mich keines Falles, in welchem auch P 3 sup. gefehlt hatte ; 
jedenfalls macht die Totalreduction vor P 2 halt. Dieser letztere Zahn ist indess 
zuweilen sichtlich schon von der Verkiimmerung ergriffen, namentlich im Unter- 
kiefer. Die hiesige Sammlung besitzt zum Beispiel einen Sehadel aus Camerun 
(2295), an welchem man diese Erscheinung beobachten kann. Die P 3 sind hier 
oben und unten noch vorhanden, aber in reducierterem Zustand als an dem vorhin 
beschriebenen Schadel. An P 2 sup. ist das vordere Cingulum abgeschwacht, fast 



*) Ich muss bemerken, dass die beiden wichtigen Zahne P x inf. und P 2 sup. bei Riitimeyer 
nicht sehr gliicklich wieder gegeben sind. Am erstem ist die Usur zu schmal geraten, an letzterem 
sind einige zufallige Kerben an der Innenseite zu sehr hervorgehoben und das Vofdercingulum zu 
wenig markiert. 
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zu einer Knospe verschmalert ; P 2 inf. ist im Vergleich zu Pj etwas kiirzer, etwas 
zuriickgelehnt und nur mit einer ganz ktimmerlichen Vorderknospe versehen. 

Zum Belege des Gesagten stelle ich folgende Notizen zusammen : Stuttgart, 
2554 9 Gabmiy; ibid. Cap, 9 — ? » ibid. 1138 Abyssinien cfy (Typus desNycti- 

choerus Heuglin); ibid. Skelet cf y ; ibid. 1945 <$ Natal y; ibid. 7 Cap 9 i- ^ u ~ 

seum Florenz, Lagos -^-. Museum Paris : Gabon 9 ir ? ibid. Cap c? -^ ; ibid. Mada- 

4 4 3 

gascar , ; ibid. Cafrerie y. Museum Basel: 2295, Camerun y; 2111, Madagas- 
car y; 1845 Ostafrica? ;, J ; 2858 Goldkuster y (Typus des Sus penicillatus 
Schinz). 

Diese Uebersicht, die sich nach den Angaben von Gray, Major und andern 
noch erweitern liesse, ist wohl hinreichend, um zu zeigen, dass sich die Differenzen 
in der Reduction des Praemolargebisses, wie die oben erwahnten in der Ausbildung 
des Talons von M a sup., durchaus nicht geographisch gruppieren. Man darf 
daraus den Schluss ziehen, dass sie sammt und sonders in den Bereich der in- 
dividuellen Variation fallen. 

Wichtiger fur uns sind andere Abweichungen von dem oben geschilderten 
Typus, welche als eine schwache Annaherung an das Geprage von Sus qualificiert 
werden mussen. An gewissen Schadeln ist namlich die Verdickung der charakteris- 
tischen Zahne etwas geringer als sie oben geschildert wurde und der Innenhtigel 
von Pt inf. etwas detachierter. Ich hatte den Eindruck, solche Tendenzen machen 
sich hauptsachlich bei denjenigen Tieren geltend, welche an der unteren Grenze 
der GrGssenvariation stehen, also namentlich bei Baehen. Am auffalligsten war mir 
in dieser Hinsicht ein Schadel von Gabun (Stuttgart 2554 9). 

Eine classificatorische Verwertung dieser Abweichungen ware jedenfalls nicht 
ratsam. An den so charakteristischen Profilansichten andern sie nichts und von 
einer Verwischung der Grenzen zwischen Sus und Potamochoerus kann nicht die 
Rede sein. Vielmehr treten die lebenden Schweine nach ihren Prae- 
molarmerkmalen sehr deutlich in die beiden Gruppen auseinander. Es 
darf indess nicht verschwiegen werden, dass eine sehr fortgeschrittene Usur das 
typische Geprage bei Sus zu einem guten Teil wegschaffen kann, da die Hugel nur 
in ihrem obern Teil die beschriebene Abplattung zu schmalen Schneiden zeigen. 
In der hiesigen Sammlung befindet sich ein sehr alter Schadel von Sus vittatus 
(2551), also von derjenigen lebenden Sus-Species, bei welcher die Praemolaren, wie 
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oben bemerkt wurde, iiberhaupt am wenigsten typisch ausgebildet sind. An diesem 
Schadel ist Pj inf. so tief abgetragen, dass der Usurstreifen nun doch an der Stelle, 
wo sich der Haupthugel befand, etwas erweitert ist und an P 2 sup. ist die Marke 
des Haupthiigels so breit geworden, dass sie hinten mit der des Talonhiigels zu 
versehmelzen beginnt und dass vorn das einstige Vorhandensein eines vorderen 
Talons kaura mehr constatiert werden kann. Allein gefunden, hatten diese Zahne 
leicht irreleiten konnen. Es ist indess eine uberall wiederkehrende Thatsache, dass 
die Usur schliesslich alle structurellen Eigentiimlichkeiten der Krone ausloscht. 

Bekanntlich ist der Genusbegriff Potamochoerus bisher auf palaeontologi- 
schem Gebiete nicht verwendet worden; vielmehr haben die Autoren alle ober- 
miocaenen und pliocaenen Formen, sofern sie sich nicht wie etwa Hippohyus als sehr 
aberrant erwiesen, in das Genus Sus eingereiht. Auch Lydekker, dem es bei der Be- 
arbeitung der Sivalikausbeute am nachsten gelegen hatte, von fossilen Potamochoeren 
zu sprechen, folgt dieser hergebrachten Uebung und begrundet sein Verhalten 
(1884 pag. 49) mit der Bemerkung, es sei der vielen Zwischenformen wegen un- 
moglich, die fur recente Tiere aufgestellte Genusunterscheidung auf die fossilen zu 
ubertragen. Ich gebe nun gerne zu, dass in dieser Bemerkung etwas Zutreffendes 
liegt; es steht apriori zu erwarten, dass zwei doch sichtlich so nahe verwandte 
Genera, wie Sus und Potamochoerus einander immer naher rticken werden, je weiter 
wir dieselben riickwarts verfolgen, indem das, was sie trenrit, sich immer mehr 
verwischt und das, was sie verbindet, immer deutlicher hervortritt, bis wir schliess- 
lich zu einem Punkte gelangen, wo sie noch nicht zu unterscheiden sind; allein 
auf diese Erfahrung mussen wir im Grunde uberall gefasst sein, wo wir es mit 
wirklich verwandten und nicht bloss analogen Organisationen zu thun haben und 
dass der Gegensatz der beiden hier in Rede stehenden Genera sich nicht etwa erst 
seit Beginn des Pleistocaens herausgebildet, ergibt sich, wie ich zu zeigen hoffe, 
u. a. gerade auch aus den so ausgezeichnet abgebildeten Sivalikfossilien mit aller 
Deutlichkeit. Es war wohl hauptsachlich die zu ausschliessliche Berucksichtigung 
der Molaren, welche Lydekker zu dem Eindruck fuhrte, das pliocaene Suiden- 
material sei noch zu indifferent, um in die beiden dem Zoologen gelaufigen Gruppen 
zerlegt zu werden. Die Sache ist indess keineswegs ganz unwichtig, wie daraus 
hervorgeht, dass derselbe Autor in seinem Buche iiber die geographische Verbrei- 
tung und geologische Entwicklung der Saugetiere (pag. 382 der deutschen TJeber- 
setzung) unter sichtlicher Zuspitzung seines Urteils von 1884 erklart, das Pliocaen 
von Indien enthalte trotz seines Reichtums an Suiden „keine aethiopischen Typen 
der Familie". Die allzuweite Fassung des Genusbegriffes „Sus" auf palaeontologi- 
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schem Bo den hat hier unverraerkt zur Verkennung einer interessanten geographischen 
Thatsache gefiihrt. — 

Nach diesem orientierenden Ausblick wenden wir uns nun zu den miocaenen 
Formen zuriick. Die Tiere, welche wir oben als Gruppe von Sus palaeochoerus- 
choeroides zusammengefasst haben, schliessen sich wieder enge an Hyotherium 
Sommeringi an. Leider sind die Praemolaren derselben bisher, von Monte Bamboli 
abgesehen, ziemlich selten gefunden worden. 

In unserer Fig. 20—21, Taf. II ist die von H. v. Meyer entworfene Abbil- 
dung der drei hintern Mandibularpraemolaren des mir aus eigener Anschauung nicht 
bekannten Fundstuckes aus dera Belvedereschotter reproduciert. Einen erwahnens- 
werten Unterschied von dem Originale von Eppelsheim wttsste ich an demselben 
nicht namhaft zu machen, es ware denn der, dass die Hinterpartie von P, eine 
auffallige Verschmalerung zeigt, was aber wohl nicht ganz normal ist. Im Vergleich 
zu Hyotherium Sommeringi erscheint dieser Zahn merklich verdickt. Diess kann 
im Hinblick auf die engen verwandtschaftlichen Beziehungen, die ich zwischen 
den beiden Formen glaube annehmen zu durfen, in sofern etwas befremdlich er- 
scheinen, als wir oben sahen, dass sich der Zahn bei H. Sommeringi im Vergleich 
zu Palaeochoerus im Gegenteil verschmalert hat. Allein die Thatsachen, welche 
fur diesen Zusammenhang sprechen, sind so zahlreich, dass ich diesen Schwankungen 
der Breitendimensionen von Pj keine grosse Bedeutung glaube beimessen zu sollen. 
Es ist nicht ausgeschlossen , dass dieselben weniger hervortreten werden, wenn 
einmal zahlreichere Documente angehauft sind. Die Stellung des Innenhiigels ist 
noch durchaus dieselbe und die Gestalt von P 2 und P 3 ist so gleichartig, dass es 
zwecklos ware, Worte dariiber zu verlieren. Die Lange von P x — P 2 im Verhaltniss 
zu M 3 — M, ist etwas geringer als bei H. Sommeringi. 

Hier stehen gewissermassen beide Wege, der zu Sus und der zu Potamo- 
choerus noch offen. Verdickung des Schmelzbelages, Verwachsung der beiden Haupt- 
hiigel an Pj und etwelche weitere Verstarkung wiirden zu Potamochoerus fiihren; 
Erhohung von Hinter- und Vorderende der P 2 und P x unter Verwachsung des 
Innenhiigels mit dem Talon bei dem letztern und unter Zuscharfung der Kronen 
nach oben wiirden dagegen das Geprage von Sus perfect machen. Es ist ausser- 
ordentlich schwierig, sich Rechenschaft davon zu geben, welche Weiterentwicklung 
die naherliegende ist, namentlich auch darum, weil die verschiedenen Grade der 
Abtragung der Vergleichbarkeit der Zahne Abbruch thun. In der Sammlung von 
Herrn Harle in Toulouse sah ich noch kaum angebrauchte P t und P 2 inf. dext. 
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von Montrejeau, welche morphologisch mit denen von Eppelsheim und Wien voll- 
kommen iibereinstimmen, aber kraftiger sind; diese Zahne mochte man eher mit 
Potamochoerus in Beziehung bringen. Andererseits ist an den sehr zahlreichen 
untern Praemolaren von Monte Bamboli eine entschiedene Annaherung an Sus nicht 
zu verkennen. Auch ein Pi von Soblay (Lyon, faculte) und die von Gervais abge- 
bildeten Praemolaren von Alcoy tendieren in dieser Richtung. Ein P t von La 
Tour du Pin (Depe'ret 1887 Tab. XIII, Fig. 31) verhalt sich eher indifferenter und 
das Gleiche gilt von den Pj und P 2 von Casino. 

Ich habe diese letztern nach den in Siena befindlichen Originalien in Fig. 7 
bis 12, Taf. Ill abzubilden versucht. In Fig. 13 — 14 derselben Tafel sind P 1 — P 3 
inf. von Monte Bamboli abgebildet. So zahlreich die Materialien von dieser Localitat 
sind, so findet man iiber die vordern Praemolaren doch nur sehr sparlichen Auf- 
sohluss. Man kann lange Suiten von Fundstiicken durchsehen, ohne Gewissheit 
dariiber zu erlangen, ob das Praemolargebiss ein unreduciertes war oder nicht. Im 
Museum zu Turin sah ich indess eine Mandibel, an welcher satt an der Caninalveole 
die beiden Wurzeln eines P 4 inf. erhalten sind, der durch ein Diastema von 13 mm 
von P 3 , welchem er an Starke ungefahr gleich kam, getrennt ist. Es scheint also, 
dass eine Reduction der Praemolarenzahl, die man gerade bei dem Schwein von 
Monte Bamboli, wegen der Analogie seiner Eckbezahnung mit Sus major, erwarten 
konnte, nicht eingetreten ist. 

An dem Schadel aus dem Flinz des Isarbettes in Miinchen sind die vier 
obern Praemolaren erhalten (Fig.24 — 25, Taf. III). P 4 steht 1 mm vor P 3 und 3 mm 
hinter C. Pj ist breit, seine Innen- und Aussenwand sind sehr convex, das Zwi- 
schenwandchen wie bei spatern Formen ausgebildet. P 2 ist durchaus eine ver- 
grSsserte Wiederholung des namlichen Zahnes von Hyotherium Sommeringi, wie 
ich ihn von Engelswies kenne. P 3 mag verhaltnissmassig etwas weniger gestreckt 
sein als an dem von Peters abgebildeten Oberkiefer von Eibiswald, verhalt sich 
aber sonst ganz analog. 

Der P 2 sup. von La Tour du Pin, den Depe'ret (1887 Tab. XIII, Fig. 33) 
abgebildet hat, ist entschieden moderner und zwar suiner ausgebildet als der gleich- 
namige Zahn von Miinchen. Der deutlich in zwei Halften geteilte Aussenhiigel ist 
schon merklich comprimiert und endigt oben in einer scharfen Schneide. Die reiche 
Entwicklung des Innencingulums und der starke weit abstehende Talonhiigel sind 
Charaktere, denen man niemals bei einem Potamochoerus begegnen wird. Dabei 
bleibt freilich die Profilansicht, wie unsere Fig. 34, Tab. Ill zeigt, noch ziemlich 
primitiv. Auch die obern Praemolaren von Monte Bamboli lenken entschieden in 
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die suine Entwicklungsbahn ein. In Fig. 15, Tab. Ill sind P t mid P 2 von dieser 
Localitat abgebildet, in Fig. 18 ebenda P 3 . Wie man sieht, sind die Schneiden schon 
typisch ausgebildet. An dem vorliegenden Pj taucht das Zwischenwandchen am 
Ende des Tales wieder auf und die Cingula umfassen den Innenhugel ; diess sind 
indess Specialitaten, welche an andern Exemplaren sieh abschwachen oder fehlen. 
P 2 hat einen wohlausgebildeten hintern Talon und ein continuierliches Innencingu- 
lum; auch der Vordertalon ist markiert. An einem andern Exemplar fand ich den 
hintern Talon ebenso vorspringend wie an dem Zahne von La Tour du Pin, aber 
den vordern gleichzeitig unterdriickt. P 3 hat einen deutlich ausgebildeten hintern 
Talon, entbehrt aber in der vordern Halfte des Innencingulums. Fig. 17, Taf. Ill 
zeigt die schon recht suine Aussenansicht dieser drei Zahne. P 4 wird, wie iiblich, 
etwas reducierter sein als P 3 ; ich erinnere mich nicht, ihn gesehen zu haben, aber 
da sich P 4 inf., der immer zuerst der Reduction verfallt, nachweisen lasst, ist kaum 
daran zu zweifeln, dass er zur Entwicklung kam. 

Etwas andern Charakter tragen die obern Praemolaren von Casino Fig. 6, 
Tab. III. Der P 2 zeigt noch eine ziemlich primitive Profilansicht ; sein Haupthiigel 
ist dick und die Entwicklung des Talons kann an Potamochoerus erinnern. P 3 ist 
sehr gestreckt wie bei H. simorrense, sogar langer als P 2 , aber gleichzeitig nicht 
von der niedrigen Gestalt wie bei dem Tiere von Elgg. Sein Talon ist ahnlich 
ausgebildet wie der yon P 2 . " 

Wir konnen also hinsichtlich der Sus-palaeochoerus-Grruppe etwa folgendes 
constatieren. Die Tiere aus dem nordalpinen Gebiet, von Eppelsheim, Munchen, 
Wien entfernen sich, soweit wir sie kennen, morphologisch sehr wenig von Hyo- 
therium Sommeringi. Die Form von Montrejeau zeigt Anklang an Potamochoerus. 
Diejenige von Monte Bamboli hat, obwohl sie nach ihren Molarumrissen keineswegs 
sehr progressiv erscheint, in der Praemolarstructur sehr entschieden in die Ent- 
wicklungsbahn der recenten Sues eingelenkt. Das gleiche scheint von der Form 
von Alcoy zu gelten, deren Molaren in Uebereinstimmung mit dem sonstigen Cha- 
rakter der dortigen Fauna freilich schon deutlich ein moderneres Tier ankundigten. 
Die gleichfalls einem jungern Horizont angehorende Form von Casino hat ein sehr 
schwer naher zu deutendes Zahngeprage. 

Sus Strozzii von Val d'Arno unterscheidet sich im Praemolargebiss von den 
recenten Formen durch die grossere Dicke der Zahne, welche dem gedrungeneren 
Charakter seiner Molaren entspricht. Die Profilansichten sind, wie Fig. 1, Tab. Ill 
zeigt, vollkommen suin. Das Querthal von F t inf. hat sich geschlossen, die typi- 
sche Schneide ist complett ; der Innenhugel ist sogar griindlicher in dieselbe ein- 

20 
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gesehmolzen als man es bei den lebenden Formen gewohnlich beobachtet, indem 
die Kerben, welche die einzelnen Componenten markieren, hier iiberhaupt sehr 
verwischt sind. P 4 inf. steht gewohnlich weit vor P 3J nahe dem C, etwas vorge- 
lehnt und caniniform. Aus der Vergleichung unserer Fig. 2 und 4, Taf. Ill ersieht 
man, dass die Dicke des Haupthtigels von P 2 sup. ziemlich variiert. Die Talon- 
grube fallt nie so kiimmerlich aus wie bei Potamochoerus, obwohl der Gegensatz 
zu diesem hier weniger scharf ist als bei den lebenden Formen. An frischen Exem- 
plaren des Zahnes findet man gewohnlich auch den vordern Talon ; in unserer Figur 
diirfte derselbe abgetragen sein. Dem P 3 sup. pflegt er zu fehlen. P 4 sup. ist sehr 
reduciert und schliesst satt an die Reihe an. An P l taucht das Zwischenwandchen 
gewohnlich im hintern Teil des Thales wieder auf. Die Langendimensionen der 
Praemolarreihe im Verhaltniss zur Molarreihe sind merklich geringer als bei Sus 
palaeochoerus von Eppelsheim, sogar etwas greringer als bei dem recenten Sus scrofa ; 
dividiert man die Lange von P l — P 2 inf. in diejenige von Mj—Mg inf., so erhalt man 
an dem Kiefer von Eppelsheim den Wert 1,17 bei Sus Strozzii 1,49; bei recenten 
Formen, wie Sus scrofa, cristatus, vittatus, verrucosus, finden sich Werte um 1,35. 

Ob das Sus von Casino zu demjenigen von Val d'Arno in verwandtschaft- 
licher Beziehung steht, woran man wegen der nicht zu leugnenden Aehnlichkeit 
der P 2 sup. denken konnte, Iasst sich vorlaufig nicht entscheiden ; das Hauptgewicht 
in dieser Frage ware auf die Gestalt der Caninen zu legen, welche bisher von 
ersterem Fundort nicht vorliegen. Leider sind mir die Susreste aus den Ligniten 
von Val d'Arno und von Castelnuovo di Garfagnana, welche Forsyth Major 1879 
(laut Portis pag. 35) fur intermedial zwischen Casino und den lacustren Ablage- 
rungen des Val d'Arno halt, nicht zu Gesicht gekommen. 

Von dem mit Sus Strozzii gleichaltrigen Sus avernensis der Auvergne sind 
die Praemolaren nicht bekannt. In der jungen von Blainville abgebildeten Mandibel 
sitzt zwar der Keim von P u aber er ist nicht hinreichend abgedeckt, um seine 
Form erkennen zu lassen. 

Harle hat darauf aufmerksam gemacht, dass an dem P 2 des Sus scrofa 
priscus von Montsaunes der vordere Talon sehr verkummert ist. Er hat neuer- 
dings (1899) das Hauptstiick, auf dem diese Beobachtung beruht, abgebildet, leider 
etwas undeutlich; P 2 hat viele Aehnlichkeit mit den robusteren Exemplaren 
des Zahnes bei Sus Strozzii: an dem P 3 fehlen die inneren Anhangsel sozusagen 
ganz. Es befindet sich indess in der Sammlung Harle noch ein isoliertes Exemplar 
des letzteren Zahnes, an welchem dieselben angedeutet sind. An den Praemolaren 
des Schadels von Lunel-Viel bemerkte ich keine nennenswerte Abweichung von 
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Sus scrofa, dagegen verhalt sich der P 2 des Schadels von Mont d'Or wie derjenige 
von Montsannes. 

Es ist nun sehr bemerkenswert, dass sich unter den von Falconer und 
Lydekker abgebildeten Praemolaren aus dem indischen Tertiar keine von dem pri- 
mitiven Charakter des Sus palaeochoerus von Eppelsheim und Mtinchen befinden. 
Sus hysudricus Falconer non Lydekker — d. h. die auf PI. 71 der Fauna antiqua 
sivalensis abgebildeten Fundstucke — zeigt das Praemolargeprage eines recenten 
Sus. Diess gilt insbesondere von den Mandibeln Fig. 6, 10 und 11. Das junge 
weibliche Maxillare, Fig. 9, ist weniger typisch, doch erkennt man deutlich einen 
vorderen Talon an P 2 und die Aussenhtigel an dem eben angebrauchten P, erscheinen 
sehr scharf. 

Allerextremstem Sus-typus begegnen wir bei Sus Falconeri. Von frischen 
obern Praemolaren desselben giebt F. a. s. PI. 71, Fig. 14 (siehe auch die minder 
scharfen Figuren bei Backer and Durand 1836), von ziemlich usierten untern 
Lydekkers Fig. 1, PL VIII ein vortreffliches Bild. Der P 2 sup. hat eine sehr 
scharfe Schneide, einen tief und weit ausgehohlten hintern und einen wohl distincten 
vordern Talon. An F 1 inf. stellt sich eine sehr charakteristische Specialist ein, 
die wahrscheinlich als Parallele der longitudinalen Verzerrung der Hugel an 
den Molaren aufzufassen ist. Der Haupthiigel hat namlich hinten, ausserhalb der 
Gegend, in welcher er an den Innenhugel angewachsen ist, einen sehr scharf ver- 
springenden Grat, der in der Usur als ein mit der Schneide parallel laufender Sporn 
erscheint, welcher beinahe den Talonhugel erreicht. Bei andern Sues ist nichts 
dergleichen zu constatieren ; nur an einem Schadel von Sus cristatus, demselben, 
dessen complicierte M 3 in Fig. 8 und 10, Tab. II abgebildet sind, lasst sich eine 
Spur eines solchen Grates erkennen, was sehr fUr Lydekkers Anschauung spricht, 
dass zwischen Sus cristatus und Sus Falconeri ein engerer Zusammenhang bestehe. 
Einen extremern Gegensatz zu den Praemolaren von Potamochoerus als die obigen 
giebt es nicht. Von Sus Karnuliensis sind keine Praemolaren abgebildet oder be- 
schrieben worden. 

Zu diesen recenten und pliocaenen Susformen treten nun die von uns als 
Gruppe von Sus antiquus-major zusammengefassten Riesentiere des obern Miocaen 
in Gegensatz durch die ihrem allgemeinen Charakter entsprechende massive Aus- 
bildung des Praemolargebisses. Von Sus Strozzii, das ihnen in den Molaren so nahe 
kommt, unterscheiden sie sich leicht dadurch, dass ihre Praemolarreihe mehr Raum 
in Anspruch nimmt. Die Lange von P x — P 3 in diejenige von M 3 — M x dividiert 
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ergiebt bei Sus erymanthius im Oberkiefer den Wert 1,8, im Unterkiefer 1,75, bei 
Sus Strozzii beidemal 2,1. 

Trotz ihrer Massivitat, die sich naraentlich auch in der Dicke des 
Schmelzbelags geltend macht, schliessen sich die Praemolaren dieser Tiere naher 
an Sus als an Potamochoerus an, wie man aus den schonen Abbildungen bei 
Gaudry ersehen kann. Der P 2 sup. hat ein krSftig ausgebildetes inneres Cingulum, 
das hinten eine namhafte Talongrube umschliesst ; sein Haupthugel, obwohl dick 
und meist nicht deutlich geteilt, scharft sich nach oben doch zu; die Profilansicht 
halt die Mitte zwischen Sus und Potamochoerus. An P t greifen die Cingula meist 
stark auf den Innenhugel iiber, zuweilen umziehen sie ihn vollstandig. P 3 ist ein 
verschmalerter P a , an dem das Cingulum hinten innen noch einen Talon markiert, 
aber die vordere Partie der Innenseite nicht mehr erreicht. 

P t inf. behalt im allgemeinen die Gestalt, die er bei dem Sus palaeochoerus 
von Eppelsheim hat, modificiert sie aber ein wenig in einer Richtung, die sowohl 
den Potamochoeren als den recenten Sues fremd ist. In unserer Fig. 28, Tab. Ill 
ist ein Keim dieses Zahnes von Montredon abgebildet, der diese Modificationen (Ori- 
ginal in der Sammlung der faculte zu Lyon) deutlicher zeigt als irgend ein anderes 
Exemplar, das mir vorgekommen. Mit Verwunderung entdeekt man an demselben 
alle Elemente eines untern Molaren, allerdings in etwas abnormer Stellung 
und Proportion. Vorn aussen steht der vordere Aussenhugel;" innen, etwas zuriickge- 
schoben, der vordere Innenhugel, zwischen beide drangt sich von hinten der Central- 
hiigel ein, der sogar genau wie an manchen untern Molaren in eine hintere und 
eine vordere Halfte geteilt ist; gerade hinter demselben, kaum nach aussen ge- 
schoben, erscheint der hintere Aussenhugel und diesem schliesst sich aussen, ein 
wenig zuriickgeschoben, ein kleiner hinterer Innenhugel an. Ein wohl distinktes 
Cingulum, das den Zahn hinten abschliesst, ist in mehrere Warzen zerkerbt, von 
welchen die mittlere die starkste ist und die Cingulumzunge reprasentiert. Unten 
im Vorderabhang des vordern Aussenhugels ist durch eine scharfe Kerbe eine Zacke 
markiert; diese ist der vordere Zwischenhugel und genau wie es bei unteren Mo- 
laren Regel ist, schmilzt derselbe nicht als „Zunge B an das wohlausgebildete vordere 
Cingulum an. Man erkennt also ganz deutlich die beiden Halbmonde mit ihren 
vier Knotchen, freilich in sehr gespreizter Stellung. Der vordere Aussenhugel er- 
scheint ubrigens schon bei Palaeochoerus etwas halbmondformig, weil er durch die 
Abspaltung des Innenhiigels auf der Innenseite etwas concav wird. Es ist eine 
Reihe an und fur sich kleiner Veranderungen, welche auf dem Geriiste des P } inf. 
von Sus palaeochoerus derart einen Molaren skizziert haben. Eine Kerbe aussen 
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am Hinterabhang des Haupthugels, die man schon bei Sus palaeochoerus, ja ge- 
legentlich viel friiher, bei Palaeochoerus, wahrnehmen kann, hat sich so tief ein- 
geschnitten, dass sie diesen Hinterabhang ganz abtrennt; derselbe erscheint nun 
als Centralwarze ; andere Kerben, die am Talonhugel auftreten, und gelegentlich 
gleichfalls schon bei Sus palaeochoerus (Montrejeau) zu constatieren sind, gliedern 
denselben bei zunehmender Vertiefung in einen grossern Aussenhiigel, einen klei- 
neren Innenhiigel und ein hinteres Cingulum mit Zunge; die Kerbe en dlich, welch e 
den vordern Zwischenhiigel abtrennt, macht das Inventar eines untern Molaren 
complett. Trotz dieser sich auf alle Details erstreckenden Analogie ist nun aber 
der vorliegende P 1 keineswegs einem M homolog. Vielmehr verhalt er sich genau 
gemass der, fiir sich complicierende Praemolaren geltenden, Regel, welche Scott 
klargelegt hat. Der vordere Innenhiigel enfcsteht hier nicht durch Verwachsung 
aus Paraconid und Metaconid, sondern ist von Anfang an ein einfaches Element. 
Damit ist aber von vorneherein die ganze Situation verschoben und kein einziges Ele- 
ment, mit Ausnahme des Protoconids, ist factisch demjenigen aequivalent, welches es 
reprasentiert. Wenn nun aber gleichwohl die structurelle Analogie zwischen dem 
in P] vorliegenden, functionell jedenfalls noch bedeutungslosen Entwurf und einem 
auf ganz anderem Wege zu Stande gekommenen Molaren eine so vollstandige ist, 
so deutet diess auf eine Gresetzlichkeit, der mit mechanischen Betrachtungen doch 
kaum beizukommen sein durfte. 

Der P t von Montredon legt die Erwartung nahe, dass sich bei Sus major 
eine auf Homoeodontie abzielende Entwicklung des Praemolargebisses vorbereite, 
ahnlich wie wir sie bei den Dicotyliden zu beschreiben haben werden. Allein, es 
hat den Anschein, dass es damit bei einem schwachen ersten Anlauf geblieben ist. 
An den obern Praemolaren hatten wir nichts hervorzuheben, was zu ahnlichen 
Erwartungen berechtigt hatte und auch P x inf. ist nicht immer so typisch entfaltet, 
zumal in der Talonpartie. 

Ich habe in Fig. 29—30, Tab. Ill einen P x inf. des Sus antiquus von Ep- 
pelsheim abgebildet, weil dieser Zahn auf Kaups Tab. V vollig unkenntlich wieder- 
gegeben ist. Hier ist kaum mehr von der Gliederung des Talons bemerklich als 
bei Sus palaeochoerus, doch ist derselbe nicht so glatt und auch nicht oben zu- 
sammengezogen, wie bei Potamochoerus. Der P x von Salmendingen, den Jaeger als 
Tapiroporcus abgebildet hat, zeigt die Eigentiimlichkeit, dass der Krongrundriss 
zwischen den beiden Wurzeln starker als ublich eingeschniirt ist; sonst stimmt er 
nach Grosse und Structur vollkommen mit solchen von Pikermi und Mont-Leberon 
iiberein. 
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Der P 3 ist betrachtlich schmaler und auch kiirzer als P t . Der Talon ist wie 
iiblich nicht sehr scharf vom Hinterabhang des Haupthugels getrennt ; an frischen 
Zahnen, wie sie mir von Montredon und Eppelsheim bekannt sind, kann man im 
Bereich desselben zwei hintereinander gestellte Spitzen und ein Schlusscingulum 
unterscheiden. Gleich hinterhalb dem Gipfel des Haupthugels ist durch eine Kerbe 
eine Hinterzacke markiert, welche man als Aequivalent des Innenhiigels von Pj 
wird betrachten dtirfen. Auch im Vorderabhang ist zuweilen eine Zacke sichtbar. 
Die Profilansicht des Zahnes ist im ganzen noch die primitive von S. palaeo- 
choerus. P 3 ist wie iiblich eine verkleinerte undeutliche Wiederholung des P 2 . Bei 
Sus major fehlt P 4 nach den bisherigen Erfahrungen sowohl im Oberkiefer als im 
Unterkiefer. Gaudry hat hervorgehoben, dass er bei Sus erymanthius von Pikernei 
im Oberkiefer zuweilen vorkommt, im Unterkiefer dagegen nie. Bei Sus antiquus 
von Eppelsheim existierte derselbe an beiden vorhandenen Mandibeln und man 
darf daraus schliessen, dass er auch im Oberkiefer nicht fehlte, indem die Reduc- 
tion gewohnlich mit P 4 inf. beginnt. An der alteren Mandibel sieht man die Alveolen 
desselben etwa 20 mm vor P 3 und nahe am Caninen ; von der jiingeren Hegt P 4 sin. 
selbst vor, er ist indess an der Stelle des fehlenden P 3 dext. aufgeklebt und zwar 
verkehrt, mit dem gestreckten Hinterabhang nach vorn*). Er hat die Gestalt eines 
reducierten P 3 . 

Es lasst sich also hinsichtlich der Reduction der Praemolaren eine Gradation 
constatieren, die von Sus antiquus durch Sus erymanthius zu Sus major fuhrt; 
dieselbe spricht sich auch darin aus, dass bei Sus antiquus die P a und P 3 im Ver- 
gleich zu P x eine Spur weniger verkiirzt sind. Wir werden anlasslich der Caninen 
eine analoge Wahrnehmung zu machen haben. Im iibrigen besteht nur der schon 
anlasslich der Molaren hervorgehobene Unterschied in der Grosse. 

Wir konnen unsern Befund an Sus major-antiquus dahin zusammenfassen, 
dass das Praemolargebiss dieser Gruppe keinerlei Charaktere trage, welche bei dem 
gegenwartig in solchen Fragen erreichbaren Grade von Kritik hindern konnen, 
dieselbe von dem typischen Sus palaeochoerus von Eppelsheim etc. herzuleiten; 
und dass dasselbe den bei letzterem constatierten Plan, wenn auch nur sehr schwach, 
in einer Richtung weiter entwickle, die weder mit derjenigen von Potamochoerus, 
noch auch vollig mit derjenigen der recenten Sues iibereinstimme. Eine gewisse 



*)*Kaup macht im Text darauf aufmerksam, dass an dieser Mandibel der P 3 der rechten 
Seite bedeutend kleiner und schmaler als der der linken Seite sei (pag. 10). Diese „Monstrositat" 
findet in obigem ihre Erklarung. 
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Selbstandigkeit ist also dieser Gruppe nicht abzusprechen und es 
wird unten gezeigt werden, dass sich dieselbe auch noch in andern Verhaltnissen 
kundgiebt. 

Wir gelangen nun zu den tertiaren Potamochoeren. In unserer Fig. 22, 
Tab. II, sind die obern Praemolaren von Potamochoerus provincialis nach dem 
der faculte des sciences in Lyon gehorigen Schadel abgebildet. Dieselben tragen 
in alien Ztigen so sehr den Charakter der recenten africanischen Form, dass iiber 
die innige Zusammengehorigkeit beider nicht der geringste Zweifel bestehen kann. 
Ich habe der oben gegebenen Schilderung des P t und P 2 auch nichts beizufugen, 
als dass an dem vorliegenden Exemplar des erstern die Cingula den Innenhugel 
nahezu vollstandig umgreifen, wozu auch bei der recenten Form eine Tendenz be- 
steht, ohne dass dieselbe gerade fur Potamochoerus besonders charakteristisch ware. 
Eine interessante Abweichung — die indess nicht von feme unserer Taxierung 
des Fossiles Abbruch thut — zeigt P 3 . Derselbe ist hier noch nicht von der Re- 
duction ergriffen, sondern besitzt die langgestreckte niedrige G-estalt, die wir von 
Hyotherium simorrense her kennen; ein Unterschied besteht insofern, als bei der 
Form von Montpellier die Vorderknospe und der Talon scharfer markiert sind. Von 
P 4 ist an dem Lyoner Schadel nur eine einfache Alveole vorhanden ; er hatte also 
verwachsene Wurzeln, wie dies -gelegentlich auch bei der recenten Form vorkommt. 
Wir haben oben schon auseinandergesetzt, dass den Merkmalen dieses endstandigen, 
von fruh an mannigfach variabeln Zahnchens wenig Gewicht in Abstammungsfragen 
beizumessen ist. Die vier Praemolaren stehen in ununterbrochener Reihe und 
schliessen mit P 4 satt an den Caninen an. 

An dem Maxillarfragment eines weiblichen Tieres im Museum zu Solothurn, 
das Riitimeyer seinerzeit besprochen hat, ist die Hauptspitze von P 3 hoher und do- 
minierender als an dem Lyoner Schadel, der Zahn Qntfernt sich also etwas mehr 
von Hyotherium simorrense; P 4 hat hier eine Doppalalveole hinterlassen, die satt 
an P 3 anschliesst, aber 6 mm von der Eckzahnalveole absteht, was mit der ge- 
ringern Ausbildung der letztern bei der Bache zusammenhangen mag. 

Fur die Mandibularpraemolaren liegen etwas reichlichere Belege vor. An 
einem weiblichen rechten Mandibelende in der Samnjlung der Faculte des sciences 
zu Lyon sieht man die samtlichen vier Zahne in situ. Der zweiwurzlige P 4 ist 
von P 3 durch ein Diastema von 9 mm getrennt und steht satt am Caninen ; er ist 
vorgelehnt und hat eine etwas caniniforme Krone, ohne Vorderknospe. Die Profil- 
ansichten von P x , P 2 und P 3 sind durchaus die fur Potamochoerus charakteristi- 
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schen, aber die beiden letztern Zahne sind viel starker als bei der recenten Form. 
Wahrend sich bei Potamochoerus penicillatus fur P l bis P 3 die Langen 16, 14 und 
8 mm ergeben, messen wir hier 17,5, 17 und 16,5. Die Dicke nimmt wie tiblich 
von Pj zu P 3 ab. P x ist an dem Lyoner Mandibularstiick defect, er liegt aber in 
diversen anderen Exemplaren vor. Gervais hat ein solches in Fig. 6, P\. 3 abge- 
bildet; ein vollkommen identisches liegt in der Basler Sammlung. Verglichen mit 
dem Pjl der recenten Form erscheint dasselbe etwas schmal, zwischen den Wurzeln 
mehr eingeschnurt. Der latente Innenhiigel ist bei dem geringen Grade der Usur 
noch bemerkbar ; er steht nur wenig seitwarts von der Medianlinie ; der Talon hat 
die typische, nach oben zusammengezogene Gestalt. Ein von Riitimeyer bespro- 
chenes Mandibularstiick in der Solothurner Sammlung riihrt von einem starkeren Indi- 
viduum her und stimmt sehr gut mit dem jetzt in der Pariser Sammlung befindiichen 
Original von Gervais Fig. 8, PI. XXII uberein. Hier erreicht der noch kaum an- 
gebrauchte Pj vollig die Dicke, welche er bei der recenten Form hat; der Innen- 
hiigel ist etwas distincter und steht mehr seitwarts. Dieser Zahn kommt dem 
gleichnamigen des Sus palaeochoerus von Montrejeau {coll. Harle" in Toulouse) ausser- 
ordentlich nahe und man konnte sich ihn sehr wohl aus demselben dadurch ent- 
standen denken, dass sich die Kerben, welche den Talon gliedern und den Innen- 
hiigel abtrennen, etwas verwischt haben. 

P 2 inf. erreicht, wie wir sahen, nahezu die Mnge des P t ; die Basler Samm- 
lung besitzt einen sehr charakteristischen Keim dieses Zahnes von einem starken 
Individuum. Die Vorderknospe ist scharf markiert; der Vorderabhang des sehr 
hohen Haupthugels ist steil, zu oberst sehr convex; der Hinterabhang, leicht S- 
formig gebogen, geht fast unmerklich in den wenig distincten Talon iiber; vor 
und hinter der Spitze ist eine Zacke angedeutet. P 3 ist niedriger und schmaler 
als P 2 , sonst ganz ahnlich. 

Der pliocaene Potamochoerus von Montpellier unterscheidet sich also von 
dem recenten hauptsachlich dadurch, dass die Reduction seines Praemolar- 
gebisses noch kaum begonnen hat und weiterhin etwa dadurch, dass sein 
P x inf. gelegentlich noch schwache Primitivmerkmale tragt, welche aus dem heutigen 
Variationskreis ausgeschlossen sind. 

Da Rutimeyer 1857 zu einem scheinbar wesentlich abweichenden Schluss- 
urteil iiber das Praemolargebiss dieses Tieres gelangt ist, welches dahin ging, das- 
selbe stehe genau in der Mitte zwischen Sus scrofa und Potamochoerus, so mache 
ich hier ausdriicklich darauf aufmerksam, dass in seiner Erorterung ausschliesslich 
die Nichtreduction der P 3 und P 4 als Scrofa-ahnlichkeit geltend gemacht wird, 
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Wogegen die rein structurellen Eigenschaften auch Riitimeyer potamochoerisch 
vorkamen. Die Differenz in unseren Anschauungen besteht also nur darin, dass 
ich die voile Entfaltung des Praemolargebisses bei Potaraochoerus provincialis nicht 
als einen Hinweis auf Sus scrofa gelten lassen kann; es ist nacb den heutigen 
Kenntnissen selbstverstandlich, dass alle Formen mit reducierten Praemolaren auf 
altere mit vollstandiger Zahnformel zuriickgehen, und das Beibehalten der letztern 
an und fiir sich beweist gar nichts fur die nahere Verwandtschaft zweier in der 
Gestalt der Zahne verschiedener Tiere. 

Schwieriger gestaltet sich wiederum die Beurteilung des kleinen Suiden von 
Roussillon, den ich nach dem Vorgang Deperets als Potamochoems provincialis 
var. minor, aufgefiihrt habe. Zu den durch Deperet bekannt gewordenen Stiicken 
sind neuerdings noch ein Maxillare mit sehr ausgetragenen P x und P 2 sowie iso- 
lierte Exemplare von P x inf. und P 2 sup. gekommen. Der letztgenannte Zahn 
weist auf ein starkeres Individuum als die tibrigen. 

P 2 sup. (Deperet 1885, PL 5, Fig. 1) erscheint in der Profilansicht durchaus 
als der spitze Giebel, den wir von Sus palaeochoerus und von Potamochoerus her 
kennen. Im Hinterabhang findet sich die iibliche Kerbe. Der Talon ist nach 
Art von Potamochoerus knapp ausgebildet und das Cingulum vor demselben nicht 
fortgesetzt. Am Vorderende findet sich bloss eine Knospe. Dieser Zahn stimmt 
also sehr nahe mit Potamochoerus iiberein. Dagegen erscheint an P x sup. das Tal 
auffallig weit ; im vorderen Teil desselben findet sich auch hier das seit dem Ober- 
miocaen allgemein iibliche Zwischenwandchen. Die vordern Praeomolaren des Ober-? 
kiefers sind bisher nicht bekannt geworden. 

An der von Deperet 1890 Fig. 13, PI. XIX abgebildeten Mandibel, die vor 
mir liegt, sind P t — P 3 in vollig intactem Zustande sichtbar. P t ist dick und 
stimmt in der Profilansicht mit Potamochoerus; dass sowohl Haupthiigel als Talon 
nach oben etwas ungewohnlich scharf erscheinen, mag dem volligen Fehlen jeder 
Usur zuzuschreiben sein. Sie sind aber ausserdem reichlich gekerbt; man unter- 
scheidet eine Kerbe im Talon, drei im Vorderabhang des Baupthugels und zwei 
in dessen Hinterabhang; die vordere dieser beiden letzteren markiert ziemlich un- 
deutlich den der Mittellinie stark genaherten latenten Innenhugel, in dessen Be- 
reich sich die hintere befindet. Sind diese Kerben auch nur oberflachlich, sodass 
sie von der Usur rasch beseitigt werden, so bedeuten sie doch eine kleine Ab- 
weichung von der bei Potamochoerus gewohnlichen Structur des Zahnes. P 2 ist 
wie iiblich kiirzer und schmaler als P x und zeigt hinter der Hauptspitze eine 
Zacke. P 3 ist sehr klein mit langem, S-f5rmig gekriimmtem Hinterabhang. Die 
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Abnahme der Lange von P 2 zu P 3 *) ist entschieden starker als bei Pot. provincial s 
(14 : 11 statt 17 : 16,5). 

Im ganzen stehen diese Praemolaren Potamochoerus entschieden naher als 
Sus; da wir nun aber hinsichtlich der Molaren eher zu einem entgegengesetzten 
Resultate gelangt sind, so bleibt uns nichts anderes iibrig, als die Frage nach der ge- 
nauern system atischen Stellung des Tieres von Roussillon vorderhand offen zu lassen. 

Von den bei Lydekker abgebildeten Kieferstticken rnit Praemolaren aus dem 
indischen Tertiar geben sich nun zwei auf den ersten Blick als achteste Potamo- 
choeren zu erkennen. Es sind diess das Mandibularfragment mifc P x — C, Fig. 4, 
Tafel VIII und die zu dem Schadel Fig. 2, PI. 69 der Fauna antiqua sivalensis 
gehorige Oberkieferreihe, Fig. 2, PI. XI, die wir desshalb schon oben unter dem 
Namen Potamochoerus giganteus angefiihrt haben. Vergleicht man den P 2 sup. 
in der letztern Figur einerseits mit der Abbildung des gleichnamigen Zahnes von 
Potamochoerus provincialis auf unserer Tafel 22, andererseits mit derjenigen von 
P 2 sup. des Sus major oder erymanthius bei Graudry, so zeigt sich klar, nach 
welcher Richtung hin die innigern Beziehungen bestehen. Der Talon hat den 
namlichen knappen und gedrungenen Zuschnitt, der fiir die Potamochoeren charak- 
teristisch ist. Der Haupthiigel selbst ist eher noch dicker als bei diesen, nament- 
lich hinten, und insofern erinnert der Zahn vielleicht noch mehr an Hyotherium 
simorrense. Die dem letztern zukommenden Faltelungen des Schmelzbelages 
scheinen ihm indess zu fehlen ; nach der Abbildung ist der letztere vielmehr 
vollig glatt wie bei den Potamochoeren, und dass die zugehorigen Molaren gleich- 
falls auf diese hinweisen, ist bereits oben hervorgehoben worden. Auch der ausserst 
plumpe Pj sup., dessen Aussenhiigelusur das Zwischenwandchen vollig verschlungen 
hat, ist durchaus typisch. Die vordern Praemolaren dieses Maxillare sind leider 
nicht erhalten. 

Ebenso bestimmt darf das Mandibularstuck Fig. 4, PI. VIII einem Potamo- 
choerus zugeschrieben werden. Typischere Profilansichten als die dieser P x und P 2 
(Fig. 4 a) kann es nicht geben. Diejenige von P 2 stimmt ganz frappant mit dem 
oben beschriebenen Keim von Montpellier iiberein. Leider sind die P 3 und P 4 ab- 
gebrochen; man erkennt an den Alveolen, dass der zweiwurzlige P 4 nach hinten 
und vorn durch Diastemen von ungefahr 5 mm isoliert war. P 2 ist hier sogar, 



*) Es ist indess nicht ausgeschlossen, dass der an dem Kiefer als P 3 festgekittete Zahn in 
Wirklichkeit der P 4 ist, welcher in diesem Fall mehr die normale Praemolargestalt hatte als an 
der Mandibel von Montpellier. 
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wie bei Hyotherium simorrense, etwas langer als P, ; der P 3 scheint dafiir um so 
mehr abzufallen. Diese kleine Verschiebung in den Proportionen ist, abgesehen 
von der bedeutendern Grrosse, die einzige Abweichung von Potamochoerus provincialis, 
die ich namhaft zu machen wiisste. Aus der Obenansicht von P, ersieht man, dass 
der latente Innenhugel der Mittellinie sehr nahe geriickt war, wie an gewissen 
Exemplaren des Zahnes von MontpelHer. Lydekker hat diesem . Mandibularstiick, 
das aus den Sivaliks von Ashnot (Punjab) stammt, keinen Speciesnamen gegeben 
und die naheliegende Frage, ob es - zu der vorhin betrachteten Maxilla gehore, gar 
nicht erortert. 

Dagegen hat er mit Vorbehalt eine andre Mandibel, die in Fig. 1, PI. XI 
dargestellt ist, mit der letztern identificiert. Sie stammt gleichfalls von Ashnot, 
besitzt aber noch gewaltigere, namentlich dickere P, und P 2 . Leider sind die 
Kronen derselben so defect, dass man von der Structur nichts mehr erkennt. 
Man sieht bloss, dass auch hier P 2 langer ist als P x und dass die Hinter- 
wurzel beider Zahne vollig oder nahezu vollig gespalten sein muss. Die Langen- 
abnahme von P a zu P 3 ist noch abrupter als an dem vorigen Stuck; P 4 stent 
22 mm vor dem letztern, nahe an der Caninalveole, wie es scheint. Es ist nicht 
zu leugnen, dass die gewaltige Ausbildung der P x und P 2 sehr an Hyotherium 
simorrense erinnert; aber der Charakter der Molaren weist, wie wir oben sahen, 
doch eher auf einen Potamochoerus, ohne die weitere Moglichkeit einer Beziehung 
zu Sus major-antiquus auszuschliessen ; da wir nun aber keinen einzigen Beleg 
fur das Vorkommen letzterer Grruppe im indischen Tertiar haben, so bleibt es 
am wahrscheinlichsten, dass auch diese Mandibel einem grossen Potamochoeren an- 
gehort, der freilich wegen der namhaften Abweichungen in den Proportionen der 
Praemolaren specifisch von dem durch das vorhin besprochene Fundstiick belegten 
zu trennen ist. Welche der beiden Mandibeln zu dem obigen Maxillare gehort, 
wage ich nicht zu entscheiden. Ich iiberlasse es auch billig denen, welche Gre- 
legenheit haben, meine Bemerkungen an den Objecten selbst zu controllieren, den 
voraussichtlich notig werdenden neuen Speciesnamen vorzuschlagen. 

Etwas schwieriger gestaltet sich die Riibricierung der als Potamochoerus 
Titan aufgefiihrten Materialien. Der einzige Praemolar, von dem die Kauflache 
der Krone vorliegt, ist P x inf. (Fig. 4, PI. VII und Fig. 1, PJ. VIII bei Lydekker) 
und dieser stimmt in seiner Structur* mit keiner der bisher ,besprochenen Formen 
ganz uberein. Er besitzt zwei Haupthugel, aber anstatt dass der innere wie bei 
Sus major-antiquus merklich zuriickgeschoben ware, stehen dieselben hier 
nahezu collateral; iiberdiess sind sie auch am Vorderabhang durch eine eigent- 
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liche Kluft von einander getrennt und endlich erscheint bei jedera am Hinterabfall — 
auf der Aussenseite am Aussenhtigel, auf der Innenseite am Innenhugel — eine 
Kerbe, welche eine hintere Zacke markiert, sodass man genau genommen von 
vier Spitzen sprechen konnte. Diese Anordnung ist durchaus fremdartig und 
neu. Andererseits bietet nun aber der Talon, weitentfernt sich etwa nach Art 
von Sus major gleichfalls zu complicieren, durchaus den fur Potamochoerus typischen 
Anblik; er ist vollig glatt, nach oben zusammengezogen und tragt eine kreisrunde 
XTsur. Ich bin desshalb sehr geneigt, dieses Tier vorlaufig als eine etwas aberrante 
Gipfelform des Grenus Potamochoerus und nicht als einen Verwandten von Sus 
major-antiquus zu betrachten. Vielleicht besteht iibrigens die eigentiimliche Structur 
des P x auch bei der von Lydekker zu P. giganteus gerechneten Mandibel. — Von 
den iibrigen Praemolaren erhalt man durch die von Lydekker abgebildeten Stiicke 
nur mangelhafte Kenntniss. Der P 2 an der Mandibel Fig. 4, PI. VII muss, nach 
den erhaltenen Wurzelstumpfen zu schliessen, ganz namhaft von der Reduction er- 
griffen gewesen sein , wahrend dieselbe sonst nur P 3 zu erreichen pfiegt. In 
der Seitenansicht des Schadels auf PI. IX sieht man die samtlichen 8 Prae- 
molaren von der Seite. P 4 sup. steht satt an P 3 , schliesst aber nicht unmittelbar 
an die Caninalveole an. P 4 inf. ist dagegen durch ein betrachtliches Diastema von 
P 3 getrennt. Die Abstufung in der Grosse von P t zu P 2 erscheint in der Figur 
viel weniger abrupt als am vorigen Stuck ; Lydekker versichert indess, dass beide 
Fundstucke genau iibereinstimmen. 

Endlich scheint in den Sivaliks auch ein Potamochoerus von der Grosse 
der lebenden Formen nicht zu fehlen. Ich stelle denselben vorlaufig als Pota- 
mochoerus hysudricus Lyd. dem Sus hysudricus Falconer gegenuber. Es han- 
delt sich um die Mandibel von Pot war, Punjab, mit Pj und P 2 Fig. 3, PI. VIII 
welche Lydekker mit den Materialien Fig. 5—11 PI. 71 der Fauna antiqua siva- 
lensis idendificiert hat, obwohl ihm die grossere relative Starke der Praemolaren 
und deren Aehnlichkeit mit Potamochoerus nicht entging. Die beiden Zahne sind 
stark ausgetragen und zeigen das fur Potamochoerus charakteristische Usurbild; 
dass Praemolaren wie die in Fig. 11, PI. 71 der Fauna sivalensis jemals solche 
Abtragungsmarken erhalten konnten, scheint nlir vollig ausgeschlossen, und da nun, 
wie wir oben sahen, auch die Molaren der in Rede stehenden Mandibel an Pota- 
mochoerus erinnern, so stehe ich nicht an, dieselbe von Sus hysudricus Falc. ab- 
zutrennen und dem africanischen Grenus zuzuweisen. 

Vergleicht man die Mandibel von Potwar mit derjenigen des recenten Pota- 
mochoerus, so fallt die grossere Starke des P 3 bei ersterem auf; nach unsern Er- 
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fahrungen an Potamochoerus provincialis kann diess bei einer Pliocaenform nicht 
uberraschen. 

Da Lydekker (pag. 80—46) die Differenzen in der relativen Starke der Prae- 
molaren bei seinem Sus hysudricus — wie ich glaube mit Unrecht — auf einen 
Sexualunterschied zunickfiihrt, so beniitze ich den Anlass, um zu bemerken, dass 
tiberhaupt etwas zu viel nach Sexualunterschieden in der Backbezahnung gesucht 
worden ist; am weitesten ging in diesem Bestreben Peters in seiner Arbeit iiber 
Hyotherium Sommeringi. An den lebenden Formen, von welchen wir allein ein 
zur Entscheidung solcher Pragen genugend breites Material haben, ergiebt sich, 
dass solche Unterschiede hochstens in sofern bestehen, als sich die weiblichen In- 
dividuen im allgemeinen mehr an der untern, die mannlichen mehr an der obern 
Grenze der Grfissenvariation halten. Eigentliche Sexualcharaktere zeigen nur die 
Caninen. 

Sollte die obige Beurteilung der Sivalikfossilien auch in einzelnen Punkten, 
wie vielleicht etwa hinsichtlich P. titan, noch modificiert werden miissen-, so sind 
doch zweifellos Anhaltspunkte genug vorhanden, um entgegen der citierten Be- 
merkung von Lydekker, das Vorkommen des Genus Potamochoerus im Tertiar, von 
Indien als erwiesen anzunehmen. Potamochoerus gehSrt also zu derjenigen Gruppe 
altweltlicher Saugetiere, welche erst in relativ spater Zeit und aus bisher ratsel- 
haften Grtinden auf Africa eingeschrankt worden ist. ? 

Woher stammen nun aber diese Potamochoeren, von Hyotherium simorrense 
oder von Sus palaeochoerus oder von keinem von beiden? Ich gestehe, dass ich 
lange Zeit geneigt war, sie von ersterem herzuleiten, wegen der so weit gehenden 
Analogie im Charakter der Praemolaren. Was mich schliesslich ganz von dieser 
Auffassung zuruckbrachte, ist — neben gewissen unten noch zu erorternden Be- 
obachtungen an den Caninen — der Umstand, dass sich kein einziger der Zuge, 
die fur die Molaren von Hyotherium 'simorrense charakteristisch sind, bei Potamo- 
choerus wiederholt, weder die im Verhaltniss zur GrSsse der Zahne aussergewohn- 
liche Niedrigkeit der Kronen, noch die charakteristischen Faltelungen des Emails, 
noch die eigentumliche Gestalt des Talons von M 3 sup. Gerade hinsichtlich der 
Molaren ist nun aber, wie wir oben gesehen haben, die Analogie mit Sus palaeo- 
choerus sehr gross, und da es an Merkmalen der Praemolaren, welche mehr auf 
das letztere hinweisen, wie die glatte Oberflache des Schmelzes, die entschiedene 
Teilung des Aussenhugels und das Yorhandensein des Zwischenwandchens an P, 
sup., die minder griindliche Verschmelzung der Haupthiigel an P t inf., die w T eniger 
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extravagante Vergrosserung der hintern Praemolaren — andererseits auch nicht 
fehlt, so scheint es mir schliesslich wahrscheinlich , dass die nahere Verwandt- 
schaftsbeziehung in dieser Richtung zu suchen sei. Jedenfalls haben wir aber in 
Hyotherium simorrense und Potamochoerus zwei Zweige des Susstammes vor uns, 
die in sehr vielen Verhaltnissen parallele Wege gehen und deren Unterscheidung 
hart an der Grrenze der Leistungsfahigkeit unserer Kritik liegt. 

Erscheint uns so einerseits Sus palaeochoerus vorderhand — um einen Riiti- 
meyer'schen Ausdruck zu gebrauchen — als die Mutterlauge, aus welcher nicht 
nur die Sues "vom Typus Sus scrofa und wahrscheinlich auch diejenigen vom Typus 
S. major, sondern auch die Potamochoeren auscristallisieren, so findet andererseits 
Hyotherium simorrense, wie ich zu glauben geneigt bin, seine directe Fortsetzung 
in Tetraconodon Lydekker non Falconer. Diese Auffassung des seltsamen indischen 
Fossiles, welche schon bei der Vergleichung der Molaren als die richtigste erschien, 
wird durch die Vergleichung von P t und P 2 inf. namlich durchaus bestatigt. 

Die beiden Zahne erreichen bei Tetraconodon im Verhaltniss zur Lange der 
Molarreihe ganz ausserordentliche Dimensionen ; gerade in dieser Beziehung bietet aber 
H. simorrense weitaus die nachste Analogie, wie folgende Zahlen beweisen mogen. 
Die Lange von P, — P 2 in diejenige-von M 3 — Mi dividiert ergiebt bei Tetraconodon 
ungefahr den Wert 1,1; an der Mandibel des H. simorrense von Goriach Fig. 1, 
Tab. XVI bei Hofmann 1,3; bei P. giganteus Fig. 1, "PI. XI bei Lydekker, der 
diesen Verhaltnissen von alien Potamochoeren am nachsten kommt, 1,7; bei P. 
Titan und bei dem recenten P. penicillatus 2,5 ; bei Sus antiquus 2,4. Noch mehr 
als nach der Lange hat das Volumen der beiden Zahne nach der Dicke zugenom- 
men, Bei H. simorrense ergeben sich, wenn wir das grosste Breitenmaass der 
Krone, das sich jeweils uber der Hinterwurzel findet, in Rechnung bringen, die 
Langenbreitenindices 1,2 fur P x und 1,67 fur P 2 ; bei Tetraconodon 0,9 fiir P! und 
1,14 fiir P 2 . ,In dieser Hinsicht mag P. giganteus dem letztern naher kommen. 

Structurell sind nun aber die beiden Tetraconodonzahne Zug fur Zug die 
treue Wiederholung derjenigen des Hyotherium simorrense. Ihre Oberflache ist ganz 
von den gerade gegeniiber Potamochoerus so charakteristischen Schmelzfalten oder 
-runzeln bedeekt. P t ist auch hier etwas kiirzer als P 2 — nach der Zeichnung zu 
schl lessen, mit der indess die von Lydekker mitgeteilten Maasse nicht ganz tiber- 
einstimmen — sein Innenhiigel genau so latent und median gestellt, wie an den 
Zahnen von La drive. An beiden P ist die Talonpartie genau in der namlichen 
Art und Weise gestaltet, wie bei H. simorrense, und dieser Umstand muss von 
vorneherein auch fur die Praemolaren den Gedanken an Elotherien ausschliessen ; 
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denn bei diesen ist der Talon auch an P t nicht — wie bei den echten Suiden, 
inclusive Hippopotamus, immer — in Form eines Hockers, sondern vielmehr nur 
in Gestalt eines ziemlich geraumigen Podium s im Niveau des Schlusscingulums 
entwiekelt, iiber das sich die vom Haupthiigel absteigende Kante bis zum Ende 
der Krone fortsetzt. — Nach Lydekker haben beide Zahne bloss zwei Wurzeln, d. h. 
aber wohl nur, dass die Hinterwurzel auch hier noch nicht vollstandig geteilt ist. 
Die vordern Praemolaren sind nicht bekannt. Lydekker hebt hervor, dass P 2 vorn 
keine Beriihrungsusur hat, woraus man schliessen konne, dass P 3 — falls er vor- 
handen war — nicht unmittelbar anschloss. Dazu ist indess zu bemerken, dass der 
P a noch kaum durchgebrochen war und dass sich der Mangel einer Beriihrungsusur 
auch hieraus erklaren liesse. 

Wir konnen unser Urteil iiber Tetraconodon dahin zusammenfassen, dass 
dasselbe sich sowohl in den Merkmalen seiner Molaren als in denen seiner Prae- 
molaren, als ein ins riesige entwickelter Nachkomme des Hyotherium simorrense 
zu erkennen giebt. 

Das Praemolargebiss von Porcula ist in unsern Fig. 27 und 28, Tab. I dar- 
gestellt. Es hat nichts altertiimliches an sich, sondern schliesst sich eng an die 
recenten Susformen an. An P x sup. ist das Thai weit, der Aussenhiigel aber ausserst 
comprimiert, an dem vorliegenden Exemplare infolge der fortgeschrittenen Usur 
bereits mit dem wohlausgebildeteii Zwischenwandchen verschmolzen und scheinbar 
ungeteilt; an dem jiingeren Schadel der Strassburger Sammlung ist die Teilung 
indess ganz deutlich. An P 2 sup. ist der Haupthiigel ebenfalls nach oben stark zu- 
gescharft; im Mschen Zustand tragt er zwei Kerben; hinterer und vorderer Talon 
sind vorhanden, aber zwischen ihnen keine Cingulumverbindung. P 3 zeigt nur noch 
einen stark comprimiert en Haupthiigel, ohne innere Anhange, oder mit ganz 
schwachen Andeutungen derselben. P 4 ist ein winziges, schmales, zweiwurzliges 
Zahnchen, das satt an P 3 und 3 mm hinter C stent. Die P inf. zeigen die fur Sus 
charakteristischen scharfen Schneiden, aber die Elemente, welche dieselben zu- 
sammensetzen, sind auch an P : nur sehr undeutlich markiert. P 4 ist durch ein 
Diastema von 4 mm von P 3 getrennt, durch ein viel kleineres von C. 

Auch Hippohyus, von dem in Fig, 1, PI. 71 der Fauna antiqua sivalensis 
die beiden letzten oberen Praemolaren zu sehen sind, stellt sich, wie die Molaren 
erwarten lassen, entschieden auf die Seite von Sus. P, hat ausserordentlich com- 
primierte Aussen- und Innenhugel und infolgedessen ein sehr weites Thai, durch 
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dessen ganze Lange sich ein, durch zwei Einschnitte in drei Stiicke zerteiltes, 
Zwischenwandchen hinzieht. Die Krone besteht infolgedessen aus drei longitudinalen 
Schneiden, neben welchen die quergestellten Schlusscingula nicht auf kommen ; die- 
selben werden durch die Langsspalten zwischen den Schneiden zerteilt. An P 2 zieht 
sich langs der ganzen Innenseite ein starkes Cingulum, das von dem auch hier 
ausserst comprimierten Haupthtigel durch eine weite Kluft getrennt ist; hintenim 
Gebiet des Hintertalons ist diese Kluft am weitesten und der Lange nach von 
einera sonst an diesem Zahn nicht vorkommenden Zwischenwandchen durchzogen. 
Dasselbe ist wohl dem an P 2 von Listriodon zu erwabnenden halbwegs vom Cin- 
gulum losgegliederten Talonhtigel homolog. Der vordere Aussenhiigel ist mehrfach 
durch tiefe Kerben zerteilt. Aus den Alveolen ersieht man, dass P 3 satt anschloss, 
wahrend ein einwurzliger P 4 durch ein kleines Diastema von der Reihe abgetrennt 
satt am Caninen sass. Untere Praemolaren sind bisher nicht bekannt geworden; 
vermutlich spiegelt sich der Charakter der Molaren in den selben in ahnlicher Weis'e 
wie in den obern; etwa durch weitere Ausbildung der an P t inf. von Sus Falconeri 
constatierten Eigenttimlichkeit. 

In dem stark von der Reduction ergriffenen Praemolargebiss von Phaco- 
choerus herrschen ganz tumulturische Zustande. Die Kronen werden, wie an den 
Molaren, sofort eingeebnet, da aber die Zahne je nach Umstanden bald nach vorn, 
bald nach hinten lehnen, so erfolgt diese Einebnung haufig schrag zur Vertical- 
axe derselben. Im Gegensatz zu den Molaren ist hier nun wirklich die Vermehrung 
der Schmelzbander durch eine Zerkerbung der Hauptelemente in kleine Warzen 
erreicht worden; die Durchfuhrung derselben zeigt von Individuum zu Individuum 
mancherlei Varianten, sodass es sehr schwer halt, die Homologien festzustellen. 
Starke Usur pflegt, wie an den Cingulis der M 1 und M 2 , durch Fusion einzelner 
Schmelzringe einfachere und leichter deutbare Muster herzustellen. P, sup. hat 
einen kreisrunden Grundriss; die Schmelzringe treten mehr oder weniger deutlich 
in eine aussere Gruppe von 4 — 5 und in eine innere von 2—3 auseinander, von 
denen die erstern dem Aussenhiigel, die letztern dem Innenhtigel homolog sein 
mogen; ob sich auch Aequivalente der Cingula oder des Zwischenwandchens dabei 
befinden, lasst sich nicht entscheiden. Im Verlauf der Abtragung verfliessen diese 
Ringe mehr und mehr, bis schliesslich eine einzige kreisfiirmige Marke tibrig bleibt, 
in deren Mitte der letzte Rest des Langsthales eine Insel bildet. P 2 sup. ist 
kleiner, kiirzer und namentlich schmaler als P^ seine Krone besteht aus einer 
Reihe von etwa vier Schmelzringen, welche dem Haupthtigel entsprechen und an 
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die sich hinten ein, zwei oder drei weitere anschliessen, welche den Talon repra- 
sentieren. An Pj inf., dessen Krone eine gestreckte, hinten etwas verbreiterte Ge- 
stalt hat, unterscheidet man gewohhlich im vordern Teil eine grossere dreieckige, 
mit der einen Ecke nach vorn gerichtete Marke, die vom Haupthiigel herriihrt, und 
drei dieselbe hinten umsaumende kleine Ringe, welche auf den Talon zuriickzufiihren 
sind. P 3 sup. und P 2 inf. kommen nur ausserst selten zur Beobachtung — bei 
der Capform wohl nie — und sind ganz reducierte Gebilde. Die Reduction ist 
also hier weiter gediehen als bei irgend sonst einer Suidenforra, aber wie tiberall 
im Oberkiefer weniger weit als im Unterkiefer. Die Pj sind ziemlich hypselodont; 
dass sie nicht nur die iibrigen Praemolaren, sondern auch die M 1 und M 2 iiber- 
dauern und schfiesslich mit dem nach vorn riickenden M 3 in directe Beriihrung 
kommen, ist bereits oben erwahnt worden ; ebenso, dass diese Persistenz eines Teils 
der Praemolaren eine Hauptabweichung der Gebissverhaltnisse von Phacochoerus 
von denjenigen der Elephanten ausmacht. Die Schmelzcylinder sind an den Prae- 
molaren in derselben Weise durch Cement verkittet, wie an den Molaren. 

Sehr weitgediehen ist die Reduction des Praemolargebisses bekanntlich auch 
bei Babirussa, bei dem jeder Kiefer bloss noch zwei Praemolaren enthalt. Vor P 2 
findet sich zwar bei manchen Individuen ein kleines Zahnchen, das von den Autoren 
als P 3 angesprochen wird; ich habe indess Gelegenheit gehabt, mich zu iiber- 
zeugen, dass es sich in weitaus den meisten Fallen um den vordersten 
Milchbackzahn handelt, der stehen geblieben ist, eben weil ihn kein Nachfolger 
verdrangt hat. Zunachst ist es namlich auffallig, dass sich die Spuren dieses Zahnes 
viel haufiger bei noch jungen als bei alten Tieren vorfinden. Dazu kommt, dass 
derselbe immer stark, fast bis auf die Wurzeln hinab usiert ist, viel starker als 
die hinter ihm stehenden V 1 und P 2 , wahrend doch nach Analogie von Sus P 3 nach 
diesen beiden durchbrechen wiirde. Jene Usuren konnen aber ferner unmoglich 
nach Durchbruch des defmitiven Gebisses entstanden sein, weil durch die viel hohern 
Kronen des letztern die beiden Kiefer soweit auseinander gespannt werden, dass 
die kleinen Zahnchen sich gar nicht mehr beriihren. Endlich tragt die Hinter- 
wurzel dieser angeblichen P a haufig Beschadigungen, welche nur der durchbrechende 
P 2 erzeugt haben kann ; mitunter (Leiden i ; Turin 9 22658) ist dieselbe ganz ent- 
fernt und der Zahn von seinem hintern Nachbarn untergraben und emporgehoben. 
Alles diess sind Anzeichen dafiir, dass wir es mit einem D 3 und nicht mit einem 
P 3 zu thun haben. Nur an dem Schadel A 2192 der Pariser Sammlung glaube ich 
wirklich einen dritten Praemolaren im linken Oberkiefer beobachtet zu haben. Der 
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fragliche Zahn (Fig. 5, Taf. VI) ist dicker als diejenigen, denen man sonst an dieser 
Stelle begegnet, und tragt am Hinterabhang eine Usur, welche nachweisbar vom 
Vorderabhang des P 2 inf. herriihrt; am Vorderabhang dagegen, der bei D a sup. 
regelmassig eine Usur des D 3 inf. tragt, ist er intact*). 

In structureller Hinsicbt verhalt sich das Praemolargebiss bei Babirussa 
zweifellos altertiimlicher als bei irgend einer andern lebenden Form. Der Grundriss 
von P x sup. ist nahezu ein Kreis; Aussenhiigel und Innenhiigel haben convexe 
Riicken und sind dick: die Zweiteilung des erstern ist immer nur durch erne wenig 
einschneidende Kerbe hinterhalb der Hauptspitze angedeutet; das Zwischenwand- 
chen und die Cingula sind wohl ausgebildet, das Hintercingulum am Innenende 
etwas verdickt. Am meisten erinnert die Gestalt dieses Zahnes, trotz der Aus- 
bildung des Zwischenwandchens, an Palaeochoeren (cfr. H. v. Meyers Abbildung von 
P. Meisneri) ; unter lebenden Formen bietet Potamochoerus die nachste Analogie, 
da die fur Sus cliarakteristische Schneidenbildung durchaus feblt. Die Profilansicht 
von P 2 sup. ist die ursprungliche; hinterhalb der Spitze findet sich haufig die iib- 
liche Kerbe; der Hiigel ist dick, der Talon in der knappen Art ausgebildet, die 
wir von Potamochoerus her kennen. Das vordere Cingiilum ist nur als Knospe an- 
gedeutet und dasjenige der Innenseite fehlt vollig vorwarts vom Talon. Der Zahn 
hat eine frappante Aehnlichkeit mit dem P 2 unseres Potamochoerus provincialis var. 
minor von Roussillon. In der Grosse zeigt er betrachtllche Schwankungen (cfr. 
Fig. 12 und 17, Taf. II), woraus hervorgeht, dass auch er nicht ganz ausserhalb 
des Bereiches der Reduction stent; seine hintere Breite schwankt zwischen 6 und 



*) Der Schadel c ^ der Basler Sammlung hat unten rechts drei Praemolaren; in diesem 
Falle handelt es sich aber um Verdoppelung des P 2 , wie aus der volligen Uebereinstimmung der 
zwei vordern Zahne nach Form und Grosse hervorgeht. Der hintere derselben, welcher wohl als der 
accessorische zu betrachten ist, steht schrag, die Axe von hinten aussen nach vorn innen gerichtet 
und ist median oben vom Vorderteil des P 2 sup. usiert, wahrend der eigentliche P 2 inf. keine An- 
tagonie findet. Ein ahnlicher Fall liegt nach Owen an dem Schadel 3334 des College of Surgeons 
vor, wo sich vorn innen am zweiten obern Praemolaren ein dritter findet. — Mit der Statistik des 
persistierenden D s hat sich A. B. Meyer kiirzlich sehr eingehend befasst. Ich kann folgende Erganz- 
ungen zu seinen Angaben machen. Basel H <$ (M 3 noch nicht vollig in Usur) hatte bis kurz vor 
dem Tode alle vier D 3 ; der obere linke ist noch vorhanden. Basel e (J' (M 3 noch kaum in Usur) 
scheint die untern P 3 erst vor kurzer Zeit verloren zu haben; die Spur der obern ist verwischter, 
An einem Schadel im Niirnberger Museum fand ich rechts oben den Zahn noch erhalten; an dem 
Schadel 22658 in Turin links unten; an einem andern Schadel des Turiner Museums mit der Her- 
kunftsangabe „Amboina" Spuren rechts und links oben. Einen Fall mit „P 3 sin. sup. et inf." er- 
vvahnt Owen, Surgeons 3331. Mehr oder weniger verwischte Spuren des Zahnes lassen sich noch an 
einigen weitern Schadeln der hiesigen Sammlung beobachten. An Schadel 196 finde ich oben rechts 
vor P 2 die Alveolen dreier Wurzeln, von denen die hinterste wahrscheinlich von einem D 2 herriihrt, 
der weiter vorne stand als sein Nachfolger, was hie und da vorkommt (z. B. Dresden 3453). 
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10 mm. Die Schadel von Bum in der Dresdener uad in der Basler Sammlung zeich- 
nen sich durchwegs durch schwache P 2 und uberhaupt dureh ein femes, zierliches 
(rebiss aus; von einem specifischen Unterschied kann indess nicht die Rede sein. 
Die untern Praemolaren (Fig. 16, Taf. II) zeigen die typischen primitiven 
Profilansichten. Der Haupthugel von P t ist ziemlich dick, vollig einfach, der Innen- 
hugel griindlicher eingeschmolzen als selbst bei H. simorrense. Nur eine Kerbe 
aussen am Hinterabhang deutet denselben vielleicht an. Im Talon gliedert sich das 
Schlusscingulum mehr oder weniger vom Hugel los; die Vorderknospe ist schwach. 
P 2 ist, wie iiblich, kiirzer, schmaler und mit weniger distinctem Talon verseben. 
Sein Vorderabhang ist sehr steil und die Vorderknospe feblt meist vollstandig, was 
wohl andeutet, dass auch hier die Reduction im Grange ist. Im Hinterabhang findet 
sich zuweilen eine Zacke. Die nachste Analogie fur diese Mandibularpraemolaren 
findet sich unter lebenden Formen zweifellos bei den Potamochoeren ; im ganzen 
Habitus erinnern dieselben wieder sehr an Palaeochoeren, wozu die TJebereinstim- 
mung in der Grosse naturlich auch das ihre beitragt. 

Das Praemolargebiss von Listriodon ist sehr bedeutungsvoll fur die Beur- 
teilung der system atischen Stellung dieses Tieres. Da die individuellen Variationen 
ziemlich gross sind, mussen wir uns auf eine etwas eingehendere Beschreibung 
einlassen. Auf Listriodon splendens, von dem schon Kowalewsky und Kittl gijte 
Abbildungen gegeben haben, beziehen sich unsere Fig. 18 und 20, Taf. VI, auf die 
bunodonte Form unsere Fig. 12 und 17, Taf. VI und Fig. 31—33, Taf. III. 

Pj inf. hat einen doppelten Haupthugel und einen Talon, stimmt also im 
Grundplan mit dem altweltlichen Hauptstamme iiberein und ist in gewissen Vari- 
anten gar nicht leicht von dem gleichnamigen Zahn des Sus palaeochoerus zu unter- 
scheiden. In unsern Fig. 31— 33, Taf. Ill ist der noch ganz intacte P, derMandibel 
von Veltheim dargestellt. Derselbe ist nach hinten verbreitert. Das Schlusscin- 
gulum zieht sich zu beiden Seiten des Talons bis an den Fuss der Haupthugel; 
etwas ausserhalb seiner Mitte wachst es an den Talonhiigel an, welcher compri- 
miert ist und bei weitem nicht den ganzen Talon einnimmt, sondern vielmehr 
beiderseits von Concavitaten flankiert wird, von welehen die innere als eine eigent- 
liche Talongrube bezeichnet werden konnte. Die Aussenwand des Talonhiigels geht 
continuierlich in diejenige des vordern Aussenhiigels iiber, sodass die Grrenze der 
beiden Elemente in der Aussenansicht des Zahnes nur durch einen Einschnitt des 
Profileontours hoch iiber dem, die Basis hier umsaumenden, Cingulum und nicht wie 
bei andern Formen durch eine weit hinabziehende Bucht markiert ist; hierin ent- 
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fernt sieh der Zahn am deutlichsten von dem des Sus palaeochoerus. Der inn ere 
Haupthiigel ist nur eine Spur zuriickgeschoben und niedriger als der aussere, ein 
ziemlich kantiger Grat, der von zwei leichten Kerben durchquert wird, zieht sich 
von demselben zu letzterm hinan, sodass eine regelrechte jochformige Verbindung 
besteht. Hinterabhang und Vorderabhang des Haupthiigels sind sehr scharfkantig ; 
der letztere biegt sich vorn nach innen, was indess auch bei den Formen des 
Hauptstammes mehr oder weniger deutlieh der Fall ist. Am Vorderende ist der 
Zahn durch ein kraftiges Cingulum abgeschlossen. 

In der Pariser Sammlung befindet sich ein F t inf. von Thenay, welcher von 
dem eben beschriebenen in mehreren Punkten abweicht. Derselbe verschmalert 
sich nach hinten etwas, anstatt sich zu verbreitern; die Cingula sind viel weniger 
ausgebildet, insbesondere fehlt die seitliche TJmsaumung des Talons; der Innen- 
hiigel kommt dem Aussenhiigel an Hohe nahezu gleich. Inwiefern diese Charaktere 
fur Listriodon Lockharti bezeichnend sind, kann ich nicht entscheiden, da der in 
Rede stehende P 1 iiberhaupt der einzige Praemolar ist, der mir aus dem franzosi- 
schen Verbreitungsgebiet des bunodonten Listriodon zu Gesicht gekommen. Dariiber, 
dass er zu Listriodon und nicht etwa zu einem Sus gehort, lasst die Art, wie sich 
der Talonhiigel an den Haupthiigel anschliesst, keinen Zweifel. 

Bei Listriodon splendens ist der V x regelmassig breiter als in obigen Fallen, 
und eine Verwechslung mit Sus ist hier nicht mehr moglich. Die beiden Haupt- 
hiigel riicken weiter aus einander und das Joch senkt sich in der Mitte etwas ein. 
Das Einwartsbiegen der Vorderkante des Aussenhiigels wird jetzt sehr auffallig; 
sie repra^entiert die Kowalewsky'sche Schmelzleiste der Molaren. Die Ausbildung 
des breiten Talons ist variabel, wie man sich an den Figuren bei Kowalewsky 
und Kittl uberzeugen kann ; die seitlichen Cingula sind kein constanter Charakter ; 
der Hiigel ist immer niedrig, unregelmassig gekerbt, meist mit einem Fortsatz 
nach innen versehen, der vielleicht als ein latentes, hinteres Joch bezeiehnet werden 
darf, zuweilen in ein Gehacksel kleiner Warzen aufgelost (Kittl, Taf. XIV, Fig. 2) ; 
das continuierliche Uebergehen seiner Aussenwand in diejenige des Haupthiigels 
kann fehlen, doch findet die Hinterkante des Haupthiigels regelmassig in einer 
Kante des Talonhiigels ihre Fortsetzung. Der Zahn besteht also wesentlich aus 
einem hohen Joch in der Vorderhalfte und einem niedrigen Absatz in der Hinter- 
halfte. An sehr starken Individuen erreicht derselbe nahezu die Breite des M t ; 
man vergleiche in dieser Hinsicht Kittl, Taf. XIV, Fig. 1 ; ich kenne ein ganz 
analoges Stuck aus dem Garonnegebiet im Museum zu Toulouse. In solchen Fallen 
sind dann die samtlichen Wurzeln der unteren Praemolaren mit Ausnahme der 
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vordern von P 3 nahe daran, sich entzwei zu spalten, wie man aus der Kittl'schen 
Figur ersieht. 

Bei den P 2 und P 3 inf. begegnen wir nun einer bisher nicht beobachteten 
Erscheinung; sie entwickeln gleichfalls einen Innenhocker. An der Mandibel von 
Veltheim hat dieser Process noch nicht begonnen. Der Haupthiigel von P 2 1st 
hier zwar dick, aber nicht gespalten; sein Vorderabhang ist steil und stark con- 
vex; sein gedehnter Hinterabhang zieht sich, ohne dass der Talonhiigel darin 
markiert ware, bis an's Schlusscingulum und dieses reicht, wie an P n beidseits 
vorwarts bis an die Vorderwurzel. Der Zahn ist schmaler, aber gleich lang wie 
Pj. P 3 ist dann einfach die verkleinerte Wiederholung des P 2 . 

An dem P a des Listriodon splendens (Kowalewsky, Taf. VIII, Fig. 72) 
gliedert sich dagegen ganz deutlich ein Innenhiigel heraus, der allerdings noch 
viel naher beim Aussenhugel steht als an dem stark verbreiterten P x . Der Zahn 
hat viele Aehnlichkeit mit dem P, des Listriodon latidens, doch ist hier die Con- 
tinuitat der Aussenwand selten so deutlfch, der Talonhiigel mithin selbstandiger 
als bei letzterm. P 3 entspricht in ahnlicher Weise dem P 2 der Mandibel von 
Veltheim, doch kommt es auch hier zuweilen zur Losgliederung eines Innenhiigels, 
wie man aus Kittls Fig. 1 und 2, Taf. XV ersieht. In der von Deperet 1887 
pag. 232, Fig. 4 abgebildeten, im Palais St-Pierre zu Lyon befindlichen Mandibular- 
reihe von La Grive-St-Alban ist der vorderste Zahn nicht ein P 3 inf., sondern ein 
P 3 (oder P 4 ?) sup.*). 

P x sup. von Listriodon splendens erinnert im ganzen sehr an den Haupt- 
stamm, zeigt aber doch gewisse Eigentiimlichkeiten, nach denen man ihn leicht 
unterscheiden kann. Ein Zwischenwandchen ist nicht entwickelt, dagegen reicht 
der halbmondformige Innenhiigel mit seinem Vorderarm bis an das Vorderende des 
Aussenhiigels und stellt so quer durch den vorderen Teil des Thais eine Jochverbin- 
dung her, welche derjenigen an obern Molaren vollig homolog ist. Hinten ist 
das Thai weit ; die Cingula sind wohl ausgebildet, zeigen Neigung, den Innenhiigel 
zu umgreifen und erstrecken sich meist auch ein Stuck weit auf die Aussenseite. 
Das vordere hat die Verbindung mit dem Vorderarm des Innenhiigels eingebiisst, 
wie an den Molaren. Der Aussenhugel hat einen stark convexen Riicken; er ist 
auch hier in zwei Halften geteilt, von welchen die hintere aber oft sehr schwach ist. 



*) Es handelt sich nicht urn ein intactes Mandibulare, sondein um eine von Jourdan vor- 
genommene Zusammensetzung, zu der allerdings vorwiegend die Zahne eines Individuums benutzt 
wurden. Da Abgiisse dieses Stuckes in verschiedenen Museen Iiegen, so bemerke ich bei dieser Ge- 
legenheit, dass auch der M 2 und der Talon des M 3! welche in Gips erganzt wurden, nicht ganz zu- 
verlassig sind. 
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Der Zabn aus den „lower Sivaliks of the Laki Hills, Sind", den Lydekker in 
Fig. 9, PI. XII unter der Bezeichnung „ (?) Hyotherium sp. " abgebildet hat, tragt 
die geschilderten Eigentiimlichkeiten so deutlich an sich, dass ich nicht anstehe, 
ihn auf Listriodon zu deuten. 

Noch viel charakteristischer als P L sind P 2 und P 3 sup. Dieselben sind 
hinten stark verbreitert und haben infolgedessen einen annahernd dreieckigen Grund- 
riss. Der conische Haupthiigel ist nicht wie beim Hauptstamm in die Langsaxe des 
Zahnes gestellt, sondern schrag von vorn innen nach hinten aussen; er ist vorn 
dick, hinten verschmalert. Der nur wenig kantig markierte Vorderabhang erreicht 
die Kronenbasis etwas innerhalb vorn Vorderende des Zahnes, ganz ahnlich wie 
bei Hyotherium Sommeringi und dem Sus palaeochoerus von Miinchen, nur mit 
dem Unterschiede, dass bei Listriodon die Erscheinung viel markierter ist; der 
scharfkantige Hinterabfall lauft direct auf die hintere Aussenecke zu, was bei 
keiner Form des Hauptstammes der Fall ist. Vielmehr liegt in dieser Disposition 
ein unverkennbarer Anklang an die Anthracotherien. Der Hiigel hat wie an P t 
einen stark convexen Riicken; hinten innen aber, gegen die weite Talongrube zu, 
ist er fast concav. Letztere ist nach innen von einem niedrigen, etwas halbmond- 
formig gekriimmten Talonhocker umschlossen, dessen Vorderende manchmal eine 
ahnliche, jochformige Verbindung mit dem Haupthiigel zu gewinnen sucht, wie wir 
sia an P x beobachtet haben. Solche Anklange der vorderen P sup. an F 1 machen 
sich im Hauptstamm kaum bemerkbar, stehen dagegen ganz im Einklang mit dem 
geschilderten Verhalten der P 2 und P 3 inf. von Listriodon. Die Cingula sind 
wiederum reich entwickelt und greifen etwas auf die Aussenseite iiber; auf der 
Innenfeeite findet nur am Riicken des Talonhiigels eine kurze Unterbrechung statt, 
d. h. mit andern Worten, der Talonhiigel ist hier im Gregensatz zu Sus teilweise 
aus dem Cingulum losgegliedert, eine Erscheinung, welche an die bei Hippohyus 
beobachteten Verhaltnisse erinnert. Auch hierin liegt wieder ein Anklang an P^ 
TJebrigens wechseln die Breitendimensionen des P 2 von Individuum zu Individuum 
nicht unbetrachtlich, wie auch aus den Figuren bei Kowalewsky und Kittl zu 
ersehen ist. In Fig. 20 unserer Taf. VI ist ein Exemplar des Zahnes zu sehen, an 
welchem der Talonhiigel noch verhaltnissmassig wenig freigegliedert ist. Fig. 18 
derselben Tafel giebt einen P 2 von La Chaux-de-fonds nach H. v. Meyer wieder, 
welcher durch das sehr starke Vorspringen des Talons und durch vollige Emanci- 
pation des Talonhiigels auffallt. Hinsichtlich der Wolbung der Aussenwand und der 
Schragstellung des Haupthugels scheint mir die v. Meyer'sche Zeichnung nicht ganz 
getreu zu sein. Die letztere Eigentumlichkeit ist oft noch accentuierter als in Fig. 20. 
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P 3 1st, abgesehen von der geringern Grosse, dadurch von P 2 unterschieden, 
dass er hinten etwas weniger breit ist und einen etwas schwachern, zuweilen noch 
ganz im Cingulum aufgehenden Talonhiige] hat. In die weiten Talongruben dieser 
P 2 und P 3 sup. greifen bei geschlossenen Kiefern die hohen Joche der P inf. ein. 

Zwei sehr derb gebaute — zum gleichen Individuum gehorige — V^ sup. 
des bunodonten Listriodon von Engelswies (Mus. Stuttgart) weichen darin von L. 
splendens ab, dass ihr Aussenhiigel ganz ungeteilt ist. An dem dazugehorigen 
P 2 dext. (Taf. VI, Fig. 12) hat der Talonhiigel noch nicht begonnen sich freizu- 
gliedern. GHeiches beobachtet man an einem isolierten P 2 dext. von Grimmeliingen 
(Mus. Stuttgart). An dem zu der oben besprochenen Molarreihe von dieser letz- 
teren Localitat gehorigen Keim (Fig. 17, Taf. VI) dagegen, und an einem andern, 
von Langenenslingen stammenden (alles Mus. Stuttgart), ist die Freigliederung 
deutlich im Grange. Den P 3 kenne ich von diesen Localitaten nicht. 

Sowohl das obere als das untere Praemolargebiss des bunodonten Listriodon 
scheint sich also in gewissen Punkten'der Structur etwas primitiver zu verhalten 
als dasjenige von L. splendens. 

Listriodon ist die alteste altweltliche Suidenform mit reduciertem Praemo- 
largebiss. An der von Blainville abgebildeten weiblichen Mandibel von Simorre 
im Pariser Museum bildet der Kieferrand zwischen P 3 und C einen scharfen Grat, 
welcher vollig intact ist und sicher keinen P 4 getragen hat. An einer weitern, 
mannlichen Mandibel von Villefranche d'Asterac in derselben Sammlung lasst sich 
gleicbfalls constatieren, dass nicht mehr als drei Praemolaren vorhanden waren. 
Kittl ist an den von ihm beschriebenen und abgebildeten Mandibeln von Manners- 
dorf und Loretto zu dem namlichen Resultate gelangt. Auch die altern Angaben 
von Lartet und Bayle lauten im gleichen Sinn. Diesen Befunden steht vorderhand 
nur die allerdings von keinerlei Beleg begleitete Angabe Lydekkers gegeniiber, 
dass die Zahnformel vollstandig sei. Sollte diess auch fiir einzelne Individuen zu- 
treffen, so mussen wir doch annehmen, dass P 4 inf. bei L. splendens in der Regel 
fehlte. Beziiglich L. Lockharti lassen die Materialien die Frage vollig offen. Die 
Mandibel von Veltheim giebt in ihrem heutigen Zustand keinen unzweideutigen 
Aufschluss, weil die Partie hinter den Caninen beidseits mit Kitt bedeckt ist; da 
aber Biedermann, der das schone Fundstuck selbst aus dem Stein gemeisselt hat, 
genau die Lage der Alveole — 8 mm hinter dem C — an giebt, so ist nicht daran 
zu zweifeln, dass bei dieser Form der P 4 inf. noch vorhanden war. Man darf 
daraus wohl den Schluss ziehen, dass auch die untermiocaene Listriodonform diesen 
Zahn noch entwickelte. 
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Etwas anders ist die Sachlage hinsichtlich P 4 sup. Bayle sagt von diesem 
Zahne „la premiere (premolaire) est plus rapprochee*) de la canine que de la se- 
conde" ; daraus ist zu entnehmen, dass er von einem Fundstuck Kunde hatte, an 
welchem der P 4 in situ zu sehen war. Unter den von ihrcnaufgefiihrten Materialien 
befindet sich nun aber kein solches und ich habe auch unter den aus alterer Zeit 
stammenden Stiicken der Pariser Samralung kein einziges gesehen, an dem obige 
Beobachtung gemacht sein konnte. Der von Blainville abgebildete Schadel von 
Simorre gestattet keine derartige Constatierung. Das einzige mir bekannte Object, 
an welchem die ganze Partie zwischen P 3 und C intact vorliegt, ist der von Filhol 
ausgegrabene und abgebildete mannliche Schadel von Sansan und an diesem hat 
nun in der That der genannte Autor in Uebereinstimmung mit der Angabe Bayles 
unmittelbar hinter dem Alveolarrand des linken Caninen und weit vor P a , ein kreis- 
rundes Lochchen von 2 mm Durchmesser bloss gelegt. Ich muss indess gestehen, 
dass ich mich nicht ganz von der Alveolennatur dieses Lochchens uberzeugen 
konnte. Auf der rechten Seite ist dasselbe uberdiess nicht sicher nachzuweisen. 
Diess sind aber die einzigen Anhaltspunkte, die wir vorderhand hinsichtlich der 
Existenz des P 4 sup. besitzen. Kittl bestreitet die Existenz des Zahnes, aber der 
von ihm bearbeitete Oberkiefer von Heiligenstadt beweist nichts, da er ein gutes 
Stuck hinter der Caninalveole abgebrochen ist; das gleiche scheint von dem bei 
Lydekker aufgefuhrten Fundstuck von Isle-en-Dodon (Garonne), No. 33577 des 
britischen Museums, zu gelten. Unter diesen Umstanden sind wir vorlaufig nicht 
im Stande eine bestimmte Angabe uber die Zahnformel des Oberkiefers von Lis- 
triodon zu machen. Sicher ist, dass die Reduction hier bloss die P 4 ergriffen hat, 
denn die P 3 zeigen weder im Oberkiefer noch im Unterkiefer Reductionsspuren . 

Das Praemolargebiss von Listriodon weicht in zwei Beziehungen, denen 
Bedeutung beizumessen ist, von demjenigen der iibrigen altweltlichen Formen ab: 
Erstens in dem anthracotherienartigen Zuschnitt der P 2 und P 3 sup. und zweitens 
in der Tendenz, die vordern Praemolaren des Unterkiefers und, was auffalliger ist, 
auch des Oberkiefers den Pj zu conformieren. Die letztere Erscheinung macht 
sich erst in der spatern Entwicklung geltend; die erstere scheint alten Datums 
zu sein und konnte vielleicht eineh wertvollen Anhaltspunkt fur die Unterscheidung 
des Listriodonstammes vom Susstamm im altera Tertiar bilden. 



*) Kittl missversteht diesen Passus offenbar, wenn er ubersetzt, P 4 sei dem Canin B ahnlicher" 
als dem P 3 . Woraus er schliessf, es handle sich um einen isoliert gefundenen Zahn, ist mir nicht 
erfindlich. 
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Wenden wir uns nun zu den „unteroligocaenen" Suidentypen des Quercy, 
so ist zunachst mit Bedauern zu constatieren, dass von derjenigen Form, die oben 
mit Fragezeichen als ,,Propalaeochoerus" bezeichnet wurde, in den Sammlungen 
fast gar keine Praernolaren zu finden sind. An dem erwahnten Maxillarstiick des 
Pariser Museums ist P x sup. zu sehen ; derselbe stimmt genau mit Palaeochoerus 
Typus iiberein. Die Furche, welche den Aussenhugel teilt, ist ausserordentlich 
schwach; das Zwischenwandehen ist als Knotchen angedeutet. Bei den (pag. 110) an- 
gefuhrten, vorderhand nicht naher bestimmbaren isolierten Mandibularmolaren der 
Basler Sammlung liegen auch einige untere Praernolaren ; zu den grossern derselben 
gehort ein Keim von P t inf. dext., der vollkommen mit Palaeochoerus iibereinstimmt, 
sein Vordercingulum hat die Form einer Knospe. Zu den kleinern Molaren gehoren 
verschiedene P x und P 2 , welche durch ihre langen Wurzeln auffallen. Sie haben die 
Grosse von Palaeochoerus typus ; die P a sind teilweise etwas comprimierter als 
an der Mandibel in Lyon ; in der Structur vermag ich keinen nennbaren Unterschied 
zu entdecken. — Vollig identische P inf. beider Grossen fand ich auch in der 
Miinchner Sammlung; Schlosser hat in seinen Figuren 43 und 44, Taf. VI, einen 
P x von der grossern und einen P 2 von der kleinern Sorte abgebildet. 

Sehr interessant sind die Pj und P 2 sup. des Schadels im Jardin des plantes, 
den wir zu Doliochoerus gestellt haben. Der Innenhugel von P, besitzt hier einen 
langen Vorderarm der sich etwas zwischen Aussenhugel und Vordercingulum eirr- 
drangt und an das letztere anwachst ; die Spaltung des Aussenhiigels ist nur ganz 
schwach angedeutet. Der Haupthugel von P 2 steht nicht wie bei Palaeochoerus etc, 
in der Langsaxe des Zahnes, sondern richtet sich schrag von vorn innen 
nach hinten aussen, ganz wie bei Anthracotherien und Listriodon ; seine Kanten 
verlaufen genau gleich wie bei letzterem. Die Talongrube ist weit; der Talonhiigel 
bildet lediglich eine Verdickung des Cingulums, das auf der Innenseite bis ans 
Vorderende reicht. Der Riicken des Haupthugels ist im Gegensatz zu Listriodon 
nur wenig gewolbt. Der Grundriss des Zahnes ist ausgesprochen dreieckig. 

Dass ein Tier mit solchen Praernolaren nicht zu Palaeochoerus gestellt 
werden darf, steht fur mich ausser Zweifel. Aus dem gescbilderten P : konnte 
man den des letztern allenfalls dadurch entstanden denken, dass der Vorderarm 
abgekerbt wurde und als das „ Knotchen" weiterbestand, aus welchem spater das 
„ Zwischenwandehen" sich entwickelt. Diese Entstehungsart des Knotchens, die 
im Einklang steht mit den geschilderten Vorgangen an den Molaren, hat sogar 
viele Wahrschemlichkeit fiir sich. Die Schragstellung des Haupthugels an P 2 da- 
gegen scheint mir eine von denjenigen Dispositionen zu sein, die keinen Wandelungen 
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unterliegen. Ob aus der unleugbaren Analogie dieses Zahnes mit Listriodon auf 
eine nahere Verwandtschaft gesehlossen werden darf, bleibt vorderhand eine offene 
Frage, die vielleieht einmal durch die Entdeckung von Caninen und Incisiven entschieden 
wird. Ich betone nur nochmals, dass, wenn der unteroligocaene Vorfahr des Lis- 
triodon sich in seinen Backzahnen schon von den gleichzeitigen Vertretern des 
Hauptstammes unterscheiden sollte, in erster Linie zu erwarten ware, dass er 
durch die Schragstellung des Haupthiigels an den P 2 und P 3 des Oberkiefers abweiche. 

Pj und P 2 an dem Maxillare von Aarwangen, (Fig. 12, Taf. I) verhalten 
sich nun abgesehen von kleinen Detailabweichungen, die zweifellos im Bereich der 
individuellen Variation liegen, genau gleich wie die obigen. An beiden Zahnen 
treten hier die Cingula auf die Aussenseite iiber und ziehen sich daselbst gegen 
die Spitze empor, was an dem Pariser Exemplar nicht zu sehen ist. Auch ist 
der Innenhugel von V 1 an die Mitte des Hintercingulums angewachsen, wahrend 
ihn dort eine Kerbe davon abschneidet. — In der Abbildung des sehr ausgetragenen 
Maxillargebisses, auf welehem der „Cebochoerus crassus" (Filhol 1877, Fig. 295) 
beruht, erkennt man ganz deutlich die typische Structur des P 2 . Bei den echten 
Cebochoeren ist der Zahn anders gestaltet. 

Der V i von Gusternhain Fig. 11, Tab. I stimmt in der Hauptsache, dem 
langen Arm des Innenhiigels, mit den vorigen uberein ; sein Aussenhugel ist deut- 
licher geteilt und sein Hintercingulum umgreift den Innenhugel bis in die Mitte. 
Isolierte, etwas kleinere P t dieses Typus aus den Phosporiten sah ich ferner in 
den Sammlungen von Bern und Miinchen. Derjenige von Munchen ist in Fig. 39, 
Taf. VI bei Schlosser unter der Bezeichnung „Palaeochoerus typus?" abgebildet, 
aber gerade hinsichtlich des Innenhiigelarmes, auf den ich G-ewicht lege, nicht 
ganz genau wiedergegeben. In der Miinchner Sammlung befinden sich auch zwei 
isolierte P 2 sup., die in den Dimensionen diesen kleinern P x entsprechen. Sie sind 
nach hinten etwas weniger verbreitert als diejenigen der grossern Form. Ich 
glaube Fig. 46, Taf. VI bei Schlosser bezieht sich auf einen dieser Zahne; sie 
wird indess der Stellung des Haupthiigels nicht gerecht. Endlich liegt in der 
Miinchner Sammlung ein P 15 der die geschilderte Structur bei noch kleinern Di- 
mensionen, als die der vorigen sind, wiederholt. 

Von den oben mit Vorbehalt zu Doliochoerus gezogenen Mandibeln „ 1893 — 11* 
der Pariser Sammlung enthalt die eine P x — P 4 , die andre P t — P 3 . P 4 ist durch 
Diastemen von drei Millimeter isoliert und caniniform. Es durfte sehr schwer 
fallen, an diesen Zahnen etwas herauszufinden, was sie von Palaeochoerus unter- 
schiede. 
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Unsero Kenntniss des Praemolargebisses ist leider auch bei den eocaenen 
Suiden noch liickenhaft. Von dem Choeromorus helveticus von Mauremont kenne 
ich nur die Pj sup. und inf. *) welche Riitimeyer in Fig. 30 seiner Tafel IV ab- 
gebildet hat. P 1 sup. ist auch bei Kowalewsky in Fig. 63 nach einem verloren 
gegangenen Original dargestellt. Er zeigt die bekannte kurze und breite Form 
und besteht wie iiblich aus einem Aussenhiigel und einem Innenhugel. Der Aussen- 
hiigel ist einfach, sein Hinter- und Vorderabhang mit Kanten — „den Gipsnahten" 
— versehen, die unten an die Cingula anwachsen ; letztere setzen sich jenseits 
der Verwachsungsstelle auf die Aussenseite fort und wenden sich daselbst mit 
ihren Enden aufwarts, wie bei Doliochoerus. Der Innenhugel ist massig halb- 
mondformig und im Gegensatz zu Doliochoerus symmetrisch ausgebildet ; er wachst 
mit seinen Enden gleichfalls an die Cingula an und diese setzen sich innerhalb 
der Verwachsungsstelle noch fort, erscheinen also an den Flanken des Innenhiigels 
wie bei den spatern Formen. 

P! inf. ist deutlich zweihuglig. Der etwas zuriickgeschobene Innenhugel sitzt 
dem Aussenhiigel, im Gegensatz zu Palaeochoerus, noch satt an und ist etwas 
niedriger. Der Zahn ist hinten verbreitert und das stark ausgebildete Hinter- 
cingulum reicht beidseits nach vorn bis an die Basis von Haupt- und Innenhugel. 
Der Hinterabhang des Haupthiigels ist scharf und von Concavitaten flankiert. 
Wo er mit dem Hintercingulum zusammentrifft, bildet sich ein deutliches Knotchen, 
das den Talonhiigel reprasentiert. Das Vordercingulum ist scharf markiert aber 
nicht knospenformig. 

Von Ch. helveticus var. minor aus dem Egerkinger Bohnerz Uegt mir 
P x sup. in diversen Exemplaren vor. Seine Structur ist die namliche, doch meist 
etwas verwischter. Insbesondere sind die Endstucke der Cingula an. den Flanken 
des Innenhiigels und an der Aussenseite des Aussenhiigels oft sehr undeutlich. 
Manchmal ist der Innenhugel etwas verschmalert, manchmal der Grundriss etwas 
in die Lange gezogen. Das letztere ist der Fall bei dem P 1 in Riitimeyers Fig. 28, 
der im Original iibrigens weniger von dem Zahn Fig. 30 abweicht als in der Ab- 
bildung. Von Egerkingen liegen mir auch P 2 und P 3 sup. vor. P 2 zeigt ziemlich 
unerwartete Verhaltnisse; seine Hinter wurz el ist geteilt, sein Talonhiigel sehr 
stark, weit abstehend und nach vorn geriickt. Der Zahn hat, mit andernWorten, 
eine starke Tendenz, sich dem P x zu conformieren. Immerhin ist er noch leicht von 
letzterem zu unterscheiden. Er ist langer, sein Talonhiigel doch noch schwacher 



*) Nachtraglich sind in der Lausanner Sammlung noch zwei weitere Exemplare derselben 
Zahne zum Vorschein gekommen, die mit den obigen vQllig iibereinstimmen. 



180 Stehlin, Suiden. 

als bei jenem der Innenhugel, so class er nur die hinteren zwei Drittel der Innen- 
seite'des Zahnes einnimmt und vorn in ein den Haupthtigel umsaumendes Cingu- 
lum iibergeht. Die Cingula treten in gleicher Weise wie an P x auf die Aussen- 
seite iiber und auch hinten am Innenhugel erscheint das Hintercingulum nochmals 
nach innen von der Verwachsungsstelle. P 3 ist ganz schmal und sehr scharfkantig, 
in der Profilansicht wie die andern ein spitzer Giebel. Der Hinterabhang des 
Haupthiigels, der bis ans Zahnende reicht, ist innen etwas concav und an der Basis 
von einem schwachen Cingulum umzogen, wodurch allein der Talon angedeutet ist. 
Vorn ist der Zahn etwas beschadigt ; er scheint daselbst in einer Knospe geendigt 
zu haberi. P 4 sup. und die Praemolaren der Mandibel sind mir bisher von Eger- 
kingen nicht zu Gesicht gekommen 

Die in unserer Fig. 6, Taf. VI, dargestellte Maxillarreihe des Cetwchoe- 
rus minor Gaudry non Gervais zeigt P x und P 2 , welche vollkommen in den Va- 
riationskreis der Form von Egerkingen passen. An P 2 ist das Hintercingulum am 
Innenhugel nicht mehr deutlich. An einem sehr ahnlichen Quercy-Stiick der 
Pariser Sammlung, das ich zur Erganzung unserer Figur benutzt habe, ist auch 
der P 3 zu sehen, der gleichfalls mit demjenigen von Egerkingen iibereinstimmt. 
An F 1 und P 2 dieses Pariser Stiickes sind die Innenhugel im Vergleich zu den 
vorigen Exemplaren etwas mehr nach vorn geriickt, sodass derjenige von P 2 genau 
der Mitte des Aussenhiigels gegenubersteht. Auf der Aussenseite sind die Cin- 
gulumenden kaum wahrzunehmen. Von dem oben (pag. 99 unten) erwahnten Maxil- 
larstiick der Basler Sammlung, das in den Molaren die Acotherulumcharaktere in so 
extremer Ausbildung zur Schau tragt, liegt der Keim des P x vor. Derselbe zeichnet 
sich dadurch aus, dass die Aussen- und Innenenden der Cingula kaum ausgebildet 
sind. Der dem Thai zugekebrte Abhang des Innenhugels ist ferner "etwas steiler 
als bei den vorigen ; der dem Gaumen zugekehrte Rucken etwas gedehnter. Diese 
Differenzen sind aber nicht erheblicher als jene, welche wir innerhalb des Eger- 
kinger Materiales hervorgehoben haben.*) 

An den Fundstucken von Debruge in der Basler Sammlung sind nur P 3 sup. 
und P x inf. zu sehen. P 3 sup. stimmt im wesentlichen mit demjenigen von Eger- 
kingen tiberein ; die Spitze ist etwas mehr nach vorn geriickt und das sehr schwache 
Cingulum hinten innen fehlt ganz. Der kantige Vorderabhang biegt sich etwas 



*) Dem verloren gegangenen Schadel von Castres schreibt Kowalewsky einen P 3 sup. zu, 
der den unter sich identischen V 1 und P 2 „noch sehr gleiche und nur wenig einfacher sei." (pag. 257.) 
Falls diese Angabe nicht etwa auf einem Versehen heruhen sollte, ware sie geeignet, Zweifel an 
der Suidennatur dieses Schadels wachzurufen. 
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nach innen und endigt in einer Knospe. Die beiden Exemplare des l\ inf., welche 
mir vorliegen, sind sehr ausgetragen ; der Vorderabhang scheint sich nach innen 
gewendet und in einer Knospe geendet zu haben. 

In der Sammlung von Herrn Harle sah ich eine rechte Mandibel mit.Pj bis 
P 3 aus dem Quercy, die von einem Tiere herriihrt, das sich an die untere Grenze 
der Grossenvariation von Egerkingen stellt. P t stimmt im wesentlichen mit dem 
oben beschriebenen Zahn von Mauremont iiberein; der Innenhiigei ist eher deta- 
chierter; die Concavitaten im Talongebiet und das sie seitlich umschliessende Cin- 
gulum sind etwas schwacher.- P 2 ist einhiiglig, schmaler, kiirzer, mit weniger 
markiertem Talon versehen und endigt vorn in einer kieinen Knospe; P 3 noch 
reducierter und sehr spitz. 

In Fig. 244 — 245 seiner ■ Hauptschrift uber die Quercyfauna (1877) hat 
Filhol ein Mandibularatuck mit P x abgebildet, das er anfangs zu Dichobune rech- 
nete, nachtraglich aber, gewiss richtiger, zu Acotherulum zog; der P, scheint 
ganz mit Choeromorus iibereinzustimmen ; die undeutliche Obenansicht lasst freilich 
den Innenhiigei nicht erkennen. 

Sehr vollstandige Praemolarreihen liegen an den Stucken vor, welche Pictet 
und Filhol unter dem Namen Dichobune Campichei beschrieben und abgebildet 
haben. In den P t — P 3 stimmen dieselben mit normalen Verhaltnissen, wie sie an 
dem soeben erwahnten Kieferchen der Sammlung Harle zu beobachten sind, iiber- 
ein. Der P i dagegen, dessen Krone die bei jiingern Formen oft beobachtete canin- 
artige Grestalt angenommen hat, ist durchaus nicht, wie gewohnlich, noch redu- 
cierter alsP 3 , sondern betrachtlich erstarkt und ubernimmt die Rolle 
des Caninen, welcher selbst, nach Stellung und Grestalt, zu einem 
vierten Incisiven degradiert wird-, wie bei den Ruminantiern. Die Wurzeln 
dieses Pseudocaninen bleiben getrennt; nach vorn und hinten ist er durch kleine 
Diastemen isoliert. 

Dieser Gebisstypus, welcher eine merkwiirdige Parallele zu den Verhalt- 
nissen bei den Oreodontiden Nordamerikas bildet, wird nun bei den echten Cebo- 
choeren noch scharfer herausgebildet. Filhol hat 1890 ein completes linkes Man- 
dibular des Cebochoerus minor Gervais- Filhol non Gaudry aus den Phospho- 
riten abgebildet und beschrieben. Der ? i iadet hier nach Caninenart seitlich etwas 
aus; seine Krone ist noch holier als bei Dichobune Campichei, aber von gleicher 
Gestalt, leicht convex im Vorderabhang, etwas concav und mit einer Andeutung 
des Talons versehen im Hinterabfall. Die Wurzeln, die an einem Exemplar der 
Pariser Sammlung zu sehen sind, sind ausnehmend lang; sie nahern sich einander 
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und zeigen Neigung, zu verschmelzen. Auch hier ist P 4 durch kleine Diastemen 
isoliert. Die hinteren Praemolaren der hierher gehorigen Mandibeln stimmen in 
der Hauptsache mit den vorhin erwahnten Stiieken uberein. P., zeigt eine un- 
deutliche Zacke im Hinterabhang. P, hat einen detachierteren Innenhiigel als der 
beschriebene Zahn von Mauremont, die Vorderkante seines flaupthiigels wendet 
sich unten raerklich nach innen ; die Fortsetzungen des Hintercingulums zu beiden 
Seiten des Talons sind weniger markiert. Wie viel von diesen Abweichungen auf 
Rechnung der Individuen fallt, muss ich dahingestellt sein lassen. 

Es ist nach dem Schadel in der Pariser Sammlung nicht zu bezweifeln, 
dass auch Cebochoerus lacustris diese eigentiimliche Specialisierung des Praemo- 
largebisses besitzt ; ich verweise in dieser Hinsicht auf die in Aussicht stehenden 
Mitteilungen von Herrn Filhol. Die P x und P 2 sup. des Originalstiickes dieser Form 
von Souvignargues sind bei Grervais etwas undeutlich wiedergegeben. Der P t , den 
ich auch von dem oben erwahnten Stuck von Lamandine in der Miinchner Sammlung 
kenne, stimmt ganz mit demjenigen des Choeromorus von Mauremont uberein. 
Bemerkenswerter ist der P 2 , welcher im Gregensatz zu den kleinern Formen viel 
rnehr an den P 2 der Palaeochoeriden erinnert als an den hinter ihm 
stehenden P t ; der Talonhiigel ist viel schwacher als der Innenhiigel des letzteren, 
wesentlich nur eine Verdickung des Cingulums, das die Innenseite des Zahnes um- 
zieht, und steht hinten an seiner gewohnlichen Stelle. Die Talongrube ist nicht 
sehr entwickelt; der Haupthiigel, bis hinten dick, stellt sich mit seinen Kanten in 
die Langsaxe des Zahnes. Untere Praemolaren dieser Form liegen nicht vor. 

Die obern Praemolaren des echten Cebochoerus minor sind mir nicht be- 
kannt; sollte der Schadel von St Hippolyte, den Herr Deperet beschreiben wird, 
zu. dieser Form . gehoren, so wiirde dieselbe sich in der Gestalt des P. 2 sup. den 
kleinen Formen und nicht Cebochoerus lacustris anschliessen. 

In den echten Cebochoeren haben wir also bereits im obern Eocaen, eine 
stark und eigentumlich specialisierte Suidengruppe vor uns, welche 
unmoglich zu den ins Neogen ubertretenden Typen in directe ver- 4 
wandtschaftliche Beziehungen gebracht werden kann. Aus den als Di- 
chobune Campichei bezeichneten Mandibeln ist zu ersehen, dass ein Teil der kleinen 
Suiden mit choeromorusartigem Molarbau so innig mit diesen Cebochoeren ver- 
bunden ist, dass man sie wohl generisch mit denselben vereinigen muss. Auch 
diese Zwerge, die wahrscheinlieh einem etwas altera Horizonte angehoren, konnen 
keine directen Beziehungen zu den neogenen Stammen haben. Im Interesse der 
Klarheit empfiehlt es sich jedenfalls, nach dem Vorgange Gervais' — in der zweiten 
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Auflage seiner Zoologie et Paleontologie francaise — Cebochoerus lacustris als 
Typusspecies des Genus festzuhalten und den zuerst aufgestellten C. anceps von 
Debruge als apokryph fallen zu lassen. Das Grenus Cebochoerus konnte dann alle 
diejenigen kleinen Suiden umfassen. welche die merkwiirdige Erstarkung des F i inf. 
und die damit correlative Umwandlung des C inf. in einen vierten Incisiven auf- 
weisen: — Die cebochoerische Specialisierung des Vordergebisses kommt nun aber 
nur einem Teil der Formen mit Choeromorusmolaren zu. Von Mauremont und von 
Egerkingen liegen, wie wir unten sehen werden, kreisformig gebogene, dreikantige 
C inf. vor, welche sich unmoglich mit einer caninartigen Vergrosserung des P 4 
vertragen konnten. Auch Leptacotherulum, das wir durch Herrn Filhol sehr ge- 
nau kennen lernen werden, diirfte sich in den entscheidenden Verhaltnissen von 
den Cebochoeren entfernen. Fiir diese Formen, welche generisch getrennt werden 
mussen, ist also, soweit die Gestaltung des Vordergebisses in Betracht fallt, ein 
director Zusammenhang mit den oligocaenen und jungern Typen vorlaufig nicht 
vollig ausgeschlossen ; es fragt sich nur, wie sich die Charaktere ihrer h intern Prae- 
molaren mit der Annahme eines solchen in Einklang bringen lassen. Wir haben, 
gesehen, dass die P x — P 3 inf. und auch die P x und P 3 sup. bloss sehr gering- 
ftigige Abweichungen von Palaeochoerus zeigen; Schwierigkeiteu verursacht mithin 
ausschliesslich der P 3 siip. mit seiner losgegliederten Innenwurzel und seiner Neigung, 
die Gestalt des P x nachzuahmen. Ob diese Charaktere sich so verwischen konnen, 
wie ein Uebergang zu Palaeochoerus es fordern wiirde, bleibt vorderhand etwas 
zweifelhaft. Wir konnen indess darauf hinweisen, dass bei Cebochoerus lacustris, 
welcher doch zweifellos zu einem Teil dieser im P 3 sup. aberranten alten Zwerg- 
formen in engster Beziehung steht, dieser Zahn im wesentlichen die gleiche Gestalt 
wie bei Palaeochoerus hat. 

Es ist nun nicht uninteressant, dass die Pi-ahnliche Gestalt des P2 sup. 
sich doch auch bei einer grossern Suidenform wiederholt, namlich bei Choeropotamus, 
der sich ja auch in seinen Molaren so nahe an das Geprage von Choeromorus an- 
schliesst. P x sup. von Choeropotamus parisiensis hat ein sehr starkes Cingulum, 
das in wulstiger Ausbildung die ganze Innenseite umgreift ; die Spaltung des Aussen- 
hugels ist nur durch eine ganz schwache Kerbe angedeutet ; der Innenhiigel ist 
ziemlich symmetrisch, halbmondformig mit den Enden an die Cingula angewachsen. 
P 2 hat ungefahr die namliche Gestalt, wie aus den Figuren von Cuvier, Owen, 
Blainville und Gervais zu ersehen ist, die sich alle auf dasselbe in der Pariser 
Sammlung befindliche Fundstiick beziehen; sein Innenhugel ist indess schwiicher, 
so dass der Zahnumriss sich etwas mehr der Dreieckform nahert. Auf den Flanken 
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des Innenhiigels erscheint das Cingulum hier nicht. Der Aussenhiigel ist vollig 
einfach. Diese beiden Zahne verhalten sich also sehr ahnlich wie bei Choeromorus ; 
die Analogic von P 3 zu P 1 ist eher noch ausgesproehener. P a ist dann langge- 
streckt, talonlos und vergleichsweise schmal, aber doch dicker als bei Choeromorus 
und weniger kantig ; im Hinterabhang zeigt sich eine Zacke. Der auffallig kraftige 
P 4 , welcher durch em Diastema von 2 — 3 cm von der Reihe abgetrennt ist, hat 
eine noch schmalere, spitzere und im Hinterabhang concavere Krone und fast in 
rechtem Winkel gespreizte, lange Wurzeln. Von C scheint er durch ein aber- 
maliges Diastema getrennt zu sein. 

Bei der Form von Debruge findet sich nun aber doch wieder innerhalb 
des Genus Choeropotamus eine Modification des geschilderten Praemolarplanes 
im Sinne der andern grossern Suidenformen. P 2 ist hier betrachtlich gestreckter 
als P 1? sein Aussenhiigel sehr deutlich zweigipflig; sein Innenhiigel stellt lediglich 
eine Verdickung der hintern Halfte des die Innenseite des Zahnes umziehenden 
Cingulums dar. Auch an Pj ist der Aussenhiigel deutlicher geteilt als bei Ch. 
parisiensis. P 3 ist gestreckter. Ich machte diese Wahrnehmungen an dem 
zuerst von Fraas erwahnten Oberkiefer in der Miinchner Sammlung, an welchem 
beide Backzahnreihen mit Ausnahme des P 2 sin. in schemer Erhaltung zu sehen 
sind. Auf diesem Fundstiick beruhten auch die Angaben iiber das Praemolar- 
gebiss des Choeropotamus in Schlossers Beitriigen pagr 84, woraus sich erklart, 
dass dieselben nicht ganz mit denjenigen von Gervais und Cuvier ubereinstimmen. 
Es scheint mir gerechtfertigt, auf Grund der erwahnten Abweichungen im Prae- 
molargebiss fiir die Form von Debruge den ursprunglich nicht mit sehr triftigen 
Griinden aufgestellten und darum vom Autor selbst spater wieder gestrichenen 
Speciesnamen Ch. afflnis P. Gervais aufrecht zu halten. An einem andern Maxillar- 
stiick von Debruge in der Pariser Sammlung sind die Pj und P 2 so ausgetragen, 
dass von der Structur nichts mehr zu erkennen ist; der Umriss von P 2 verhalt 
sich wie am Miinchner Exemplar. Dagegen stimmen zwei Pj sup. von Le Mas- 
Saintes-Puelles in der Toulouser Sammlung mit Ch. parisiensis; sie haben vollig 
ungeteilten Aussenhiigel. 

In Munchen befindet sich auch ein Unterkiefer von Debruge, an welchem 
die unteren Praemolaren gut erhalten sind. Der dicke P t hat im Gegensatz zu 
den Choeromoriden einen eingipfligen Haupthugel, der im Hinterabhang eine 
Kerbe tragt. Der Talon ist im Gegensatz zu den Anthracotherien etc. ziemlich deutlich 
nach dem Plane der Suiden entwickelt; man kann in demselben einen schwachen 
Talonhiigel unterscheiden, der links und rechts von wulstigen Fortsetzungen des 
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Schlusscingulums flankiert wird. Auch an dem ungefahr gleich langen, aber 
schmalern P 2 ist diese Gliederung noch angedeutet, wahrend an P 3 , der durch ein 
kleines Diastema von der Reihe abgetrennt ist, nur noch ein wulstiges Schluss- 
cingulum den Talon markiert. Vorn sind die drei Zahne durch mehr oder weniger 
deutliche Cingula < ahgeschlossen. 

Ich kenne keinen P x aus dem Pariser Grips; derjenige an der Mandibel von 
Wight, die Owen abgebildet hat, scheint einen betrachtlich weniger entwickelten 
Talon zu besitzen. An dieser namlichen Mandibel hat P 3 auf der Aussenseite 
einen eigentumlichen Ansatz, der von einer dritten Wurzel getragen wird, welche 
mit den beiden andern verschmilzt. Ich weiss nicht, ob diese Einrichtung, die 
an den Mandibeln von Debruge (s. auch die Abbildung bei Gervais, PL 32, Fig. 8) 
fehlt, bloss eine Abnormitat ist. — Auf P 3 folgt an alien Mandibeln ein langes 
Diastema und dann ein Zahn, der von den Autoren als C angesprochen wird; P 4 
inf. von Choeropotamus ware also atrophiert. Ich werde indess unten, anlasslich 
der Caninen, zu zeigen versuchen, dass der gegenwartige Stand unserer Kenntnisse 
auch eine andre Auffassung der Sachlage zulasst. — 

Die einzige wesentliche structurelle Abweichung in den untern Prae- 
molaren von Choeropotamus gegenuber denjenigen der Choeromoriden besteht in 
der Eingipfligkeit des V 1 . Es ist schwer zu sagen, ob wir auch hier schon an 
eine Yerschmelzung zu denken haben, oder ob Choeropotamus in dieser Beziehuffg 
primitiver geblieben ist, als seine kleinen Verwandten. Vielleicht finden sich mit 
der Zeit auch unter den letztern solche, welche die genannte Eigentumlichkeit 
mit ihm teilen. Noulet hat eine, seitdem leider verloren gegangene, hochst interes- 
sante Mandibel seines Ch. lautricensis mit M 3 — P 2 abgebildet, welche, wie es 
scheint, in der That dieses Verhalten zeigte; wenigstens ist die Zweigipfligkeit 
von Pj weder im Text hervorgehoben noch in der Frgur angedeutet. An dieser 
Mandibel folgte auch, laut Text, genau wie bei Choeropotamus, auf P 2 zunachst 
ein kleines Diastema, dann P 3 und schliesslich ein zweites langes bis an den als 
Canin aufgefassten Zahn reichendes Diastema. — 

Die kleinen eocaenen Suiden von Choeromorusartigem Molarbau erscheinen 
also nach den Charakteren ihres Praemolargebisses bereits nicht mehr als eine 
vollig einheitliche Gruppe; wir werden unten sehen, wie sie auch in andern Ver- 
haltnissen divergieren. 

Durch die Abwesenheit aller Anklange an die speciellere Structur der jungern 
Selenodonten sind die Praemolaren dieser altesten bis jetzt bekannten Suidenformen 
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schon so augenfallig von denjenigen der meisten ihrer zeitgenossischen Verwandten 
unterschieden, dass ein naheres Eingehen auf die bestehenden Differenzen iiber- 
fliissig erscheint. Nur das Genus Dichobune*) kommt auch in dieser Gebisspartie 
den Choeromoriden wieder so nahe, dass die Moglichkeit von Verwechslungen ge- 
geben ist. An den wenigen Exemplaren des P.. sup., die mir zu Gesicht gekommen 
(Egerkingen, Quercy) beobachtete ich ein continuierliches Cingulum auf der Innen- 
seite; sollte sich indess dieses Merkmal als inconstant erweisen, so wiisste ich 
nicht, wie sich solche Zahne von denjenigen der Choeromoriden unterscheiden lassen. 
Die untern Praemolaren und die obern von P 2 an vorwarts, sind bei Dichobune 
im Vergleich zu den Molaren etwas gestreckter. P 2 sup. gleicht dem P x infolge- 
dessen weit weniger als bei den Choeromoriden. Sein Talon sitzt der Hinterhalfte 
des Haupthiagels an; zuweilen scheint derselbe ziemlich schwach entwickelt zu 
sein, so z. B. an dem von Schlosser (Beitrage Taf. VI, Fig. 8) abgebildeten Exemplar ; 
an einem Schadel in Paris (Quercy) fand ich ihn kraftiger, aber eigentumlich vom 
Haupthugel abgeschniirt. Inwieweit die an einzelnen Fundstiicken von Dicho- 
bune hinter und vor P 3 (und D 3 ) constatierbaren Diastemen fur das ganze Genus 
charakteristisch sind, ist vorderhand noch nicht ganz klargelegt. An P x inf. von 
Dichobune, dessen Vorderkante etwas mehr nach innen biegt, vermisst man die 
hockerige Ausbildung des Talons, welche — wie schon anlasslich Tetraconodon 
bemerkt wurde — fur die echten Suiden mit Einschluss von Hippopotamus aus- 
nehmend charakteristisch ist; sie kehrt weder bei Entelodon, Leptochoerus etc., 
noch bei Anthracotherium und den ubrigen, bios im weitern Sinne als Suiden be- 
zeichneten Formen wieder, scheint aber fur die eocaenen Suiden ein ziemlich neuer 
Erwerb zu sein (s. oben sub Choeropotamus). — Von seiner Proto dichobune hat 
Lemoine (1. c. Fig. 132) einen P 1 inf. abgebildet, aus welchem sich, so weit die 
nicht sehr klare und von keiner Beschreibung begleitete Abbildung ein Urteil ge- 
stattet, sowohl derjenige von Dichobune als derjenige von Choeromorus entwickelt 
haben konnte. 

Das Praemolargebiss von Dicotyles tritt zu alien bisher besprochenen Typen 
in einen hochst interessanten Gegensatz. Wir linden dasselbe weit fortgeschritten 
in einer Entwicklungsbahn, welche den letztern, von schwachen gelegentlichen An- 

*) Zur Erganzung des pag. bis 100 fiber Dichobune Campichei gesagten bemerke ich hier noch, 
dass die von Schlosser, Beitrage etc. Taf. V und Taf. VI, unter diesem Namen (mit Fragezeichen) 
abgebildeten Stticke zweifellos von den Pictet'schen verschieden sind. Die Maxillarzahne riihren 
von einer achten Dichobune her. Ueber die Mandibel, sowie fiber die Milchzahne Fig. 34, Taf. V, 
wage ich auf Grund der Abbildung bloss zu sagen, dass sie keinem Suiden angehoren. 
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klangen abgesehen, vollig fremd ist und als deren noch nicht vollig erreichtes 
Endziel die vollstandige Homoeodontie, wie sie bei vielen Perissodac- 
tylenstammen besteht, betrachtet werden muss. Die Vergleichung der 
lebenden Pormen fiihrt uns mitten in die letzten Phasen dieser Metamorphose hinein. 

Wir beginnen mit Dicotyles torquatus. Die P 4 sind sowohl im Oberkiefer 
als im Unterkiefer vollstandig verschwunden ; wahrend aber bei Potamochoerus, 
Babirussa, Phacochoerus, wo wir diese Erscheinung auch beobachtet haben, der 
Reductionsprocess nach hinten weitergreift, macht er hier vor P 3 entschieden halt. 
Von altweltlichen Formen bietet hierin nur Listriodon eine Analogie, bei welchem, 
wie sich weiterhin noch zeigen wird iiberhaupt am ehesten von Anklangen an das 
Praemolargebiss von Dicotyles die Rede sein kann. — 

Pj sup. hat zwei Aussenhiigel, die tief hinab getrennt sind, wie man es 
bei altweltlichen Formen niemals beobachtet. Etwas zuriickgeschoben gegeniiber 
dem vordern derselben steht der vordere Innenhugel ; zwischen diesem, dem Schluss- 
cingulum und dem hinteren Aussenhiigel reprasentiert eine nur unvollkommen 
von den beiden letztern Elementen losgetrennte Warze den hintern Innenhugel. 
Das Zwischenwandchen ist nur als winziges Zungchen am Vordercingulum ange- 
deutet. Es sind m. a. W. auf dem iiblichen fast kreisrunden Grundriss eines P x 
alle Elemente beisammen, welche das Geprage eines Molaren ausmachen, nur in 
etwas aberranten Proportionen ; der Hinterlobus erscheint verkummert und uh- 
deutlich gegliedert. — P 2 unterscheidet sich dadurch von P x , dass sein Hinterlobus 
noch mehr zusammengezogen ist; auch der hintere Aussenhiigel steht hier an 
Starke dem vordern nach ; der vordere Innenhugel liegt etwas weiter hinten als 
an P x , gerade dem, auch hier tiefen, Einschnitt zwischen den Aussenhugeln gegen- 
iiber ; der ganze Hinterlobus erscheint dadurch etwas auf die Aussenseite gedrangt. 
Diess wird noch auffalliger an dem die Reihe schliessenden P 3 , an welchem der 
vordere Aussenhiigel allein scharf ausgegliedert ist, wahrend die drei andern mehr 
oder weniger mit dem Schlusscingulum zu einem ihn hinten umziehenden dicken 
Wulst verschmelzen, der auf der Innenseite nach vorn in das Vordercingulum 
iibergeht. Pg und P 3 lenken also in die Entwicklungsbahn von P a ein, wie bei 
Listriodon, nur mit dem Unterschied, dass die Entwicklungsbahn eine wesentlich 
andre und die Einlenkung eine viel ausgesprochenere ist. 

Vergleicht man bei D. torquatus oder einer der andern Formen die vordern 
P sup. mit Pj , so gewinnt man den Eindruck, bei der- Conformierung jener mit 
letzteren seien nicht nur morphologische Veranderungen, sondern auch eine Drehung 
der Zahne von hinten aussen nach vorn innen im Spiele, welche den anfanglich 
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einzigen und median gestellten Innenhiigel in die Stellung eines vordern Innen- 
hiigels von Molaren bringt. Der gleiche Effect kann allerdings auch dureh Ver- 
schiebungen der Elemente erreicht werden und ein sicheres Mittel, festzustellen, 
was thatsachlich statthat, sehe ich nicht. Immerhin ist bemerkenswert, dass bei 
Listriodon, wo man sich eine solche Verschiebung weniger leicht denken kdnnte, 
die Gleichformigkeit der P a und P 2 mit P x auch erst recht augenfallig wird, wenn 
man sich dieselben in genanntem Sinne gedreht denkt. 

Die P inf. von D. torquatus sind kurz und verhaltnissmassig dick. An P } 
stehen Haupthiigel und Innenhiigel, wie bei Potamochoerus TitaiL, ziemlich genau 
collateral; der Innenhiigel erscheint mit andern Worten im Vergleich zu Palaeo- 
choerus nach vorn — also gerade im umgekehrten Sinne als bei Sus 
— • verschoben, was sehr wichtig ist und zweifellos mit den eben geschilderten 
Vorgangen an den P sup. in Correlation steht. Der Talonteil ist breiter aber 
noch etwas niedriger und kiirzer als die Vorderhalfte ; man kann in demselben 
vier noch nicht sehr deutlich ausgegliederte Elemente unterscheiden, von denen 
das starkste den hintern Aussenhugel andeutet, wahrend die drei schwachern dem 
hintern Innenhiigel, dem Centralhugel und der Cingulumzunge entsprechen. Am 
Vorderende des Zahns ist eine starke Knospe bemerklich, welche die Zunge des 
Vordercingulums reprasentiert. Es sind also auch hier, wie im Oberkiefer, alle 
Elemente eines Molaren vereinigt, nur wiederum in etwas aberranten Proportionen, 
welche das zu Grunde liegende Geriiste eines P x durchblicken lassen. Das namliche 
haben wir oben an dem P a des Sus major von Montredon constatiert ; legen wir 
nun die beiden Zahne neben einander, so zeigt sich, dass derjenige von Dicotyles 
doeh noch etwas molarahnlicher ist, weil bei ihm die Elemente vollig wie an Mo- 
laren disponiert sind, wahrend bei Sus major nicht nur der vordere Innenhiigel 
noch stark zuriickgeschoben ist, sondern auch die Secundarelemente der Mittellinie 
mit den Aussenhugeln entsprechend ihrem Ursprung noch nahezu in gerader 
Fluent stehen. 

P 3 von D. torquatus ist kleiner und namentlich im Talonteil kiirzer als Pj , 
so dass die Ausgliederung der Elemente in der Hinterhalfte sich noch etwas mehr 
im Riickstand befindet. An P 3 fehlt auch die Spaltung des Haupthiigels, welcher 
indess dick und nicht wie bei den altweltlichen Formen mit schneidenden Kanten 
versehen ist. 

Das Bestreben der P 2 und P 3 , die Complicationen des V l nachzuahmen, be- 
steht also auch im Unterkiefer und hiefiir bietet wiederum von den altweltlichen 
Formen allein Listriodon eine Analogie. 
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Der fossile Dicotyles serus Cope aus den Loupforkbeds von N.-W.-Kansas, 
der bisher bloss durch eine Mandibel belegt ist, scheint genau auf der Stufe von 
D. torquatus zu stehen. 

Bei den beiden andern lebenden Formen ist die Molarisierung des Praemolar- 
gebisses noch weiter fortgeschritten. Dicotyles angulatus Cope (cfr. Leidy 1852, 
PL 37, Fig. 1—4) hat einen P 2 sup., der in der Structur nahezu mit F t von 
D. torquatus ubereinstimmt ; an seinem P t sind die- vier Haupthiigel ziemliell 
genau ins Viereck gestellt und der hintere Innenhugel steht den andern nur noch 
sehr wenig an Starke nach. P 3 hat an dem von Leidy abgebildeten Exemplar 
eine stark verbreiterte Talonpartie, aus der sich der hintere Aussenhiigel schon 
ganz deutlich ausgliedert; an einem vor mir liegenden Schadel (Genf-^^-) dagegen 
verhalt er sich genau wie bei D. torquatus. An P! inf. sind im Talon, der noch 
immer die Hohe des vordern Hiigelpaares nicht erreicht, die vier Elemente deutlich 
ausgegliedert und die Haupthiigel noch bedeutend starker als die zwei andern, unter 
sich gleichwertig.' P 2 und P 3 haben noch immer indifferente, aber etwas langere 
Talons als bei D. torquatus. Der Haupthiigel des P 3 ist an Leidys Exemplar ganz 
deutlich gespalten, an dem vor mir liegenden tragt er bloss hinten eine schwache Rinne. 

Dicotyles labiatus geht nur teilweise uber angulatus hinaus. Die 
Spaltung des Haupthtigels von P 3 inf. habe ich bei dieser Form nie beobachtet. 
Dagegen unterscheidet man im Talon von P 2 inf. hier nun deutlich den Aussen- 
hiigel, den etwas zuriickgeschobenen Innenhugel und das Cingulum ; auch der vordere 
Innenhugel ist an diesem Zahne etwas zuriickgeschoben. An P x inf. ist der Talonteil 
zwar immer noch etwas kurz im Vergleich zum Hinterlobus der Molaren, aber 
nahezu so hoch wie die Vorderhalfte und aussergewohnlich breit, indem die sehr 
starken Secundarelemente — Cingulumzunge und Centralhugel — sich sosehr 
zwischen die beiden Haupthiigel eindrangen, dass sie sich gegenseitig beruhren 
und letztere vollstandig von einander trennen. Wir haben die zuruckgeschobene 
Lage des Centralhugels auch an den Molaren hervorgehoben. Wie an untern 
Molaren, lasst sich auch hier die vordere Centralwarze — das Hinterknotchen des 
Vorderhalbmonds — unterscheiden. 

An P x sup. ist der Hinterlobus gleichfalls von aussergewohnlicher Breite 
und zwar ist es hier der Centralhugel allein, welcher sich zwischen die Haupthiigel 
eindrangt ; er ist nur eine Spur schwacher als die letztern, sodass der Lobus drei- 
hiiglig genannt werden kann. P 2 sup. verhalt sich wie bei D. angulatus. An P a 
sind ein hinterer Aussenhiigel und ein sehr starker vorderer Innenhugel deutlich 
ausgegliedert, aber die Disposition ist noch immer diejenige von D. torquatus, nach 
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welcher der vordere Aussenhiigel vorn steht und die andern Elemente sich im 
Halbkreis um seine Hinterseite gruppieren. 

Ein noch etwas fortgeschritteneres Stadium repriisentiert der fossile Dico- 
tyles nasutus Leidy von GKbson County, Indiana, von dem bloss ein Schnauzenende 
mit P 2 und P 3 bekannt geworden ist, das aber seine specifische Selbstandigkeit 
ausser Zweifel setzt. P 2 halt hier die Mitte zwischen P 2 und P 1 von Dicotyles 
labiatus; an P 3 , der in der Hauptsache noch immer in der hergebrachten Form be- 
harrt, ist der noch das Cingulum und den hintern Innenhiigel umfassende, unge- 
gjiederte Rest des Talons etwas erstarkt und hat den vordern Innenhiigel mehr nach 
vorn gedrangt. In der Crosse schliesst sich diese fossile Terminalform an D. labiatus an. 

Vollige Homoeodontie besteht also nach unsern heutigen Kenntnissen bei 
keiner Form, aber man erhalt den Eindruck, dass die Complication in diesem 
Stamme nicht eher stille stehen werde, als wenn dieses unverhohlene Ziel einmal 
erreicht ist. Der endstandige P 3 scheint allerdings bestimmt zu sein, wie bei den 
perissodactylen Homoeodonten, niemals ganz die Molargestalt zu erlangen. Dass in 
diesem, von alien altweltlichen Verhaltnissen abweichenden, Umbau der Praemolaren 
die Erklarung fur die Stabilitat der Molaren liegt, ist schon bei Besprechung der 
letztern betont worden. 

Platygonus verhalt sich darin Dicotyles vollig analog, dass auch bei ihm 
die P 2 und P 3 sich dem P, conformieren ; er tritt aber dadurch in einen sehr be- 
merkenswerten und in der Litteratur bisher nicht gewiirdigten Gegensatz zu demselben, 
dass die Ausgliederung des hintern Htigelpaares an alien sechs Zahnen, 
auch an den P, sup., unterbleibt. Die von Leidy 1852 PL 37, Fig. 5—8 mit- 
geteilten Abbildungen von Platygonns compressns bringen dieses seltsame Prae- 
molargebiss vorzttglich zur Anschauung. 

Der Haupthiigel der breiten und relativ kurzen P inf. ist an P 3 so gut sagi- 
tal gespalten als an P x und P 2 und die beiden Halften, welche an alien drei 
Zahnen vollig collateral stehen, stellen ein ahnliches Joch dar, wie die Hiigel- 
paare der Molaren, wobei freilich von den Secundarelementen wenig bemerkbar 
ist. Auch hier sind die Joche stark erhoht, und diess fallt umsomehr auf, als der 
Talon ganz niedrig bleibt. Derselbe ist an Pj betrachtlich breiter als die Vorder- 
halfte, nimmt aber von P x zu P 3 *) nicht nur an Breite sondern auch an Lange 
stark ab; Gliederung zeigt er auch an P x nur in sehr schwachem Grad; man er- 

*) An dem Originalstiick von Leidys Fig. 7 und 8 muss P 2 um 180 Grad verdreht sein ; der 
Talon steht nach vorn. Es ware interessant zu erfahren, ob diese Verdrehung natiirlich ist. 
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kennt in der Leidy'schen Zeichnung einen undeutlichen sagittalen Kamm und ein 
mit demselben verwachsenes Schlusseingulum, das sich beiderseits nach vorn ver- 
langert bis an die Basis des Joches; vor dem letztern findet sich ein deutliches 
Vordercingulum. 

Die Analogie dieser Mandibularpraemolaren mit denjenigcn von Listriodon 
splendens ist sehr gross ; in beiden Fallen haben wir ein erhohtes jochformig ver- 
bundenes Hugelpaar in der Vorderhalfte jedes der drei Zahne und einen sehr in- 
differenten Talon in der Hinterhalfte. Differenzen bestehen insofern, als die Joche 
in ihrer Ausbildung die namlichen Specialitaten zeigen, wie an den Molaren und 
insofern, als P 2 und besonders P 3 bei' Listriodon dem Pj in ihrer Vorderhalfte 
noch weniger conform, in ihrem Talonteil aber starker sind als bei Platygonns. 

An dem Pj sup. von Platygonus findet sich keine Spur des hintern Aussen- 
hiigels; der Innenhugel ist in gleicher Weise comprimiert wie die Innenhugel der 
Molaren, wenn auch, wie es scheint, in etwas schwacherem Maasse; sein an das 
Vordercingulum angeschmolzenes Vorderknotchen ist deutlich erkennbar, undeut- 
licher das Hinterknotchen. Die Cingula sind ausserordentlich stark entwickelt; die 
Aussenseite wird regelmassig ganz von denselben umgriffen, an der Innenseite 
findet zuweilen in der Mitte eine Unterbrechung statt. Das Hintercingulum ist 
auffallig verbreitert, sodass es fast einen Talon nach Art desjenigen der untern 
Praemolaren reprasentiert. 

P 2 hat vollkommen die Gestalt des P t ; P 3 zeigt sehr betrachtliche Varianten, 
welche Leidy als individuell betrachtet. An dem 1857 PI. VI, Fig. 2 abgebildeten 
Exemplar ist der Zahn nur dadurch von P 2 verschieden, dass der Innenhugel etwas 
zuriiekgeschoben ist. Aehnliche Verhaltnisse illustriert die Fig. 5, PI. 37 der Ab- 
handlung von 1852; auf derselben Tafel ist aber in Fig. 12 ein viel primitiverer 
P 3 dargestellt, an dem der Innenhugel nodi durch ein kleines Warzchen zwischen 
Haupthiigel und Innencingulum reprasentiert ist, bei einem Zahnumriss, der ganz 
mit demjenigen von Dicotyles labiatus ubereinstimmt. 

Williston findet im Praemolargebiss seines PL leptorhinus keine Ab- 
weichungen von PL compressus hervorzuheben ; der grosse PL Ziegleri hat nach 
Marsh an den P sup. ein weniger verbreitertes Hintercingulum, dagegen ein hinten 
verstarktes Innencingulum. Ueber die Praemolaren der ubrigen Formen finde ich 
in der mir zuganglichen Litteratur keine Bemerkungen. 

Das Praemolargebiss von Platygonus ist also ganz wesentlich einfacher als 
dasjenige von Dicotyles, aber — was die Hauptsache ist — nicht in dem Sinne, 
dass man es als ein palaeontologisches Jugendstadium des letztern bezeichnen 
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konnte. Obwohl die Ausbildung des Hinterlobus auch bei Dicotyles an alien Zahnen 
naturgemass gegenuber derjenigen des Vorderlobus im Rttckstande ist, folgt sie 
derselben doch iiberall auf dem Fusse, wogegen sie bei Platygonus vollig unter- 
bleibt. Wahrend bei Dicotyles zu einem P 3 mit deutlich ausgeglieder- 
tem vorderm Hiigelpaar ein P x mit dem completen Inventar eines Mo- 
laren gehort, finden wir bei Platygonus den P x auf der namlichen 
Complicationsstufe verharrend, die der P 3 erreicht. Wir haben, mit 
andern Worten, ganz klar zwei verschiedene Programme vor uns. Das- 
jenige von Dicotyles ist complete Molarisierung der Praemolaren; keine Form hat 
dasselbe bis dahin vollig abgewickelt, wir finden dementsprechend alles noch im 
Werden. Das Programm von Platygonus ist einfacher; jeder Praemolar soil ein 
einziges Joch tragen, nicht zwei wie die Molaren. Und dieses Ziel ist, wie wir 
gesehen haben, vollig erreicht worden, Eine Complication iiber dasselbe hinaus 
ist hier nicht mehr zu erwarten ; sie hatte, wenn sie beabsichtigt ware, nach Ana- 
logie von Dicotyles an P x beginnen mussen, schon lange bevor P a es zu einem 
vorderen Innenhugel gebracht hat. Beachtet man, wie die hohen, genau querge- 
stellten Hiigeljoche von oben und unten in die von niedrigen Talons und breiten 
Cingulis eingenommenen Kliifte eingreifen, so kann man sich des Eindrucks nicht 
erwehren, dass hier ein abgeschlossener und terminaler Typus von Kau- 
instrumentvorliege. Ob auch das Erloschen des Gcenus fur diese Auffassung 
geltend gemacht werden darf, lasse ich dahingestellt. Das nachste Analogon zu 
dem Praemolargebiss von Platygonus bleibt dasjenige von Listriodon, weil allein 
bei diesem unter Vernachlassigung der Hinterloben das Hauptgewicht auf die durch- 
gangige Entfaltung der Yorderloben gelegt ist. Der Zusammenhang der Erschei- 
nung mit der zygodonten Ausbildung der Molaren ist unverkennbar ; aber Listrio- 
don, das sich im Molargebiss als der reinere Jochzahner erweist, scheint erloschen 
zu sein, bevor seine Praemolaren ihre Entwicklungsbahn beendigt hatten. 

Die verschiedene Reihenfolge, in welcher sich bei Dicotyles und bei Platy- 
gonus*) die complicierenden Elemente an den Praemolaren einstellen, lasst er- 
warten, dass die beiden Stamme nach ruckwarfcs noch ziemlich weit ins Miocaen 
hinein unterscheidbar sein werden, auch wenn sich die Erhohung der Hocker und 
die jochformige Ausbildung derselben bei Platygonus als ein relativ spater Er- 
werb erweisen sollten. 



*) Man kann sich iibrigens fragen, ob die Hinterhalften der Praemolaren von Platygonus, 
zumal der P x -sup., ihre Gestalt nicht zum Teil nachtraglichen Reductionen verdanken. 
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Gerade fur die obermiocaene Epoche besteht nun aber, nach d.er Litteratur 
zu schliessen, im amerikanischen Material nocli eine namhaffce Liicke. 

Ueber die altera Formen erfahren wir folgendes. Von Perchoerus probus 
hat Leidy den P l inf. in vorziiglicher Weise abgebildet; derselbe stimrat mit Pa- 
laeochoerus so vollstandig uberein, dass man ihn, ware er in Europa gefunden, 
ohne Zogern diesem Genus zuweisen wiirde. Unter demselben Leidy 'schen Namen 
hat Scott 1892, Fig. 8, einen obern und einen untern P, abgebildet. 

Nach der Abbildung des letztern konnte man glauben, dass die beiden Haupt- 
hiigel hier im Gegensatz zum vorigen Exemplare vollig collateral stehen, was 
nicht ganz unwichtig ware, da bei Dicotyles sowohl als bei Platygonus der 
Innenhiigel im Vergleich zu Palaeochoerus etc. nach vorn verschoben erscheint, 
anstatt nach hinten wie bei Sus. Der ^ sup. hat einen sehr unvollkommen ge- 
teilten Aussenhiigel; der Innenhiigel schickt einen langen und, wie.es scheint, bereits 
ziemlich abgekerbten Vorderarm nach der vordern Aussenecke; das Cingulum ist 
nur innen unterbrochen ; hinten im Thai ist sehr deutlich ein Knotchen angegeben, 
das kaum etwas anderes als der kommende hintere Innenhiigel sein kann und den 
europaischen Formen fremd ist. Ich wage nicht, auf Grund der Holzschnitte eine 
Meinung uber die Identitat der Scott'schen Materialien mit den Leidy'schen zu aussern. 

An der namlichen Stelle bildet Scott P t sup. und inf. des jiingern Thino- 
hyus lentus Marsh, ab. Die Zahne sind structurell fast identisch mit den vorigen. 
An dem Pj sup. ist der Vorderarm des Innenhugels noch kraf tiger angegeben; 
die Spaltung des Aussenhiigels noch schwacher. Dagegen ware nach Marsh die 
letztere bei Th. robustus schon weit gediehen. Von Th. nanus hat der letztere 
Autor 1894 eine Mandibularreihe mit P x und P 2 abgebildet, welche beide ganz mit 
Palaeochoerus iibereinzukommen scheinen. 

Aehnliche Verhaltnisse signalisiert Cope bei Bothrolabis und Chaenohyus. 
P 2 sup. besteht bei Bothrolabis aus einem einfachen compressen Hiigel mit 
einem Innencingulum, das hinten eine Talongrube umschliesst; P 3 
ist noch compresser und entbehrt der innern Anhange. Diese Zahne sind also 
ganz nach altweltlichem Plane gestaltet, was sehr interessant ist. Der Aussen- 
hiigel von Pj beginnt sich bei B. subaequans zu spalten; bei B. pristinus, B. tri- 
chaenus, B. rostratus und auch bei Chaenohyus decedens ist er noch einfach. Bei 
B. trichaenus scheint an diesem Zahn eine sehr complete Jochverbindung der beiden 
Hiigel und eine talonartige Verbreiterung des Hintercingulums zu bestehen, Ziige, 
die auf Platygonus hindeuten konnten; auch bei B. rostratus wird hervorgehoben, 
dass das hintere Cingulum breiter als das vordere sei. Die untern Praemolaren 
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werden nur von B. trichaenus beschrieben und scheinen sich hier ganz wie bei 
Th. nanus zu verhalten. 

Die Zahnformel ist bei diesen Miocaenformen liberal!, wo sie controlliert 
werden konnte, noch vollstandig ; nur fiir Chaenohyus macht Cope die befremdende 
Angabe, dass auf P 2 sup. ein langes Diastema und auf dieses satt am Canin ein 
einwurzliger P 3 oder P 4 folge. Dieser Befund ist so seltsam, dass man fast denken 
mochte, es handle sich urn eine individuelle Abnormitat. Bei dem sehr langschnau- 
zigen B. rostratus ist nicht nur Pi sup., sondern auch P 3 durch betrachtliche Dia- 
stemen isoliert; auch diess sind aberrante Verhaltnisse. Bei B. trichaenus sitzt 
P 4 sup. satt am Canin, durch ein kleines Diastema von P 3 getrennt; bei Thinohyus 
nanus scheint P 4 inf., nach Marshs Figur, an die Reihe anzuschliessen. 

Dicotyles hesperius, den Marsh, im G-egensatz zu Cope und Leidy, fur 
jttnger zu halten scheint, verhalt sich in seinem P x sup. noch ganz wie diese altera 
Form en. 

Diese John-Day-Formen halten also in ihrem Praemolargebiss im wesent- 
lichen einen Plan fest, welcher demjenigen der altweltlichen Palaeochoeren iiber- 
raschend nahe und viel naher kommt als demjenigen der recenten und pliocaenen 
Suidentypen Amerikas. Es ist sogar gar nicht leicht, sich eine Vorstellung von 
den ersten Stadien der zu diesen letztern fiihrenden Umpragung zu machen, nament- 
lich hinsichtlich der P 2 und P 3 sup., deren Protocone wir" uns nach Cope bei Bo- 
throlabis langgestreckt und compress — vielleicht auch kantig — zu denken haben, 
wahrend dieselben bei Dicotyles als drehrunde Kegel erscheinen ; die Schwierigkeit 
ist eine ahnliche wie die hinsichtlich des Ueberganges von Choeromorus zu Palaeo- 
choerus bestehende und kann wie diese nur durch eine uberzeugende Fossilienserie 
gehoben werden. Vorderhand lasst sich die Annahme eines directen Zusammen- 
hangs der Bothrolabiden mit Dicotyles -Platygonus nur auf Merkmale der Molaren, 
der Caninen und des Schadels stutzen, welche allerdings zum Teil ziemlich be- 
weisend sind. Es darf demnach jetzt schon als sehr wahrscheinlich hingestellt 
werden, dass der neuweltliche und der altweltliche Hauptstamm zu Ende des Oli- 
gocaens noch mit einem wesentlich gleichgearteten Praemolargebiss ausgerustet 
waren, so sehr auch die Terminalformen, die wir als Dicotyles, Platygonus, Sus, 
Potamochoerus, Tetraconodon bezeichnen, gerade in dieser Gebisspartie divergieren. 
Die Herausbildung der fur Platygonus und Dicotyles charakteristischen Verhalt- 
nisse scheint erst gegen Ende des Miocaens recht in Fluss gekommen zu sein. 
Hier folgt nun aber eben die grosse Lucke im amerikanischen Material. 

Hinsichtlich des Entstehung der hintern Aussenhugels an den obern Prae- 
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molaren von Dicotyles konnen wir jetzt noch eine nieht uninteressante Wahrneh- 
mung nachtragen. Es wurde oben mit Nachdruck hervorgehoben, dass diese drei 
Zahne durchaus nach einheitlichem Plane entwickelt erscheinen, derart, dass z. B. 
iiberall der P 2 ein friiheres Entwicklungsstadium des P x reprasentieren wiirde. 
Wir sahen ferner, dass an P 3 von Dicotyles torquatus erst der vordere Aussen- 
hiigel deutlich ist, wahrend die drei andern Hiigel noch zu einem dicken, denselben 
hinten umziehenden Wulst verschmolzen sind, aus dem sie sich an P 2 derselben 
Form halbwegs ausgegliedert haben. Es kann also kaum ein Zweifel dariiber be- 
stehen, dass an diesen P 2 und P 3 der hintere Aussenhiigel sich nicht wie an P t 
von Palaeochoerus vom vorderen Aussenhiigel abspaltet, sondern dass der tiefe 
Einschnitt, welcher ihn von letzterem trennt, bereits vorhanden ist, bevor er selbst 
distinct wird. Und da nun dieser Einschnitt an P x von D. torquatus ebenso tief 
wie an P 2 und der ganze Habitus der beiden Zahne so ausserordentlich analog ist, 
so konnte man annehmen, auch an Pi sei der hintere Aussenhiigel auf dem ge- 
nannten Wege entstanden. Dieser Annahme stellt sich nun aber die Beobachtung 
entgegen, dass bei alien alteren amerikanischen Formen, bei welchen iiberhaupt 
ein hinterer Aussenhiigel unterscheidbar ist, dieser sich genau wie bei den altwelt- 
lichen Formen vom vorderen Aussenhiigel abspaltet. Wir miissen demnach an- 
nehmen, dass P t , so conform er schliesslich dem P 2 ist, doch in diesem Punkte eine 
wesentlich andere Entwicklung hinter sich hat. Ein weiteres Beispiel fiir die be- 
kannte Erfahrung, dass ganz gleichartiges odontologisches Geprage auf verschie- 
denen Wegen erzielt werden kann. 

Es bleibt schliesslich noch das ratselhafte, 1890 von Scott und Osborn 
abgebildete Mandibular stuck mit M 2 — Pj aus den Loup-Forkbeds zu erwahnen, 
auf dessen auffallig gestreckte Molaren oben aufmerksam gemacht wurde. Der 
Pj ist zwar usiert, aber doch nur so, dass man noch mit ziemlicher Bestimmtheit 
constatieren kann, dass sein Haupthiigel ungeteilt war; derselbe tragt eine 
kreisrunde Usur ohne Einschnitt oder dergleichen. Dabei ist der Zahn nicht stark 
comprimiert wie bei Choerotherium, sondern ziemlich dick, ungefahr vom Habitus 
des P x von Babirussa. Der Talon zeigt keine Gliederung, die Vorderknospe ist 
als Cingulum entwickelt. 

Dieser Befund an einem pliocaenen oder obermiocaenen amerikanischen 
Suiden ist hochst befremdlich. Wir haben es mit einem P x zu thun, der entweder 
primitiver geblieben ist als bei Palaeochoerus, Perchoerus etc., oder aber, in direc- 
testem Gegensatz zu dem, was bei den amerikanischen Suiden sonst Regel ist, 
eine Verschmelzung nach Art von Hyotherium simorrense und Potamochoerus er- 
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fahren hat. Williston nimmt an, das FundstUck konnte zu einem Platygonus ge- 
horen. Diese Auffassung scheint mir indess angesichts der Structur von P x nicht 
statthaft zu sein. Es wird sich vielmehr urn eine von Platygonus sowohl als von 
Dicotyles divergierende, bisher unbekannte Stammlinie handeln, die einen neuen 
Grenusnamen verdient. 



Wir miissen hier schliesslich nochmals mit einem Wort auf die Frage nach 
den Homologien im PraemolargeMss zuruckkommen, welche schon anlasslich des 
P x inf. von-Sus major bertthrt worden ist. Hinsichtlich der P inf. liegt alles vollig 
klar; der vordere Innenhugel, welcher an den zugehorigen Molaren aus der Ver- 
scbmelzung von Paraconid und Metaconid entsteht, ist hier von Anfang an einfach, 
und infolgedessen ist kein Element des molarisierten Praemolaren, mit Ausnahme 
des Protoconids, wirklich das Homologon des ihm an Molaren der Stellung 
nach entsprechenden. Scott bezeichnet den hinteren Aussenhugel unterer Praemo- 
laren — wie mir scheint mit vollem Recht — als Metaconid, d. h. als Homologon 
des hintern der beiden Hiigel, welche an untern Molaren den vordern Innenhugel 
zusammensetzen und die Innenhugel erhalten dann, als Specialitaten der Praemo- 
laren, welche den Molaren fremd sind, die neuen Namen Deuteroconid und Tetarto- 
conid. Es wird wohl auf die Lange kaum zu umgehen sein, dass auch die Ele- 
ments zweiten Ranges mit Namen versehen werden und zw'ar hauptsachlich darum, 
weil nicht selten das namliche Element, das an dem einen Zahn einen Haupthocker 
darstellt, an einem andern zu einem solchen Secundarelement herabsinkt. So wiisste 
ich beispielsweise nicht, was uns hindern konnte, das Vordercingulum unterer Prae- 
molaren, bezw. dessen Zunge als Paraconid zu betrachten, wogegen die Hinter- 
cingula derselben Zahne, wie die vorderen der Molaren als Neubildungen aufzu- 
fassen sind, fur welche die Namen noch zu erfinden waren; worauf ich mich hier 

nicht einlasse. 

Etwas schwierigern Verhaltnissen begegnen wir im Oberkiefer. Von Homo- 
logie zwischen Molaren und Praemolaren kann hier bekanntlich noch weniger die 
Rede sein, weil nicht einmal der Protocone an beiden Zahnsorten analog gestellt 
ist; wahrend derselbe an den Molaren den vorderen Innenhugel bildet, wird er an 
den Praemolaren — wie im Unterkiefer — zum vorderen Aussenhugel. Schon bei 
den altesten Formen sahen wir nun an P x diesem Protocone einen Innenhugel mit 
separater Wurzel beigesellt. Diesen Innenhugel bezeichnet Scott als Deuterocone, 
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mit welchem Namen offenbar angedeutet werden soil, derselbe stehe in einem ana- 
logen Verhaltnisse zum Protocone, wie das Deuteroconid des P inf. zum Protoconid. 
Diess halte ich nun aber gerade fur sehr fraglich. Im Interesse einer klaren Durch- 
fuhrung dieser Hockersynonymik muss vor alien Dingen auch auf die Wurzeln 
geachtet werden, welche oft sehr wichtigen Aufschluss geben. Die Wurzel des 
Deuteroconids an den untern Praemolaren spaltet sich nun innen von der Wurzel 
des Protoconids, d. h. von der vorderen der beiden urspriinglichen, ab; wenn also 
ein Element an den obern Praemolaren den Namen Deuterocone zu Recht tragen 
soil, so muss nachgewiesen werden, dass seine Wurzel analogen Ursprungs ist. 
Dieser Nachweis kann nun aber an P x bei keiner der besprochenen Suidenformen 
erbracht werden, da an diesem Zahn der fragliche Hooker iiberall schon eine vOllig 
losgetrennte Wurzel hat; und gehen wir — zunachst bei Dicotyles, wo die Sach- 
lage am klarsten ist — von P x weiter zu P 2 und P 3 , so haben wir Gelegenheit, 
mit aller Bestimmtheit zu ' constatieren, dass die nachmalige vordere Innenwurzel 
sich nicht von der vorderen, sondern merkwurdigerweise im Gegenteil 
von der hintern der beiden urspriinglichen Wurzeln abspaltet und dann 
nachtraglich durch Wanderung oder vielleicht, wie oben bemerkt wurde, durch 
Drehung des ganzen Zahnes in ihre definitive Stellung gelangt. 

Es ist nun freilich moglich, dass P t sich in diesem Punkte anders verhalt 
als P 2 und P 3 und es ware sehr interessant, wenn der Beweis dafiir erbracht 
werden konnte. Das wahrscheinlichere ist indess doch, dass die Entwicklung der 
drei Zahne sich in analoger Weise vollzieht. Jedenfalls aber ist es unstatthaft, 
den vorderen Innenhugel der P 2 und P 3 sup. von Dicotyles mit einem Namen zu 
bezeichnen, der an denjenigen des vordern Innenhugels unterer Praemolaren 

anklingt. 

Der hintere Aussenhiigel*) der obern Praemolaren, der rucksichtlich des 
Protocones genau die Stelle einnimmt, welche an dem primitiven Molaren von Tri- 
conodon der Metacone innehat, will Scott trotz dieser Analogie nicht als Metacone 
sondern als Tritocone, d. h. als eine Neubildung bezeichnet wissen, weil „ seine 
Stellung gegenuber dem Protocone (scl. an vierhugligen Molaren) eine ganz an- 
dere sei." Ich gestehe, dass mir diese Argumentation nicht einleuchtet**). Wenn 
die neue Nomenclatur consequent durchgefiihrt werden soil — und nur dann hat 



*) Ich setze hier voraus, pag. 413 Zeile 18 von unten sei statt Paracone Metacone zu lesen, 
da mir der Passus sonst unverstandlich ist. 

**) Metacone und Paracone des trigonodonten Molaren einerseits und des Triconodonmolaren 
andererseits durften dann j a auch nicht mit den gleichen Namen bezeichnet werden! 
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sie einen Wert — so mussen fur die Verwendung der Namen Paracone und Meta- 
cone die ursprtinglichen Verhaltnisse von Triconodon maassgebend bleiben. Dagegen 
giebt es eine andere Erwagung, aus welcher sich allerdings die Notwendigkeit 
folgern lasst, den hintern Aussenhugel — aber bei Dicotyles nur den von P, — 
mit einem neuen Namen zu bezeichnen. Als Paracone und Metacone der obern 
Praemolaren mussen wir offenbar das vordere und das hintere Cingulum dieser 
Zahne betrachten ; diese Namen sind also hier nur auf die Cingula selbst oder auf 
solche Elemente anwendbar, welche sich aus denselben ausgliedern. Nun haben 
wir aber vorhin gesehen, dass bei den europaischen und bei den alten amerikani- 
schen Formen — und darum wahrscheinlich auch bei den Vorfahren von Dicotyles 
— der hintere Aussenhugel oberer Praemolaren sich vorderhalb des hintern Cin- 
gulums vom Protocone abspaltet, und aus diesem Grunde bin ich auch dafiir, dass 
man ihn als eine Neubildung, als Tritocone, bezeichnet. Der hintere Aussenhugel 
der P 2 und P 3 von Dicotyles dagegen, der sich so sichtlich aus dem Cingulum 
ausgliedert, ist als Metacone zu betrachten. 

Der zuletzt auftretende hintere Innenhugel hat den Namen Tetartocone er- 
halten; er ist in der That, wie das Tetartoconid, ein Abkommling seines aussern 
Nachbarn. Doch lassen sich nun auch gegen diese Bezeichnung wieder Bedenken 
erheben fur diejenigen Falle, in welchen dieser aussere Nachbar nicht ein Meta- 
cone sondern ein Tritocone ist. — In dem vordern Cingulum dieser Zahne, bezw. in 
dessen allerdings meist sehr undeutlicher Zunge, haben wir endlich den Paracone 
zu erblicken, welcher also hier die Rolle des Protoconules der Molaren ubernimmt. 

Bei Platygonus unterbleibt an den P inf. die Ausgliederung des Tetarto- 
conids aus dem Talon, welcher das Metaconid reprasentiert ; an den M sup. fehlen 
Tritocone und Tetartocone, wahrend der Metacone das hintere Cingulum bildet; 
aus Leidys Abbildungen von P 3 ersieht man deutlich, dass auch hier der Innen- 
hugel ein Abkommling der Hinterwurzel ist. 

Die altweltlichen Formen treten nun, wie wir gesehen haben, dadurch zu 
Dicotyles in scharfsten Gegensatz, dass sie immer nur einen einzigen Innenhugel 
an P 1 sup. entwickeln; dass dieser demjenigen Elemente homolog ist, welches bei 
Dicotyles zum vordern Innenhugel wird, geht aus der Vergleichung der alten 
Formen beider Continente mit Sicherheit hervor. Der den altweltlichen Formen 
ganzlich fehlende Hocker ist also das Tetartocone. Ferner ist hier der hintere 
Aussenhugel immer als Tritocone, niemals als Metacone entwickelt. Der (hintere) 
Talonhocker des P 2 von Sus etc. darf wohl ohne Bedenken dem an den P 2 und 
P 3 von Dicotyles zuerst auftretenden Innenhocker, welcher nachher zum vordern 
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wird, gleichgesetzt werden; er bleibt bei den meisten altweltlichen Formen in seiner 
ursprunglichen Stellung, weil ihn kein Tetartocone nach vorne drangt ; doch sahen 
wir ihn in zwei Fallen — an den P 2 von Choeromorus und Clioeropotamus — dem 
Aussenhugel genau gegentibergestellt, ganz nach Art des Innenhugels von P,. 

Wir haben nun aber an P 2 von Sus noch ein ferneres Element, den vor- 
dern Talonhocker, kennen gelernt ; dieser tritt auf der Innenseite des Protocones auf*) 
und erhielte, falls er zur Grrosse eines Haupthiigels heranwtichse, seine separate 
Wurzel durch Spaltung der vordern der beiden ursprunglichen, ganz nach Analogie 
des Deuteroconids an den untern Praemolaren. Es scheint mir indess gleichwohl 
nicht statthaft zu sein, denselben als Deuterocone anzusprechen und zwar darum 
nicht, weil er aus dem vordern Cingulum entspringt, anstatt sich, wie das Deute- 
roconid, von seinem aussern N.achbarn abzuspalten. Dagegen wusste ich nicht, was 
uns abhalten konnte, denselben als Paracone in Anspruch zu nehmen und ihn mit- 
hin als Homologon der Zunge des Yordercingulums am molarisierten Praemolaren 
von Dicotyles zu betrachten. 

Als Homologon dieses vordern Talonhockers von P 2 durfen wir ferner viel- 
leicht das B Zwischenwandchen a an Pj auffassen. Man findet namlich manchmal 
Exemplare des P 2 (cfr. Fig. 14, Taf. II), an welchen sich die cingulumartige vordere 
Verlangerung des hintern Talonhugels an die Aussenseite des vordern Talonhugels 
ansetzt; man findet andererseits (cfr. Fig. 3, Taf. IT) manchmal Exemplare des Pj, 
an welchen der Innenhiigel so weit zuriickgeschoben ist, dass das Zwischenwand- 
chen vorn auf eine kurze Strecke die Innenseite des Zahnes bildet. Halt man diese 
nun neben normale Exemplare der beiden Zahne, so stellen sie einen sprunglosen 
Uebergang zwischen denselben her. Der P a erscheint wie ein zusammengeschobener 
P 2 , an dem der vordere Talonhugel zwischen Aussenhugel und hintern Talonhugel 
geraten ist. 

Sollte es sich indess bestatigen, dass das Knotchen, aus welchem sich das 
Zwischenwandchen entwickelt, in analoger Weise vom Deuterocone abgespalten 
wird, wie der Protoconule der Molaren vom Protocone, so ware gleichwohl obige 
Homologisierung nicht statthaft. — 

Der Leser versteht wohl nach diesen Bemerkungen, warum ich es vorge- 
zogen habe, mich bei den obigen Beschreibungen der alten, naiven, wenn vielleicht 
auch etwas schwerfalligen Bezeichnungen zu bedienen. Man darf sich iiberhaupt 
fragen, ob es sich jemals empfehlen wird, diese neue speculative Terminologie — 



*) Offenbar dasselbe Element, auf das Scott an P 2 von Procamelus aufmerksam raacht. 
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deren AYert fur theoretische Erorterungen ja unbestritten ist — in rein descriptive 
Arbeiten hineinzutragen, da diese dadurch sicher nichts an Verstandlichkeit ge- 
wi mien wurden. Jedenfalls aber bleibt das Experiment gefahrlich, so lange jene 
Terminologie nicht mit peinlicher Consequenz festgestellt ist. Dazu gehort aber 
nicht nur, dass alles, was nicht homolog ist, auch verschieden benannt werde, 
sondern ebenso sehr, dass alles, was homolog ist, auch unter gleichem Namen 
figuriere. 



Am Schluss des vorigen Kapitels wurde eine von Schlosser (Beitr. pag. 124) 
fur Artiodactylen und Perissodactylen aufgestellte Regel in Erinnerung gerufen, 
nach welcher „alle Veranderungen der Molaren beim vordersten M, alle Verande- 
rungen der Praemolaren am Pj, dem hintersten derselben, begannen." Wir sahen 
daselbst, dass diese Regel, soweit sie die Molaren betrifft, auf die uns hier be- 
schaftigende Artiodactylengruppe nur in sehr beschranktem Maasse Anwendung 
findet, namlich nur hinsichtlich des Yerschwindens der letzten Spuren von Tri- 
gonodontie. Es erubrigt nun zu priifen, wie sich die Veranderungen im Praemolar- 
gebiss der Suiden zu derselben stellen. 

Wenden wir uns zunachst zu Dicotyles, so haben wir einen vollkommen 
bestatigenden Fall vor uns; hier beginnen in der That alle Veranderungen — ab- 
gesehen naturlich von der Reduction der P 4 — sowohl im Oberkiefer als im 
Unterkiefer bei Pj und ubertragen sich von diesem auf P 2 und P 3 . Das namliche 
^onstatierten wir bei Platygonus, bei Listriodon. Bei den Formen des altweltlichen 
Hauptstammes dagegen begegnen wir Erscheinungen, welche nicht mehr recht in 
die Regel passen wollen. Dahin gehort vor allem die selbstandige Entwicklung des 
P 1 sup. ; aber auch P 3 sup. entfaltet sich manchmal, wie z. B. bei Hyotherium 
simorrense, in einer individuellen, von dem Beispiel des P 2 ziemlich emancipierten 
Weise. Jeder der drei Zahne hat in solchen Fallen seine eigenen Veranderungen, 
wahrend die Regel in der Schlosser'schen Fassung doch wohl die Voraussetzung 
impliciert, dass dieselben den gleichen Entwicklungsweg einschlagen. Aber auch 
wenn wir die Regel dieser Sachlage anpassen und sagen, P x beginnt vor P 2 , dieser 
vor P 3 sich zu verandern, so lasst sie sich hier nicht mehr halten. In directesten 
Widerspruch mit derselben geraten endlich diejenigen Formen, bei welchen sich 
an P 4 inf. jene Tendenzen nach caninformiger Ausbildung und Erstarkung geltend 
machen, welche bei Cebochoerus ihren Hohepunkt erreichen. 
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Wenn wir also auch von der am Vorderende beginnenden und bei einigen 
Stammen wie Potamochoerus, Babirussa, Phacochoerus immer weiter nach hinten 
greifenden Reduction, die schliesslich auch eine Veranderung ist, absehen, so linden 
sich doch Verhaltnisse genug, welche uns notigen, die Schlosser'sche Regel auch 
hinsichtlich des Praemolargebisses der Suiden nur mit Einschrankungen gelten zu 
lassen. Vollkommen zutreffend ist sie nur fur diejenigen Forraen, welche, 
wie Dicotyles, nach volliger oder wie Platygonus und Listriodon nach halber 
Molarisierung der Praemolaren streben. 
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III. Milchbackzahne. 



Bei den recenten Suiden, auch bei denjenigen mit completer Praemolar- 
formel finden sich bekanntlich niemals mehr als drei Milchbackzahne in jedem 
Kiefer ; der vorderste Praemolar P 4 hat keinen Vorlaufer, Da nun aber dieser 
Zahn sehr friih durchbricht, namlich gleichzeitig mit M t — d. h. laut Nehring bei 
Sus scrofa normalerweise im 5. Monat — so ist die durchaus discutable Frage auf- 
geworfen worden, ob derselbe nicht vielleicht selbst zum Milchgebiss gehore, neben 
welchem er in der That eine Zeit lang in Funktion stent. Die einen Autoren haben 
in diesem, die andern in jenem Sinne Stellung genommen, bei genauem Zusehen 
muss man sich indess gestehen, dass an den lebenden Species iiberhaupt kein An- 
haltspunkt zu entdecken ist, der gestattete, diese Frage zu entscheiden. Dagegen 
durfte man erwarten, bei den fossilen Formen auf weniger zweideutige Verhaltnisse 
zu stossen. Es war a priori sehr wohl denkbar, dass bei alteren Typen der frag- 
liche Zahn fruher oder spater als bei den recenten erscheine, und sich dadurch 
entweder als Milchzahn oder als Praemolar zu erkennen gebe; ja, man konnte 
sogar hoffen einen Nachfolger oder einen Vorlaufer desselben zu finden, dessen 
Existenz alle Zweifel beseitigt hatte. Die wenigen diessbeziiglichen Beobachtungen, 
die ich zu sammeln Gelegenheit hatte, deuten nun aber alle dahin, dass die bei Sus 
scrofa bestehende Sachlage sehr alten Datums ist und wahrscheinlich ebensoweit in die 
Vergangenheit zuruckreicht als unsere gegenwartige Kenntniss der Stammesgeschichte 
der Suiden. Besonders wertvoll ist in dieser Hinsicht das Zeugniss einer Mandibel 
des echten Cebochoerus minor (Fig. 26, Tafel I) Gervais-Filhol in der Pariser 
Sammlung, welche vor D t — D 3 ein langes, tief in den Kiefer hineinreichendes, 
verwachsenes Wurzelpaar zeigt, das nur auf den caninformigen P 4t unmoglich auf 
einen demselben vorangehenden Zahn des Milchgebisses gedeutet werden kann ; die 
Krone ist leider abgebrochen. Ganz analoge Verhaltnisse scheinen an der linken 
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Mandibel mit M t — D 2 nebst Alveolen der vordern Zahne zu bestehen, welche 
Filhol (Quercy 1877) in Fig. 324 unter der Bezeichnung Dichofoune €ampichei 
abgebildet hat. Dessgleichen ist an dem Oberkiefer des Choeropotamus afflnis 
im Palais St. Pierre neben D x — D 3 und M t bereits P 4 vorhanden. 

Von dem pliocaenen Sus Strozzii sah ich in den Sammlungen zu Monte- 
varchi, Florenz, Paris verschiedene Materialien, aus welchen sich mit Bestimmt- 
heit ergiebt, dass sich bei diesem Tiere der P 4 ganz gleich verhielt wie bei 
Sus scrofa. Ich fand denselben neben den Milchbackzahnen aber mit einer 
geringeren Usur versehen, die sein spateres Erscheinen bezeugt. Genau dieselbe 
Beobachtung ist an dem jugendlichen Schadel eines mannlichen Palaeochoerus von 
St. Gerand-le-Puy im Jardin des plantes (Filhol 1881, pi 8) zu machen. An der 
Mandibel des Sus arvernensis in Paris ist, wie man aus der Blainville'schen Ab- 
bildung ersieht, gerade die Stelle verletzt, wo der uns hier interessierende Zahn 
zu suchen ware. Entscheidende Documente liegen dagegen wieder fur Choero- 
tlierium vor. An dem von Fraas abgebildeten Schadel von Steinheim ist M 2 be- 
reits durchgebrochen und das Milchgebiss so hinfallig, dass die in unserer Fig. 23, 
Tab. I abgebildeten Keime von P x — P s aus den Alveolen gehoben werden konnten. 
Satt hinter dem C befindet sich die Alveole eines zweiwurzligen Zahnes ohne Spur von 
einem Keim, welche also nur auf einen P 4 von analoger Erscheinungszeit wie bei Sus 
scrofa gedeutet werden kann. Genau die namliche Beobachtung ist an der zugehorigen 
Mandibel zu machen. Auch an einer Mandibel des Ch. von La Grive im Palais 
St. Pierre zu Lyon, die M, und J) l tragt, ist vor den Alveolen des D a diejenige 
der Hinterwurzel eines weiteren Zahnes wahrzunehmen. 

Damit ist nun freilich mein Vorrat an Belegen zu Ende ; allein sie scheinen 
mir hinreichend, um wahrscheinlich zu machen, dass das Verhalten des P 4 bei Sus 
ein seit langer Zeit und in weitem Umkreis stabilisiertes sei. So zahe festge- 
haltene Einrichtungen pflegen aber einen Grund zu haben und es scheint mir, mit 
der folgenden Betrachtung werden wir den Thatsachen ungefahr gerecht. 

Das Milchgebiss vou Sus scrofa verhalt sich zum definitiven bekanntlich 
wie ein kleines, sparliches Instrumentarium zu einem grossen, reich ausgestatteten. 
Wie dieses ist es aus vorderen schneidenden und aus hinteren auf die Kauung ein- 
gerichteten Elementen zusammengesetzt. Wahrend aber dem erwachsenen Tier 
sieben und je nach Ausdehnung des Talons mehr Hiigelpaare fur das Kaugeschaft 
zur Verfugung stehen, muss sich das junge mit je drei in jedem Kiefer begniigen; 
und wahrend jenes unten 4, oben, je nachdem man den Uebergangszahn Pj — la 
dent inter me diaire Blainvilles — " mitzahlt, 4 oder 3 schneidende Instrumente be- 
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sitzt, hat dieses deren bloss zwei in jedem Kiefer. Ein Uebergangszustand, der den 
Bedtirfnissen des heranwachsenden Tieres entspricht, wird dadurch hergestellt, 
dass verhaltnismassig friihzeitig der molare Teil durch Hinzutreten des M : am 
Hinterende der Reihe und der praemolare Teil durch dasjenige des P 4 am Vorder- 
ende erweitert wird. Das eigentiimliche Verhalten des letztern ist also 
in diesem Sinne physiologisch motiviert und darin ist wohl auch die 
Erklarung fiir die soeben wahrscheinlich gemaehte Stabilitat dieses 
Verhaltens zu suchen. Die abnorme Durchbruchszeit des P 4 bildet 
ein wesentliches Moment im Z weigebiss-System und durfte so alt 
sein als dieses selbst. Nachdem dann durch das Erscheinen der M 2 eine 
weitere Ausdehnung der Kauflache gewonnen worden ist, tritt der Zeitpunkt ein, 
da der mittlerweile stark ausgetragene molare Teil des Milchgebisses entbehrlich 
erseheint und sich das Bediirfniss nach einem kraftigern und ausgedehntern 
Praemolargebiss geltend macht, welchem nun dadurch entsprochen wird, dass 
nahezu das ganze von der ersten Backbezahnung eingenommene Areal einem neuen 
von unten nachruckenden Schneidensystem zufallt. Bei diesem Wechsel ist be- 
merkenswert, dass, wahrend die D t und D 2 durch die entsprechenden Praemo- 
laren ersetzt werden, die noch nicht so lange in Funktion befindlichen D 3 neb en 
den P 4 noch am Platze bleiben, so dass also auch wahrend dieserUeber- 
gangsperiode ein continuierliches Stuck Praemol argebiss in Funk- 
tion steht. Die Succession der Zahne ist mithin bis in alle Details physiologisch 
begriindet. Eine weitere Ausdehnung der Kauflache, die wahrscheinlich zum Teil 
durch die allmahlige Ausnutzung der so friih erscheinenden Mj wunschbar wird, 
bringt dann schliesslich der langgestreckte M 3 . 

Aus diesen Erwagungen ergiebt sich also, dass die viel discutierte Frage, ob 
P 4 dem Milchgebiss Oder dem Dauergebiss zuzurechnen sei, iiberhaupt eirie un- 
richtig gestellte ist. — 

Nach dieser Vorbemerkung tiber die Formel des Milchgebisses wenden wir 
uns zum Structurplan desselben. Das Merkwiirdige bei dem vorhin erwahnten 
functionellen Parallelismus zwischen dem zweiten und ersten Grebiss ist, dass an 
dem so oeconomisch angelegten letzteren im Oberkiefer die Grenze zwischen rao- 
larem und praemolarem Teil mitten durch den zweiten Zahn, den D 2 , hindurch 
geht, wahrend im Unterkiefer ein einziger Zahn, der D 1? fiir die ganze aus drei 
Hugelpaaren bestehende Kauflache aufkommt. Diese beiden Zahne — D 2 sup. und 
Dj inf. — sind denn auch die fiir das Milchgebiss besonders charakteristischen Ge- 
stagen, da sie dem Dauergebiss vollkommen fremd sind. Der D 3 sup. (Fig. 28, 
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Taf. VI) besteht in seiner hinteren Halfte aus einem Hiigelpaar, das denEindruck 
der Hinterhalfte eines schmalen Molaren macht; das Hinterknotchen des Halbmonds 
ist als Zunge des den Zahn hinten umziehenden Cingulums deutlich markiert, das Vor- 
derknStchen — der Centralhiigel der Molaren — dagegen kaum angedeutet, so dass 
diese M Molarenhalfte u also etwas unfertig erscheint; die beiden Haupthiigel haben die 
kegelformige Gestalt derjenigen an den Molaren und sind in analoger Weise ge- 
kerbt. Die Vorderhalfte des D 2 ist eingenommen von einem compressen Hiigel, 
der aber nur im Vorderabhang, welcher in einer kraftigen Vorderknospe endigt, 
scharf ist, wahrend sich am Hinterabhang zwei gleich von der Spitze an diver- 
gierende Kanten nach dem Thai hinab ziehen urn daselbst in Kanten, die nach den 
Spitzen der beiden Hinterhiigel emporsteigen, ihre Portsetzung zu finden. Auf der 
Innenseite findet sich ein stark gekerbtes Cingulum, das am Vorderende des hin- 
tern Innenhiigels beginnt, urn in der Vorderknospe zu enden und hinten am Vorder- 
httgel guirlandenartig aufgehangt ist ; wir werden bei Dicotyles sehen, welche Be- 
deutung dieser Aufhangestelle zukommt. 

D, inf. ist wie die molare Partie von D 2 sup. im Vergleich zu den Molaren 
schmal; er verschmalert sich noch vom hintern zum vordersten Hiigelpaar, insbe- 
sondere ist bei Sus scrofa der Uebergang vom hintersten zum mittleren Paare ge- 
wohnlich etwas abrupt, so dass der Zahnumriss nach hinten keulenformig erweitert 
erscheint. Diess hangt natiirlich damit zusammen, glass das letzte Hiigelpaar mit 
dem relativ breiten D x sup. in Antagonie steht. Auch in der Lange nehmen die 
Zahndrittel von hinten nach vorne ab; das hinterste ist durch die oft fast an 
Talonbildung erinnernde Entfaltung des Schlusscingulums und seiner Zunge ver- 
starkt, wahrend die analogen Elemente am Vorderende meist kaum nachzuweisen 
sind. Am hintern der beiden Thaler sind die im Thai unterer Molaren ublichen 
beiden Centralwarzen erkennbar, wahrend im vordern das Hinterknotchen des 
Vorderhalbmonds allein das Feld hehauptet oder wenigstens stark dominiert. Die 
Ausbildung der Hiigel und ihrer Kerben erinnert wieder sehr an Molaren. Aussen 
an den Thalern stellen sich Warzen ein. 

Die iibrigen Milchbackzahne schliessen sich viel enger an die ihnen funk- 
tionell eirtsprechenden Elemente des definitiven Gebisses an, zeichnen sich aber 
immerhin durch kleine Specialitaten aus. Der D x sup. erscheint im grossen und 
ganzen als ein verkleinerter M, oderM 2 , unterscheidet sich aber — nicht nur bei 
Sus, sondern bei alien Formen — dadurch von diesen Zahnen, dass seine Aussen- 
hugel merklich weiter auseinander geriickt sind als seine Innenhiigel, wahrend dort 
die Abstande ungefahr gleich sind. Infolge dessen erweitert sich an D, das Thai 
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etwas nach aussen zu und der Zahnumriss nimmt die Gestalt eines Trapezes mit 
dem Graumen zugekehrter Kurzseite an. Die Details der Structur sind denjenigen 
der Molaren ganz analog. Die Breite halt die Mitte zwischen M, und der Hinter- 
halfte von D 2 . Der D 3 sup. ahnelt seinem Nachfolger, hat aber einen etwas com- 
pressern Haupthiigel ; vorn endigt er in einer kraftigen Yorderknospe ; auf der 
Innenseite findet sich ein continuierliches, aber in der Mitte schwaches Cingulum, 
das hinten etwas anschwillt und so einen Talon markiert. Im Hinterabhang des 
Haupthiigels ist ziemlich weit unten- eine Zacke markiert. Die D 2 und D 3 inf. unter- 
scheiden sich von ihren Nachfolgern gleichfalls hauptsachlich dadurch, dass sie 
compresser sind; ihre Profilansichten sind die typischen primitiver Praemolaren 
rait wohl markierter Vorderknospe. Von der an P 2 so deutlichen Erhohung des 
hintern und vordern Kronenendes ist an seinem Vorlaufer bloss eine sehr schwache 
Spur zu constatieren ; dagegen ist durch etwelche Yerdickung des Hinterendes der 
Talon angedeutet. An D 3 besteht eine Art Hinterknospe. An dieser ganzen 
temporaren Bezahnung ist der Schmelzbelag verhaltnissmassig schwach, der kurzen 
Rolle, die sie zu spielen hat, angemessen. 

Das Milchgebiss verhalt sich nun um ein bedeutendes indifferenter als das 
Dauergebiss ; die verwandten Formen riicken sich gegenseitig ganz merklich naher, 
wenn man sie nach ihrer Jugendbezahnung yergleicht. Vollstandig ist indess die 
Indifferenz doch nicht ; vielmehr entdeckt man zu den meisten starkern Ab- 
weichungen der zweiten Bezahnung bei einiger Aufmerksamkeit ein Echo in der ersten. 

Zwischen den Milchbackzahnen der lebenden Sues wusste ich freilich keine 
andern Unterschiede als diejenigen der Gr5sse namhaft zu machen. Gehen wir 
aber weiter zu Potamochoerus *), so stossen wir auf Modificationen, deren Bedeu- 
tung nicht zu verkennen ist. Die Kerben an den molarenartig ausgebildeten Zahnen 
sind hier entschieden etwas weniger tief, wenngleich in der Dicke des Schmelzbelages 
kaum ein Unterschied wahrzunehmen ist. Auch sind die Umrisse dieser Zahne im 
Vergleich zu Sus scrofa etwas weniger gestreckt. Die praemolaren artigen Zahne 
sind etwas dicker, das Innencingulum von D 3 sup. sparlicher ausgebildet ,- von Er- 
hohung der Kronenden an D 2 inf. ist gar nichts wahrzunehmen, und D 3 erweist sich 



*) Nehring erwahnt (1888 pag. 65) einen jungen Potamochoerusschadel aus Ostafrica, an 
welchem Dj und D 2 sup. verwachsen sind. Zweifellos ist diess eine Abnormitat. Die obigen An- 
gaben stutzen sich hauptsachlich auf zwei Schadei der hiesigen Sammlung, von Madagascar, von 
denen der kleinere mit 63 mm Basallange wahrscheinlich einem Foetus zuzuschreiben ist, wahrend 
der grossere mit 214 mm Basallange neben den Milchzahnen die M I; P 4 und die J 3 sup. im Durch- 
bruch aufweist. An beiden verhalten sich die Milchbackzahne vollig normal. Dessgleichen an 
mehreren Ferkelschadeln im Stuttgarter Museum. 
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als namhaft verktirzt. Dass die Reduction im Milchgebiss nicht weiter gediehen, ist 
physiologisch wiederum vollkommen motiviert; die D 3 sind dem jungen Tier, bei 
dem sie die Halfte des Praemolarbestandes ausmachen, viel weniger entbehrlich, 
als die P 3 dem erwachsenen. 

Von Babirussa konnte ich in Leyden einige sehr schone Milchgebisse unter- 
suchen. Die Abweichung derselhen von Sus ist entschieden geringer als die so- 
ebeii bei Potamochoerus constatierte. Die molarartigen Zahne mogen auch hier 
etwas ktirzer sein; aber structurell stimmen sie ganz und gar mit Sus tiberein. 
Die praeraolarartigen Zahne sind ebenso compress wie bei diesen. An D 3 sup. 
scheint das Innencingulum wiederum etwas sparlicher entwickelt ; D 3 inf. dagegen 
zeigt die bei Potamochoerus beobachtete Verktirzung nicht. Das Milchgebiss von 
Bajbirussa ist also im Gegensatz zu Potamochoerus noch nicht von der Reduction 
beriihrt, obwohl sein Praemolargebiss das reduciertere ist; vielleicht ist die so 
weitgehende Verarmung des letzteren gewissermassen eine abnorme, durch die 
extravagante Entfaltung der Eckzahne bedingte. Von dem so haufigen Persistieren 
der D 3 neben dem Dauergebiss ist schon anlasslich der Praemolaren die Rede 
gewesen. 

Ueber die fossilen Susformen ist nicht viel anderes zu sagen, als tiber die re- 
centen. Sus Strozzii von Val d'Arno und Sus choeroides von Monte Bamboli (Pig. 16, 
Tafel III), von denen reichliche Milchgebissmaterialien in den italienischen Museen- 
liegen, und Sus arvernensis von Perier verhalten sich ganz analog wie Sus scrofa. 
Die oben gegebene Beschreibung passt auch Punkt fiir Punkt auf Sus major-ery- 
manthius, wie man sich an den von Graudry nach Originalien von Pikermi gegebenen 
Figuren ilberzeugen kann. Von Potamochoerus provincialis bildet Oervais 
PI VIII Fig. 9 einen D x sup. sin. ab, der ganz die nach Analogie der recenten 
Formen zu erwartende Gestalt zeigt. Auf dasselbe Fundstuck bezieht sich wohl 
die Figur von Blainville (Sus PI IX links unten). Auch die Hyotherien und 
Palaeochoeren bieten keine Veranlassung zu speciellen Beschreibungen ; solche 
kSnnten nur zu unniitzen Wiederholungen fiihren. Im Grundplan bleibt sich das 
Milchgebiss bei alien diesen Formen gleich ; in den Details steht dasselbe in einem 
immanenten Verhaltniss zum Dauergebiss. Die Umrisse der molaren Elemente 
strecken sich beim Uebergang von Palaeochoerus zu Sus in gleicher Weise wie die- 
jenigen der echten Molaren ; die kleinen an den praemolaren Elementen von Sus 
scrofa (D 2 inf.) namhaft gemachten Modernisierungen gehen den altera Entwick- 
lungsstadien noch ab. Nach Fraas (1870) hatte Hyotherium simorrense ein besonders 
compliciertes Milchgebiss; diese Angabe beruht indess auf einer Tauschung ; Fraas 
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halt riamlich an dem in Fig. 2 seiner Tab. V abgebildeten Maxillarstiick mit M 2 — D 2 
sup. den D 2 fur D 3 und so fort. Mehrere Exemplare des D 2 sup. dieser Form sind 
mir durch die starke Streckung des Vorderabhangs ihres Vorderhiigels aufgefallen, 
welche einen Anklang an die starke Entwicklung der hintern Praemolaren darstellt. 
D x sup. und inf. von Palaeochoerus hat Kowalewsky in Figur 75 seiner 
Tafel VIII dargestellt. Profilansichten samtlicher Milchbackzahne dieser Form 
sind auf Filhols PI 8 (1881) zu sehen. Ein D 2 sup. vom Hessler, der im Grund- 
plan vollkommen mit demjenigen von Sus iibereinstimmt, liegt im Frankfurter 
Museum. Ein D x inf. von Perchoerus profous, den Leidy beschreibt und abbildet 
scheint vollstandig mit Palaeochoerus ubereinzustimmen. 

Von Choerotherium kenne ich die D, und D 2 sup., sowie den Dj inf., welche 
sich ganz analog verhalten wie beim Hauptstamme. Bei der Kleinheit dieser 
Zahnchen kommen die Secundarelemente, mit Ausnahme der Cingulumzunge an 
Dj inf. kaum zur Entwicklung ; schwache Kanten der Haupthugel deuten die Rich- 
tung an, in der dieselben liegen sollten. 

Der bei den bisher besprochenen Formen in so einformiger Weise vertretene 
Typus von Milchgebiss ist gewissermaassen der echt suine, wenn man als 
Cardinaleigenschaft des Schweinegebisses die Combination eines Schneidensystems 
mit einem hockerigen Kauzahnsystem betrachtet. Etwas modificierten interes- 
santern Verhaltnissen begegnen wir nun bei denjenigen Typen, welche, unter 
Verzicht auf den schneidenden Gebissteil, ausschliesslich nach einer moglichst 
grossen Ausdehnung der Kauflache streben. Wie wir oben sahen, suchen verschie- 
dene Stamme dieses Ziel auf verschiedenem Wege zu erreichen; wahrend Dico- 
tyles, Platygonus, Listriodon das Zahnmaterial des Praemolargebisses verwerten, 
entledigen sich die Phacochoeren des letztern immer vollstandiger und behelfen 
sich mit einer ihnen eigentumlichen Verstarkung der Molaren, insbesondere der M 3 . 

Es ist vollkommen im Sinne des bei den obigen Formen nachgewiesenen 
physiologischen Parallelismus zwischen erstem und zweitem Gebiss, dass wir bei 
Dicotyles den praemolaren Teil des Milchgebisses schon in hohem Grade molari- 
siert finden, etwas vollstandiger als das Praemolargebiss. (cfr. Fig. 29, 31 und 37 
Taf. VI). An D 2 sup. von Dicotyles torquatus tritt zu den bei Sus erwahnten 
Elementen ein vorderer Innenhugel, genau an der Stelle, wo bei jenem das 
Innencingulum aufgehangt ist; derselbe ist dementsprechend gegeniiber dem vor- 
dern Aussenhiigel, von dem er sich abspaltet, etwas zuruckgeschoben; der Umriss 
des Zahnes ist bei dieser Vermehrung vom etwas breiter geworden, hat also die 
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urspriingliche Dreiecksform eingebiisst und sich demjenigen von Dj angenahert. 
D 3 ist auf dem Wege, sich denselben Bestand an Elementen anzueignen, aber in 
etwas abweichender Reihenfolge. Sein Umriss ist nach hinten stark verbreitert, 
also ungefahr gleich wie derjenige von D 2 . Hinten unten am Hinterabhang des 
Haupthiigels hat sich die auch bei Sus erwahnte Zacke als hinterer Aussenhiigel 
detachiert. Die Partie innerhalb derselben bildet eine gekOrnelte, talonartige 
Flache, in welcher das Schlusscingulum deutlich, aber der hintere Innenhiigel nur 
sehr undeutlich zu erkennen ist. Dagegen hat sich der vordere Innenhiigel an 
der Aufhangestelle des Cingulums schon nahezu so entschieden emancipiert wie 
an D 2 ; derselbe ist also hier vor seinem hintern Nachbarn im Vorsprung. 

An D 2 inf. ist der Haupthiigel ganz deutlich geteilt und die 
Innenhalfte desselben nur ganz wenig zuriickgeschoben ; er erscheint im Vergleich 
zu Sus von hinten und vorn eingeengt, indem sich Talon und Vorderknospe auf 
seine Kosten verstarkt haben. Der Aussenhiigel ist wie tiblich durch die Abspal- 
tung des Innenhiigels etwas halbmondformig geworden und an frischen Exemplaren 
des Zahnes erkennt man ganz deutlich die beiden zugehorigen Knotchen. Die 
Talonpartie ist noch mehr verbreitert als bei Sus, aber die Gliederung derselben 
noch sehr im Rtickstand. Dagegen ist an der stark entwickelten Vorderknospe 
bei frisch erschienenen Zahnen ganz deutlich ein hinten innen abgespaltenes 
Innen knotchen zu erkennen; eine fur uns vollig neue Erscheinung. An D 3 inf. 
ist der Haupthiigel auch schon geteilt; seine Innenhalfte ist starker zuriickge- 
schoben als an D 2 . Die Vorderknospe ist kraftig aber noch ungeteilt; der Talon 
ist schwacher und noch indifferenter als am vorigen Zahne. Durch die starkere 
Entwicklung der Vorderknospe unterscheiden sich die D 2 und D 3 
in sehr bemerkenswerter Weise von ihren Nachfolgern. 

Die D t beider Kiefer verhalten sich ahnlich wie bei' Sus. D 1 sup. hat 
den charakteristischen trapezformigen Umriss und ist wie die hinter ihm folgenden 
M und auch die vordern D auf der Aussenseite von einem continuierlichen Cin- 
gulum umgeben. An D t inf. sind im Gegensatz zu Sus die drei Hiigelpaare in der 
Breite ungefahr gleichwertig, was sichtlich mit der an D 2 sup. eingetretenen Ver- 
anderung zusammenhangt. Der Starke nach dominiert hier eher das mittlere Htigel- 
paar; die talonartige Anschwellung des hintern Cingulums fehlt — entsprechend 
dem primitiven Charakter der Dicotylesmolaren — wogegen das Vordercingulum 
mit einer sich zwischen das vorderste Hiigelpaar eindrangenden Zunge deutlich wird. 

Dicotyles labiatus von dem ich in den Sammlungen (Turin, Strassburg) 
nur ein sehr beschranktes Milchgebissmaterial gefunden habe, scheint es, wie man 

27 
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nach seinem Praemolargebiss erwarten konnte, in der Complication noch etwas 
weiter gebracht zu haben. An D 3 sup. ist das hintere Hiigelpaar hier deutlich 
ausgegliedert. Der vordere Innenhiigel von D 2 sup. (Fig. 30, Taf. VI) hat sich noch 
etwas mehr detachiert. Im Talon von D 2 inf. ist nunmehr das Hiigelpaar nebst 
den zugehorigen Knotchen deutlich. An dem J) 1 sup. eines Schadels in Turin fiel 
mir eine etwelche Reduction des hintern Innenhiigels und dementsprechende 
Zuruckschiebung seines vordern Nachbarn auf, wodurch der Zahn sich, wenigstens 
scheinbar, obern Praemolaren annahert. 

Von Platygonus sind die obern Milchbackzahne schon durch Leidy (1852 
PI. 37, Fig. 17), die untern neuerdings durch Williston bekannt geworden. Wie 
zu erwarten war sind die Hiigelpaare in gleicher Weise erhoht und zu Jochen ver- 
bunden wie an den Molaren. An D a sup. ist der vordere Innenhiigel ebenso stark 
entwickelt ajs bei D. labiatus und, wie es scheint, weniger zuriickgeschoben. Er 
bildet mit seinem Nachbarn ein Joch, das bedeutend schmaler ist als dasjenige 
der Hinterhalfte; der Zahnumriss ist also der namliche wie bei Dicotyles. An 
dem D 3 sup. in der Leidy'schen Abbildung bildet die Hinterhalfte einen indifferenten 
Talon ; der auch bei D. torquatus schon deutlich ausgegliederte hintere Aussen- 
hiigel fehlt also hier, wogegen der vordere Innenhiigel eher starker entwickelt ist 
als bei jenem. In der Profilansicht dieses Zahnes bei Williston sieht man indess 
im Hinterabhang des Haupthugels wenig unterhalb der Spitze eine Zacke; ob 
dieselbe zur Weiterentwicklung oder zur Reduction bestimmt, ist schwer zu sagen ; 
nach dem Charakter des Praemolargebisses mochte man das letztere glauben. An 
den D 2 und D 3 inf. sind die Hauptgipfel deutlich geteilt; nach dem Text bei 
Williston ware hochst abnormer Weise der Aussenhiigel von D 3 etwas zuriick- 
geschoben; aus der beigegebenen Abbildung ersieht man aber, dass der Innenhiigel 
gemeint ist. Die Talons und die talon artig verbreiterten Vorderknospen sind ge- 
kornelt, ohne Gliederung. An D x inf. stent nach Willistons Figur das vorderste 
Joch den hintern an Breite nicht nach. Die angefiihrten kleinen structurellen 
Specialitaten der D 2 und D 3 harmonieren alle mit dem Charakter des Praemolar- 
gebisses von Platygonus, das sich im Gregensatz zu Dicotyles mit der Ausbildung 
des vordern Hiigelpaares an jedem Zahne begniigt. 

Leider ist das Milchgebiss des doch relativ haufigen Listriodon noch nir- 
gends vollstiindig aufgefunden worden. An dem Fundstuck von Grimmelfingen, 
das in unserer Fig. 16, Tab. I abgebildet ist, sieht man den D x sup. der buno- 
donten Form in ziemlich ausgetragenem Zustand; wie uberall weicht er nur durch 
die trapezformige Gestalt seines Umrisses von den zugehorigen M. t und M 2 ab. 
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Das Gleiche ist iiber den Dj sup. von L. splendens zu bemerken, von dem sich im 
Palais St. Pierre zu Lyon ein Exemplar von La Grive - St. Alban befindet. Von 
diesem Fundort stammt auch der der Sammlung der Faculte in Lyon gehorige 
D t inf., welchen unsere Fig. 14, Tab. I wiedergiebt. Ein zweites Exemplar des 
Zahnes von gleicher Herkunft liegt im Palais St. Pierre. 

In der Mitte des wohlausgebildeten Hintercingulums sitzt die Zunge in 
Form einer scharf markierten Warze. Ihre Verbindung mit dem hintern Aussen- 
hiigel ist wie an den M inf. atrophiert. Der Vorderarm dieses letztern bildet 
eine feine Schmelzleiste, die in einer stark abgeplatteten Centralwarze endigt; 
sein Pendant, die Kante am hintern Innenhugel ist nicht entwickelt. Der Vorder- 
arm des mittlern Aussenhttgels bildet bloss eine Kante, kaum starker als diejenige, 
welche von dem stark fiber das Joch vorspringenden gegentiberliegenden Innen- 
hugel herabsteigt; beide ziehen sich jenseits des Thais an dem dritten vordersten 
Joche empor. Der Innenhugel dieses letztern sendet nach vorn aussen eine Leiste, 
welche das Vordercingulum reprasentiert. Von einer Cingulumzunge ist hier so 
wenig zu bemerken, als von einem Secundarhiigel im vordern Thai. Die Innen- 
seite des Zahnes ist etwas abgeplattet, was man auch an den M inf. beobachten 
kann; die Innenhugel sind wie iiblich etwas hoher als die Aussenhiigel; der 
mittlere innen ist der starkste von alien. 

In der Munchener Sammlung befindet sich ein Exemplar des T) l der buno-- 
donten Form von Reisensburg bei Giinzburg; leider ist das vorderste Dritteil 
abgebrochen und das iibrige sehr ausgetragen. Die Joche sind noch in analoger 
Weise unfertig wie an den zugehorigen'Molaren; die Verbindung zwischen dem 
hintersten Aussenhiigel und der Cingulumzunge besteht noch. Wie bei L. splendens 
ist das hinterste Joch das breiteste. 

In unserer Fig. 27, Tab. VI ist ein D 2 sup. von Grimmelfingen abgebildet, 
der mir auf den ersten Blick vollig identisch schien mit solchen von Sus oder 
Hyotherium. Nun lag derselbe aber im Stuttgarter Museum bei dem in Fig. 17, 
Tab. V abgebildeten JD 2 , iiber dessen Zugehorigkeit zu Listrioden nicht der ge- 
ringste Zweifel bestehen kann. Es weist ferner alles darauf hin, dass die beiden 
Zahne thatsachlich miteinander gefunden worden sind; sie zeichnen sich.durch die- 
selbe glanzende Schwarze des Schmelzes aus und haben ihre Pulpahohlen mit dem 
namlichen ockergelben Sande erfiillt. Ueberdiess konnten sie ihrer geringen 
Usur nach sehr wohl vom gleichen Individuum herriihren. Diess veranlasste mich, 
den D 2 einer nahern Musteruhg zu unterziehen, bei welcher ich auf folgende 
Eigentumlichkeiten aufmerksam wurde. Wie bei Sus etc. findet sich am Vorder- 
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ende des Zahnes eine wohlentwickelte Vorderknospe. Wahrend aber bei jenem 
die Vorderkante des Vorderhugels direct auf diese Knospe zulauft, wendet sich 
dieselbe hier nach innen und trifft ein Stuck weit hinterhalb der letztern auf das 
• Innencingulum. Durch diese Verschiebung der Grenze zwischen Aussenseite und 
Innenseite des Vorderhugels wird die erstere zu einem ganz ahnlichen schief ge- 
stellten und stark convexen Riicken, wie ihn die Haupthiigel der P 2 und P 3 sup. 
von Listrioden besitzen. Die Aussenseite des Zahnes ist ferner im Gegensatz zu 
Sus von einem continuierlichen Cingulum umzogen, das namentlich in der hintern 
Halfte ziemlich kraftig entwickelt ist; diess stimmt vollkommen zu dem standigen 
Vorhandensein eines Aussencingulums am Hinterlobus der M sup. von Listrio- 
don. Auch die Art und Weise, wie sich der Hinterarra des hintern Innenhugels 
mit dem Schlusscingulum verbindet, namlich ohne scharfe Ausgliederung des bei 
Sus sehr markierten Knotchens, weist auf das bunodonte Listriodon. Endlich ist 
der vordere Innenhugel an der ublichen Stelle als ein ganz kleines Zackchen an- 
gedeutet, wo von bei Sus nichts wahrzunehmen. Auf Grund dieser Abweichung 
glaube ich mit aller Bestimmtheit den in Fig. 27, Tab. VI abgebildeten D 2 fur 
Listriodon latidens bezw. Lockharti in Anspruch nehmen zu diirfen. — Weitere 
Milchbackzahne von Listriodon sind mir nicht zu Gesicht gekommen ; am inter- 
essantesten ware es, die D 2 von Listriodon splendens zu kennen. Da dasselbe etwas 
compliciertere Praemolaren hat als sein bunodonter Verwairdter, so steht nach 
unsern Erfahrungen iiber den Parallelismus zwischen erster und zweiter Bezahnung 
zu erwarten, dass auch das praemolare Milchgebiss etwas complicierter sein werde; 
D 2 inf. und die Vorderhalfte von D 2 sup. durften deutliche Innenhugel entwickelt 
haben. Die von Herrn Gaillard mit so vielem Erfolg fortgesetzten Grabungen in 
La Grive-St. Alban werden hoffentlich bald zeigen, ob diese Vermutung richtig ist. 

In etwas anderm Sinne modificiert als bei den eben besprochenen Formen 
linden wir den Plan des Milchgebisses bei Phacochoerns (Blainville Sus PI VIII, 
Owen 1849 PI XXXIII), das die Kauflache ausschliesslich durch eine eigentum- 
liche Weiterentfaltung der Molaren vergrossert und sich der Praemolaren mehr 
und mehr entledigt. 

Nirgends ist, wie wir oben sahen, die Reduction des Praemolargebisses so 
weit gediehen wie hier und hier allein ist nun auch eine Verminderung der Zahn- 
zahl eingetreten. An sechs Schadeln ohne genauere Herkunftsangabe (2 in Florenz, 
je 1 in Stuttgart, Miinchen, Genua, Bern), die ich untersuchen konnte, fand ich 
ubereinstimmend im Unterkiefer bloss D 1 und D 2 ; auch die diversen Beobachtungen 
Owens lauten alle im gleichen Sinn; nur Gray (1873) macht die Angabe, der aus 
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S.-Africa stamraende Schadel 719 o des britischen Museums habe auch ira Unter- 
kiefer D a , womit indess die von ihm mitgeteilte Abbildung in Widerspruch stent. 
Der Befund ware um so auffalliger, als der Schadel, nach der Herkunftsangabe zu 
schliessen, der siidlichen Art angehort, bei welcher eher zu erwarten ware, dass 

auch D 3 sup. fehle, wofiir mir indess kein Beleg bekannt ist. Wir gehen also 

3 
kaum fehl, wenn wir annehmen ^ sei fiir beide Phacochoerusarten die norniale 

Formel. 

Die Milchzahne werden wie die Dauerzahne gleich mit Beginn der Masti- 
cation eingeebnet. An D x sup. sind die Cingula wie an M 2 und M 1 nach oben 
zu tiberhangend und in mehrere Schmelzringe zerteilt, die bei zunehmender Ab- 
tragung unter Verkurzung des Zahnes in eine einzige Marke verfliessen. An 
einem Schadel in Miinchen mit Mi im Durchbruch besteht das vordere Cingulum 
aus zwei Ringen; das hintere ist starker und setzt sich aus dreien zusammen, von 
welchen das mittlere vorgeschobene deutlich die Zunge reprasentiert. An D x inf., 
wo bei Sus das vordere Cingulum kaum angedeutet ist, besteht es auch bei Phaco- 
choerus nur aus einem kleinen Ringchen, das als Yorderknotchen des Yorderhalb- 
monds zu betrachten ist. Das hintere Cingulum dagegen bildet wieder, wie nach 
den Yerhaltnissen bei Sus zu erwarten war, einen stark uberhangenden talon- 
artigen Ansatz aus drei Ringen. In jedem Thai finden sich zwei Secundarwarzen. 
Wie bei Sus verschmalert sich der Zahn von hinten nach vorn. D 2 sup. hat die 
bekannte dreieckige Gestalt. Die Vorderknospe, welche zum praemolaren Teil 
des Zahnes gehort, ist nur schwach angedeutet. Der Vorderhugel bildet eine lang- 
liche dreieckige Usur, da seine Kerbung nur ganz oberflachlich ist; am frischen 
Zahn erkennt man deutlich die beiden Hinterkanten desselben. Der hintere Zahn- 
teil ist molarenartig ausgebildet; das Schlusscingulum ist mehr oder weniger 
deutlich in zwei Ringe geteilt, also auch hier verstarkt. An der Stelle, wo sich 
bei Dicotyles der vordere Innenhugel entwickelt, findet sich merkwurdigerweise 
regelmassig ein kleiner Schmelzring und diese Specialitat kann nicht ganz be- 
deutungslos sein, da am Talon von D 2 inf., welcher mit dieser Partie in Antagonie 
stent, etwas Analoges zu constatieren ist; wahrend namlich bei Sus nur ausnahms- 
weise eine ganz oberflachliche Grliederung dieses Talons vorkommt, ist derselbe 
hier nach oben in drei kleeblattartig angeordnete Schmelzringe aufgelost und dem- 
entsprechend etwas verbreitert. Es scheint, dass hier im Milchgebiss, wo die vom 
Dauergebiss ausgiebig benutzte Moglichkeit einer Vergrosserung der Kauflache nach 
hinten eine beschrankte ist, ein schwacher Versuch gemacht werde, durch Mo- 
larisierung nach vorn zu Ersatz zu finden. Ein Weiterer Beleg fur den genauen 
/ 
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Parallelismus zwischen den beiden Bezahnungen und fiir die physiologische Natur 
desselben. Ich habe wegen dieser Specialitaten Phacochoerus diessmal in die Nahe 
von Dicotyles und Listriodon geriickt. 

Der Haupthiigel von D 2 inf. ist wie der vordere von D 2 sup. nur ober- 
flachlich gekerbt und hinterlasst dementsprechend eine einzige gestreckte Usur. 
Die Vorderknospe ist nur leicht angedeutet. D 3 sup. ist ein winziges comprimierfces 
Zahnchen mit einer Concavitat hinten an der Innenseite ; im abgetragenen Zustand 
zeigt es nur eine einzige Usur. Schliesslich ist zu bemerken, dass seltsamer 
Weise im molaren Teil des Milchgebisses entgegen der sonst geltenden Regel die 
Innenhiigel gegeniiber den Aussenhiigeln zuweilen ganz deutlich vorgeschoben sind. 



Modificationen von grosster Bedeutung begegnen wir endlich im Milchgebiss 
der eocanen Suiden. Das Genus Acotherulum ist bejsanntlich auf eine Milchbe- 
zahnung von Debruge gegriindet; dieselbe befindet sich in der Pariser Sammlung 
und ist auf Gervais' Taf. 34, Fig. 4 — 5 dargestellt. Die obern D x und D 2 hat 
auch Kowalewsky (Anthr. Taf. VIII, Fig. 56) nach einem Fundstiick von Maure- 
mont abgebildet. D 1 sup. stimmt, abgesehen von der stereotypen kleinen Ab- 
weichung im Umriss, mit den obern M, und M a iiberein. D 2 sup. weicht dadurch 
in hochst bemerkenswerter Weise von alien bisher besprochenen Modificationen 
dieses Zahnes ab, dass seine Vorderknospe nahezu die Bedeutung 
eines Haupthiigels erlangt; in der Obenansicht bei Gervais kommt diese 
Eigentumlichkeit nicht genligend zur Geltung, dagegen ist sie bei Kowalewsky 
vorztiglich wiedergegeben. Eine Kante oder „Gipsnaht" zieht sich von vorn innen 
an der Vorderknospe empor, um auf der Hinterseite derselben wieder hinabzulaufen 
und sich iiber die beiden Aussenhiigel bis an das hintere Cingulum fortzusetzen. 
Eine zweite Kante lauft von letzterm iiber den hintern Innenhiigel bis zur Spitze 
des Haupthiigels, so dass dieser also wie bei Sus zwei Hinterkanten hat. Von 
der letztgenannten zweigt hier hinten am Haupthiigel das Innencingulum ab, 
wahrend dasselbe bei Sus an der Basis des hintern Innenhiigels, wohin ihm von 
der Spitze des letztern eine besondre schwache Kante entgegenkommt, beginnt ; 
vorne setzt sich dasselbe in die vorhin erwahnte Kante fort, die sich an der Vor- 
derknospe emporzieht. Von Egerkingen liegt mir dieser Zahn in mehreren 
unter sich und mit dem Gervais'schen in allem Wesentlichen iibereinstimmenden 
Exemplaren vor. An dem einen derselben (Taf. VI, Fig. 32—33) ist ein Aussen- 
cingulum deutlich, das am Haupthiigel guirlandenartig aufgehangt ist. An diesem 






Milchbackzfihne. 215 

Zahne umgreift das Cingulum die Yorderknospe, welche sonst wie eine Verdickung 
desselben erscheint, ganzlich, wodurch dieselbe vollends zu einem eigentlichen 
Kronenelement erhoben wird. Sonst beschrankt sich die Variation auf kleine 
Differenzen in der Breite der Hinterhalfte ; die Knotchen, die auch an den D : regel- 
massig schwacher als an den M sind, machen sich an diesen Zahnchen nicht be- 
merkbar. Ein ziemlich defecter D 2 des grossern Choeromorus ira Lausanner 
Museum zeigt dieselben Charaktere wie die obigen. Ebenso das von Kowalewsky 
unter den Namen Suide I abgebildete Exemplar von Mauremont, das seither 
verloren gegangen ist. Endlich sah ich in der Pariser Sammlung ein Maxillar- 
stiick aus dem Quercy von der in Egerkingen gewOhnlichen Grosse mit einem 
gleich gebauten D 3 . An diesem letztgenannten Stiicke ist auch der an dem 
Gervais'schen Original jetzt stark beschadigte D 3 sup. in guter Erhaltung zu 
sehen. (Fig. 35, Taf. VI.) Derselbe zeigt hinten innen einen kleinen grubigen 
Talon und merkwurdigerweise im Hinterabhang eine wohlmarkierte Zacke. Die 
Vorderknospe ist betrachtlich woniger entwickelt als an D 2 , was vielleicht als ein 
Symptom der Riickbildung betrachtet werden darf. Diese ware demnach von hinten 
nach vorn fortgeschritten. 

An D x inf. ist wiederum nichts aussergewohnliches zu bemerken. Ich kenne 
denselben in mehreren Exemplaren von Egerkingen (cfr. Fig. 32 — 33, Taf. VI) und in 
dem von Pictet und Kowalewsky abgebildeten von Mauremont, die alle im wesent- 
lichen mit dem Grervais'schen Original von Debruge ubereinstimmen. Die Halb- 
mondarme machen sich als Kanten bemerkbar, am deutlichsten am letzten Ausseri- 
hiigel. Eine iiber die Innenhtigel hinlaufende longitudinale Kante ist wenigstens an 
den beiden hintern deutlich zu constatieren. Die Zunge des Hintercingulums bildet 
ein Knotchen. Das Vordercingulum ist kaum wahrzunehmen. Der Zahn ver- 
schmalert sich wie gewohnlich von hinten nach vorn. Die Abbildung eines solchen 
Di in Rutimeyers Fig. 27, Taf. IV, ist sehr irreleitend*); in Kowalewskys 
Fig. 63 ist ganz irriger Weise der mittlere Innenhiigel zweigipflig ge- 
zeichnet, worauf wir unten noch zuriickkommen werden. 

D 3 inf. sah ich ausser am Grervais'schen Original (Fig. 36, Taf. VI) nur an 
einem Stuck gleicher Grosse aus dem Quercy in der Pariser Sammlung. Die 
Vorderknospe ist verstarkt, aber nicht ganz so bedeutend wie an D 2 sup. Ziemlich 
hoch oben im Hinterabhang des Haupthiigels findet sich eine Zacke. Die Talon- 



*) Ich kann das Original dieser Figur nicht auffluden. MGglicherweise gehort es zu einem 
ganz andern Tier. 
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partie ist wuJstig verdickt, aber abgesehen von der Andeutung des Cingulums an 
den Flanken, ungegliedert. D 3 inf., den ich nur an dem eben erwahnten Quercy- 
fundstuck beobachtet habe, ist D 2 ahnlich, etwas reducierter. 

Die Pariser Sammlung enthalt auch ein Mandibulare des echten Cebochoerus 
minor Gervais-Filhol mit Milchbezahnung, das schon eingangs erwahnt wurde (Fig. 26, 
Taf. I). D, inf. ist verhaltnissmassig breit. An D 2 zeigen sich sehr merkwiirdige 
Erscheinungen. Die Zacke irn Hinterabhang ist ganz deutlich etwas nach innen ver- 
riickt und die Vorderknospe entzwei gespalten wie bei Dicotyles ; die wulstige Talon- 
partie hat sich gleichzeitig etwas verstarkt und besitzt jetzt hinter den Haupthiigeln 
eine kleine Zacke. D 3 verhalt sich wie bei der vorigen Form; die Zacke stent 
direct hinter dem Gipfel und die Vorderknospe ist ungeteilt. Auf diesen Zahn 
folgt nach einem kleinen Diastema, wie bemerkt, der caninartig entwickelte 
P 4 , dessen Krone leider weggebrochen ist. Zwei andere Mandibelfragmente des 
Cebochoerus minor mit Milchzahnen hat Filhol 1877 in Fig. 285 und 286 darge- 
stellfc. Die erstere Figur zeigt Dj und D 2 vollig iibereinstimmend mit den be- 
sprochenen ; die letztere giebt eine ziemlich befremdliche Obenansicht des D t , wahr- 
scheinlich nach einem verletzten Exemplar. 

Auf derselben Tafel Filhols sind in Fig. 287 die obern D t und D 2 in sehr 
ausgetragenem Zustand wiedergegeben. Unsere Fig. 23, Tafel YI giebt dieselben 
Zahne in viel besserer Erhaltung nach einem Stuck des Easier Museums (Samm- 
lung de Bonal) wieder, das seiner Facies nach von Lamandine stammen durfte. 
D t zeigt die zu erwartende Gestalt. Das Cingulum ist aussen am Hinterlobus 
deutlich markiert; auf der Innenseite ist es continuierlich und an der innern Thal- 
pforte verdickt es sich zu der auch an den Molaren bestehenden Knospe. Der 
molare Teil von D 2 ist verhaltnissmassig breit, entsprechend der breiten Gestalt 
des Dj inf. Die Vorderknospe ist wohlmarkiert, aber schwacher als bei den klei- 
nern Formen. Die bemerkenswerteste Eigentiimlichkeit dieses Zahnes besteht 
in der Entwicklung eines Knotchens hinten innen am Vorderhiigel, das wohl als 
Anfang eines vordern Innenhugels beurteilt werden darf. Der Stellung nach ver- 
halt es sich nicht ganz gleich wie der vordere Innenhiigel von Dicotyles; es 
liegt weiter hinten, genau in der Thalpforte, welche es verschliesst und steht 
^ausser Verbindung mit dem Innencingulum, das den hintern Innenhiigel umzieht, 
aber am Vorderende desselben — betrachtlich unterhalb des Knotchens — endet. 
In der Munchner Sammlung sah ich einen isolierten D 2 an welchem das Knotchen 
— an der namlichen Stelle — etwas kraftiger entwickelt ist; die Vorderknospe 
ist an demselben schwacher, der Umriss gestreckter als an dem Basler Exemplar, 
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* 
wesshalb ich den Zahn damals zu einer der unteroligocaenen Foraien glaubte zahlen 
zu sollen. Er dttrfte indess gleichfalls zu Cebochoerus gehoren. 

Das Milchgebiss von Cebochoerus scheint also sowohl im Oberkiefer als im 
Unterkiefer eine ausgesprochene Tendenz zur Complication seiner praemolaren Ele- 
mente zu besitzen, welche die Eigentiimlichkeiten seines Praemolargebisses durch- 
aus nicht erwarten lassen. 

Nicht ganz identische Verhaltnisse zeigt Choeropotamus, von dem ich Milch- 
gebissmaterialien von Debruge kenne, die in den Museen von Munchen, Lyon mid 
Basel liegen. Gervais hat in Fig. 10 und 11 seiner Tafel 32 D x und D 2 sup. von 
dieser Localitat abgebildet und Kowalewsky hat in Fig. 60 seiner Tafel VIII diese 
Abbildungen copiert; bei beiden Autoren sind die beiden Zahne entgegen sonstiger 
Gepflogenheit mit nach unten gekehrter Aussenseite dargestellt. Dj schliesst sich 
in der ublichen Weise an die Molaren an und zeigt an den Aussenhugeln dieselben 
Specialitaten wie diese, was in der Gervais'schen Figur nicht deutlich wird. An 
D 2 ist die Vorderknospe als ein eigentumlicher, niedriger, wulstiger Absatz ent- 
wickelt. Am Innenhugel isfc das hintere Knotchen deutlich, das vordere kaum. 
Die Aussenseitensculptur der Molaren ist nur am hintern Aussenhugel etwas 
angedeutet, die Knospe aussen am Thale fehlt oder ist sehr schwach. Der Vor- 
derhiigel tragt eine fast kreisrunde Usur und Kanten sind an demselben nicht 
deutlich. Langs der Innenseite lauft, wie an den Molaren, ein Cingulum, das an 
den Hugelriicken kurze Unterbrechungen erleidet. Der D 3 ist durch ein kleines 
Diastema (2 mm) von D a getrennt und besitzt sehr gespreizte Wurzeln wie P 4 , 
der nach langem Diastema (18 mm) auf ihn folgt. Seine Krone ist ein stark com- 
primierter zweikantiger Giebel mit ziemlich gedehntem Hinterabhang, der am in- 
tacten Zahne eine schwache Zacke tragen mag. Die Vorderknospe scheint nur 
schwach angedeutet zu sein, in ahnlicher Weise wie an P 2 . Das einzige Exemplar 
dieses Zahnes, das ich kenne (Palais St. Pierre, Lyon), hat starke Usuren an den 
Kanten, welche die Details verwischen. 

D x inf. (Mu^ Munchen) ist von hinten nach vorn verschmalert und zeichnet 
sich durch die schwache Entfaltung seines vordersten Hugelpaares aus; die Fig. 1, 
PI. 31 bei Gervais (copiert Fig. 61, Taf. VIII bei Kowalewsky) giebt kein sehr 
deutliches Bild desselben. Am hintersten Halbmond, der mit seiner Concavseite 
etwas nach vorne gedreht ist, sind die Knotchen und die zu ihnen fiihrenden 
Kanten scharf ausgebildet ; am zweiten sind die erstern nicht mehr deutlich. Die 
beiden vordern Innenhugel haben starke Nebenzacken (s. Molaren, pag. 103) an der 
Hinterseite, der hintere besitzt eine solche an der Vorderseite; die Andeutung 
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einer weitern findet sich an der Vorderseite des mittlern Hiigels. P 2 inf. ist lang- 
gestreckt, verhaltnissmassig niedrig, compress, in der Talonpartie etwas verdickt. 
Die Vorderknospe ist kraftig und im Gegensatz zu P 2 sup. spitz, die ziemlich 
steile Vorderkante des Haupthiigels scharf ; die gedehnte Hinterkante wendet sich 
in nach innen geoffnetem Bogen einer Warze am Zahnende zu; gleich nach der 
Spitze folgt in derselben eine starke Zacke und dann noch zwei kleinere. Der 
hintere Innenabhang ist concav und in dieser Concavitat befindet sich eine weitere 
Warze. Ueber den Plan dieser Gliederung bin ich nicht ins Klare gekommen. 
D 3 , wiederum durch ein kleines Diastema von D 2 getrennt, ist kiirzer und noch 
compresser, mit steilem Vorderabhang und gedehntem Hinterabhang, in dem die 
Gliederungen von D 2 nicht ganz fehlen. Die Vorderknospe sah ich nirgends intact. — 
Ich habe versucht diese untern Milchbackzahne von Choeropotamus nach 
einem Debruge-Fundstiick der Basler Sammlung darzustellen (Fig. 38 und 39, 
Tab. VI) an dem lei der der vorderste Lobus von D x fehlt, so dass er nach einer 
fliichtigen in Miinchen angelegten Skizze erganzt werden musste. 

Von Milchzahnen der unteroligocaenen Quercy- Genera, Propalaeochoerus 
und Doliochoerus ist mir leider fast gar nichts zu Gesicht gekommen. Ein T> t sup. 
in der Miinchner Sammlung, welcher der Grosse nach hieher gehoren durfte, 
zeigt die verwachsenen Innenwurzeln im Gegensatz zu den Molaren satt aneinander 
geriickt. 

Bevor wir mit einigen Worten auf die Bedeutung der bei den Eocaen- 
formen auftretenden Specialitaten eingehen, wollen wir versuchen die Homologien 
der Milchbackzahne festzustellen. Schon seit langerer Zeit wird von den Autoren die 
Ansicht verfochten, dass D 3 inf. nicht wie ein Molar aufgefasst werden durfe, der 
nach Art der M 3 an seinem hintern Ende ein weiteres, drittes Hiigelpaar entwickelt 
hatte. Zwei Beobachtungen, die an jedem beliebigen recenten Ferkelschadel gemacht 
werden konnen, sind in dieser Frage vollkommen entscheidend. Die eine betrifft die 
Verteilung der Wurzeln. An den Molaren steht unter jedem Hiigelpaar ein, bei alten 
Formen verwachsenes, bei modernisierteren getrenntes Wurzelpaar und an M 3 gliedert 
sich von der Hinterseite des hintern dieser Wurzelpaare eine neue accessorische 
Wurzel los, die umso selbststandiger wird, je grossere Ausdehnung der Talon, den sie 
tragt, gewinnt. An D x dagegen befindet sich unter dem hintersten und dem vor- 
dersten Hiigelpaar eine Doppelwurzel und die beiden mittleren Hugel stehen bei 
manchen Formen wie Dicotyles, Platygonus, Choeromorus vollig schwebend uber 
dem zwischen den beiden Wurzeln ausgespannten Bogen, wahrend bei andern, wie 
Sus, Listriodon, Potamochoerus, Babirussa, Phacochoerus etc. der aussere derselben 
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eine frei gebildete, d. h. nirgends abgespaltene Supplementarwurzel erhalt. Daraus 
geht deutlich hervor, dass M 3 und D x keine homologen Bildungen sein konnen. 

Die andere Beobachtung betrifft die Art und Weise wie untere und obere 
Zahnreihe ineinandergreifen. Das dritte Hugelpaar des D x inf. fugt sich in das 
Thai des D a sup. ein, genau wie das zweite Hugelpaar jedes Mandibularmolaren 
in das Thai des gleichnamigen Maxillarmolaren, wogegen sich das dritte Hugelpaar 
des M 3 inf. mit seinem Vorderabhang am Hinterabhang des zweiten Hiigelpaares 
von M 3 sup. usiert u. s. f. Anderseits kommt das vorderste Hugelpaar von D x 
inf. gar nicht mit B 1 sup. in Benihrung; vielmehr greift in das vordere Thai 
dieses Zahnes das Hugelpaar ein, welches die Hinterhalfte des D 2 sup. bildet.*) Es 
ist also ganz klar, dass als die accessorischen Teile des Milchgebisses — wenn man 
tiberhaupt von solchen reden darf — die im Ober- wie im Unterkiefer das Vorder- 
ende der molaren Kauflache bildenden Hiigelpaare zu betrachten sind. 

Major, Riitimeyer und andere Autoren haben dann den Dj inf. als einen 
Molaren gedeutet, der an seinem Vorderende ein drittes Hugelpaar entwickelt hat 
und diese Vorstellung von dera Bau des Zahnes teilte auch Kowalewsky, als er an dem 
D x von Choeromorus, Tig. 63 seiner Taf el VIII, „ ganz deutlich* einen zweigipfligen 
mittleren Innenhugel zu beobachten glaubte. Bestande diese Specialitat irgendwo, 
so wilrde sie allerdings eine wichtige Stiitze fiir obige Anschauung abgeben; sie 
besteht aber nirgends und kann aus guten Grunden nirgends bestehen. Kowalewsky 
hat sich manchmal von seinen speculativen Ideen etwas ins Schlepptau nehmen 
lassen. F. Major (Possile Pferde, 1877, pg. 35) war in der Analyse des T> t auf 
dem guten Wege, ist aber dann durch die unrichtige Angabe Kowalewskys davon 
abgelenkt worden. 

Die richtige Analyse des Zahnes ist erst von Scott gegeben worden. 
Die drei Aussenhiigel sind die drei Urelemente Metaconid, Protoconid und Para- 
conid; die drei Innenhugel haben sich an den Innenseiten derselben abge- 
spalten ; und die beiden hintern derselben diirfen demgemass als Tetartoconid und 
Deuteroconid bezeichnet werden, wahrend fiir den vordersten ein neuer Name zu 
bilden ware. Der D 1 ist mit andern Worten nicht einem Molaren homolog, w o h 1 
aber einem molarisierten Praemolaren, der aus seiner Vorder- 



*) Der von Major (Fossile Pferde, 1877, pag. 31) als Stiitze fiir diese Auffassung geltend 
gemachte Umstand, dass bei D x der an M s als Talon entwickelle Teil auch vorhanden sei — als 
Schlusscingulum mit Zunge — beweist nichts, da sich am Talon, so oft derselbe an seinem Vorder- 
ende ein Hugelpaar ausgliedert, wie wir oben sahen, meistens doch wieder ein medianes Element 
einstellt, das die Rolle des Talons weiterfuhrt. 
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knospe ein drittes Hiigelpaar en t wick el t hat. Den Molaren entspricht 
wiederum einzig die Stellung des Protoconids. Der mittlere Innengipfel kann als 
Deuteroconid unmoglich die Doppelspitze besitzen, welche dem vordern Innengipfel 
von Molaren, als ein em Verschmelzungsproduct aus Paraconid und Metaconid zu- 
kommt. Mit dieser Auffassung des Zahnes steht nun auch die Verteilung der 
Wurzeln vollkommen in Einklang. Wir sehen an Praemolaren, an welchen der 
Talon erstarkt, die hintere der beiden urspriinglichen Wurzeln an diesen uber- 
gehen ; genau in gleicher Weise wird hier, wo auch die Vorderknospe sich zu einem 
selbstandigen Zahnteil entfaltet, die vordere Wurzel an diese abgetreten. Ware 
der D 1 einem M t homolog, der ein vorderes Hiigelpaar entwickelt, so wiirde wohl 
vorn an der Vorderwurzel eine Abspaltung eintreten, wie hinten an der Hinter- 
wurzel von M 3 . — Die bei Sus etc. auftretende accessorische Mittelwurzel gehort 
der Aussenseite an, steht also unter dem Protoconid ; unter dem Deuteroconid habe 
ich niemals eine solche beobachtet. 

Die Entwicklungsgeschichte des D i inf. liegt gewissermassen in der Structur 
der D 2 und D 3 von Dicotyles vor uns; an dem D 2 von D. labiatus ist der ganze 
Plan des Zahnes auf dem Greruste eines Milchpraemolaren skizziert. Sehr schwierig 
gestaltet sich die Deutung der D 3 und D 3 inf. der Choeromoriden. Die Aehnlich- 
keit dieser Zahnchen mit denjenigen von Triconodon ist so frappant, dass man sie 
auf den ersten Blick fur denselben homolog halten mochte, umsomehr, als wir es 
mit eocaenen Formen zu thun haben. Legen wir indess den D 2 von Choeromorus- 
Acotherulum neben denjenigen des Cebochoerus minor, so kann kein Zweifel daran 
aufkommen, dass die hintere Zacke desselben demjenigen Elemente homolog ist, 
welches bei diesem hinten innen am Protocone zu sehen ist; dieses letztere aber 
wiederum ist evidentermaassen dem Hocker an den Dj — und an D 2 und D 3 von 
Dicotyles — homolog, den wir soeben mit Scott als Deuteroconid angesprochen haben 
und daraus muss gefolgert werden, dass auch die Hinterzacke von Choeromorus- 
Acotherulum ein Deuteroconid und nicht ein Metaconid sei. Ich adoptiere vor- 
laufig diese Auffassung, gestehe aber, dass ich die Frage nicht fur erledigt halte. 

Hinsichtlich der Succession der Neuerungen an den D 2 und D 3 ist zu con- 
statieren, dass sowohl bei Dicotyles als bei Cebochoerus der mittlere Lobus den 
andern weit voran schreitet, wahrend der hintere vor dem vordern in der Erstarkung, 
dieser vor jenem in der Grliederung im Vorsprung ist. 

Anhaltspunkte, die ein Urteil dariiber gestatten, ob fur die ^ die gleiche 
Succession gelte, bietet unser Material nur in sehr sparlichem Maasse ; der Zahn 
tritt uns schon bei den eocanen Formen ziemlich fertig entgegen. Immerhin ist 



Milchbackzahne. 221 

im obigen auf einige Thatsachen aufmerksam gemacht worden, welche darauf hin- 
deuten, dass das vorderste Dritteil zuletzt perfect wird. Wir haben gesehen, dass 
bei vielen recenten Formen das neue Vordercingulum noch nicht deutlich ist. 
Ferner ist bei Choeropotaraus das vordere Hiigelpaar noch auffallig schwach. In- 
teressant ist in dieser Beziehung auch der von Leidy abgebildete D t des hinsicht- 
lich seiner Suidennatur freilich sehr problematischen Nanohyus, den Scott als 
Ausgangspunkt seiner Feststellungen benutzt hat. Der mittlere Lobus scheint 
hier, ahnlich wie an D 2 von Dicotyles noch zu dominieren; seine beiden Usuren 
sind bei dem fortgeschrittenen Abtragungszustand des Zahnes in eine einzige ver- 
flossen, welche iiber den Yorderarm des Halbmonds mit derjenigen des allem An- 
schein nach erst undeutlich gegliederten Vorderlobus in Verbindung stent. Der 
hinterste Aussenhiigel tragt eine deutlich halbmondformige Abtragungsmarke, der 
zugehorige Innenhiigel, der noch schwach ist, eine kleine kreisrunde. — 

An D 2 sup. ergiebt sich aus der. Stellung der Wurzeln und aus der Art, 
wie die Krone in die untere Zahnreihe eingreift, dass der vordere Hugel, welcher 
den praemolaren Teil dieses Milchzahnes darstellt, als Protocone zu betrachten ist. 
Von den hintern Hiigeln ist der aussere, wenn man nach Analogie von D 3 urteilen 
darf, als echter Tritocone aufzufassen, da er sich im Hinterabhang des Protocones ab- 
spaltet, und es hat somit auch keinen Anstand, dass wir den hintern Innenhiigel 
als Tetartocone bezeichnen. Dass wir in der Vorderknospe den Paracone vor uns 
haben, ist hier, wo dieselbe bei den altesten Formen beinahe den Valor eines 
Hauptelementes erreicht, noch evidenter als an den Praemolaren. Besonderes In- 
teresse kniipft sich an den vordern Innenhiigel des D 2 der Dicotyliden. Da der- 
selbe nahezu an definitiver Stelle und hauptsachlich lange, nachdem das hintere 
Hiigelpaar schon ausgebildet ist, entsteht, kann er unmoglich' dem ihm an den P 2 
uncJ P 3 von Dicotyles functionell entsprechenden, von hinten nach vorne wandern- 
den Elemente, homolog sein. Er kann aber auch nicht mit dem vordern Talon- 
hiigel des P 2 von Sus indentificiert werden, da er sich im Gegensatz zu diesem 
ganz deutlich vom Protocone abspaltet. Wir haben es vielmehr diessmal wohl mit 
einem echten Deuterocone im Sinne des Deuteroconids derMandibularzahne zu thun. 
Fraglich bleibt freilich vorderhand, ob dieses Element auch seine Wurzel von der 
des Protocones abspaltet; im Genus Dicotyles hat es sich noch keine erworben, 
aber sehr wahrscheinlich ist bei Platygonus, dessen Vorderloben, wie wir oben 
sahen, entwickelter sind, ein Anfang einer solchen nachweisbar. Moglicherweise 
konnte sich diese vordere Innenwurzel auch frei bilden, wie diejenige des Proto- 
conids an J) 1 inf.; ja, es ist a priori nicht ganz ausgeschlossen, dass sie sich von 
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der hintern Innenwurzel abspaltet; vielleicht liegt in den an D 1 sup. bestehenden 
Verhaltnissen eine Erinnerung an diese Entstehungsweise, wovon sofort die Rede 
sein wird. — Die Homologien von D 3 sup. sind offenbar dieselben wie an D 2 , nur 
mit dem oben schon hervorgehobenen Unterschiede, dass die Entfaltung des hin- 
tern Httgelpaares beiDicotyles eine vergleichsweise verspatete ist. Ich deute vor- 
laufig auch die Hinterzacke von D 3 sup. der Choeromoriden als Tritocone, obwohl 
sich dagegen analoge Bedenken geltend machen Jassen, wie hinsichtlich der Deutung 
der Hinterzacke von D 2 und D 3 inf. als Deuteroconid. 

Bei D x sup. stosst die Untersuchung aus ganz ahnlichen Grriinden wie bei 
seinem Nachfolger P t auf Schwierigkeiten ; er tritt uns gleich bei den altesten 
Pormen in vollkommen fertigera, molarisiertem Zustande entgegen. Ist derselbe 
auf gleichem Wege wie die Molaren zu seinen vier Hiigeln gekommen, oder wie 
die P 2 und P 3 von Dicotyles, oder haben sich an demselben die gleichen Vorgange, 
die sich gegenwartig an dem D 2 von Dicotyles abspielen, vollzogen? Der Urn- 
stand, dass bei alien alteren Formen die beiden Innenwurzeln verwachsen sind, 
wiirde sich rait alien diesen drei Moglichkeiten und wohl noch mit weitern (z. B. 
nachtragliche Spaltung eines urspriinglich einfachen Innenhiigels) vertragen. Eine 
oben angefuhrte Eigentiimlichkeit des D x von Dicotyles labiatus, tiber deren Constanz 
ich allerdings keine Erfahrung habe, konnte im Sinne eines Parallelismus mit den 
Praemolaren gedeutet werden; ich mochte derselben indess schon darum keine 
grosse Bedeutung beimessen, weil sie sich gerade bei einer sehr terminalen Form 
einstellt. Viel mehr Gewicht scheint mir der iiberaus constanten Abweichung zu- 
zukommen, welche der Umriss des D t sup. im Vergleich zu demjenigen der Mo- 
laren zeigt. Die augenfallige Dehnung der Aussenseite bedingt eine ganz unver- 
kennbare Aehnlichkeit mit dem molarisierten D 2 von Dicotyles und diirfte darauf 
hindeuten, dass die Urform des Zahnes, an welcher die Complication einsetzte, 
eine langliche wie die des D 2 war und nicht eine in die Quere gezogene wie die 
des P t , Es scheint mir also vorderhand am wahrscheinlichsten, dass J) 1 die Vier- 
hockrigkeit auf demselben Wege erlangt hat, auf dem dieselbe von seinem vor- 
dern Nachbarn D 2 erstrebt wird. Sollte sich diese Vermutung bewahren, so 
hatten wir dann allerdings in dem Innenhugel molarisierter oberer Milchbackzahne 
den seltsamen Fall vor uns, dass ein neuentstehendes Kronelement seine Wurzel 
von derjenigen eines anderen Elementes, als das ist, aus welchem es selbst ent- 
springt, abspaltet ; denn dass der vordere Innenhugel an D 2 von Dicotyles ein Ab- 
kommling des vordern Aussenhiigels ist, ist ebenso evident, als dass die Wurzel 
des vordern Innenhiigels von D x nicht aus derjenigen des vordern Aussenhiigels 
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hervorgegangen sein kann!*) Die Freiheit, mit welcher die Natur in diesen Zahn- 
metamorphosen waltet, ist so erstaunlich, dass man auf alles gefasst sein muss; 
fiihrt uns doch gerade das Gebiss von Dicotyles mindestens drei unter sich wesent- 
lich verschiedene Bahnen vor Augen, auf welchen zum Verwechseln ahnliche vier- 
hockerige Maxillarmolaren (im functionellen Sinne des Wortes) zu Stande kommen. 
Fur eine mechanistische Erklarung solcher Vorgange bildet diese fast schrankenlose 
Freiheit freilich eine grosse Schwierigkeit. 

Vollkommen klargelegt wird die Geschichte der B t — wie die der Pj — erst 
durch die Entdeckung noch alterer Formen als die gegenwartig bekannten werden. 
Alles weist eben darauf hin, dass die molarenartige Entfaltung des hin- 
tern Milchgebisses eine so alte Einrichtung ist als die analoge Aus- 
bildung der Molaren selbst. Fraglich bleibt dabei hochstens, ob dies fur 
alle drei Hugelpaare der Milchkauflache gelten kann, oder ob das vorderste 
jedes Kiefers als ein etwas spater erworbener Nachtrag betrachtet werden muss, 
wie einige oben angefiinrte Thatsachen anzudeuten scheinen. Von etwelcher Be- 
deutung im Hinblick auf diese Frage mag der Umstand sein, dass gerade diese 
„accessorischen u Hugelpaare zuerst in Function treten; an Ferkelschadeln durch- 
brecben immer die D 2 sup. und die ihnen entgegen wirkenden Teile der untern 
Zahnreihe — D 2 und die Vorderbalfte von Di — das Zahnfleisch zuerst, wie diese 
Zahne ja auch nachmals die ersten sind, welche abgeworfen und ersetzt werdeu. 
Die nachtragliche Vergrosserung der Kauflache hatte sich demgemass an derjenigen 
Stelle eingestellt, wo die Wirkung der Kaumuskeln zuerst einsetzt. Wie dem aber 
aucWsei, jedenfalls ist die Gestalt der D t inf. und D 2 sup. — die dem 
Ersatzgebiss so vollig. fremd ist — in allergenauester Anpassung an 
die mindestens seit Beginn des Eocans bestehenden heutigen Stellungs- 
und Successionsverhaltnisse des Gebisses entstanden und die Moglich- 
keit, dass dieselben etwa, so wie sie sind, aus einem altern Regime mit 
anderer Ordnung der Durchbruchszeiten ererbt sein konnten, ganz- 
lich ausgeschlossen. Es scheint mir nicht uberfliissig, dies mit allem Nach- 
druck zu betonen, denn es ist iiber das Milchgebiss bis in neuere Zeit vielfach 
von irrigen oder unklaren Voraussetzungen aus speculiert worden. Sobald man 
sich obige Feststellung in ihren Consequenzen vergegenwartigt, wird es nicht mehr 
moglich sein auf Anklange im Milchgebiss jiingerer Formen an das Dauergebiss 
alterer phylogenetische Schlusse aufzubauen ; denn solche Anklange miissen ent- 

.*) Man darf sich fragen, ob unter diesen Umstanden dem Hiigel gleichwohl der Name Deu- 
terocone beizulegen sei. 
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weder zufallige sein — was hie und da vorkommen mag — oder aber sich auf 
solche Verhaltnisse im Dauergebiss der Ahnenform beziehen, welche dasselbe mit 
dem zugehorigen Milchgebiss gemein hat. Atavistische Merkmale an einem Milch- 
gebiss konnen sich immer nur wieder auf ein Milchgebiss beziehen, weil eben 
diese Jugendbezahnung von sehr primitivem Grundplan aus eine separate Ent- 
wicklung in sehr specieller Anpassung an die bestehenden Verhaltnisse von Stel- 
lung und Zahl gehabt hat, — 

Es eriibrigt zum Schluss die Bedeutung der am Milchgebiss der Eocaen- 
formen hervorgehobenen Eigentumlichkeiten nach verschiedenen Seiten hin kurz 
zu erortern. Wir haben gesehen, dass die kleinen, vorlaufig als Choeromoriden 
zusammengefassten Suiden an diesen Zahnen. durchweg gewisse Complicationen 
aufweisen, die den spatern Typen, mit teilweiser Ausnahme der Dicotyliden, ab- 
gehen. Diese Complicationen sind unter sich vollig correlativ, indem bei geschlossenen 
Kiefern die Paraconide in die Einschnitte hinter den Protoconen, die Paracone in 
die Einschnitte hinter den Protoconiden eingreifen. So geringfiigig sie scheinen 
mogen, so kommt ihnen doch eine grosse phylogenetische Bedeutung zu, da sie 
die Kluft, welche hinsichtlich des Milchgebissgrundplanes zwi- 
schen den jungern Suiden und den iibrigen Artiodactylen besteht, 
vollstandig fiber briicken. Die Reduction der Paraconide, Paracone und 
der ihnen entsprechenden Einschnitte kommt, so viel ieh weiss, ausser bei den 
specialisiertern Suiden nur bei den Elotherien*) vor, wozu ich indess gleich be- 
merke, dass diese Thatsache nichts an dem oben iiber die systematische Stellung 
dieser Tiere Gesagten andert, indem der D 1 sup. derselben wieder ganz nach dem 
geschilderten sechshiigligen Plan der Molaren gebaut i&t (Kowalewsky, Entelodon, 
Taf. Ill, Fig. 10 und 12) und die Dreihiigligkeit des Hinterlobus sogar noch an 
D 3 sup. nachweisbar ist (I. c, Fig. 10), wahrend bei den doch auch mit Hypo- 
conen versehenen Dichobunen der molare Teil dieses Zahnes wie bei den iibrigen 
Artiodactylen bloss zwei Hiigel aufweist. Die Milchzahne der Choeromoriden unter- 
scheiden sich also von denjemgen ihrer Verwandten im wesentlichen wiederum nur 
durch die Differenzen im Zuschnitt der einzelnen Elemente, welche anlasslich der 
Dauerzahne hervorgehoben wurden. Am nachsten kommen ihnen wieder diejenigen 
der Dichobunen, weil hier gleichfalls die den Selenodonten zukommenden Kanten 
und Sculpturen fehlen. D x sup. von Dichobune ist freilich an dem wohlentwickelten 
Hypocone leicht kenntlich; aber D 2 sup. und D, inf. verhalten sich bei der durch 



*) Ob vielleicht auch bei den Leptochoeren? 
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die Kleinheit bedingten Reduction der Details so indifferent, dass Verwechslungen 
wohl nur mit Hilfe begleitender Nachbarzahne vermieden werden konnen ; der rein 
praemolare Teil des Milchgebisses scheint wiederum durch grossere Streckung*der 
Zahne und Entwicklung kleiner Diastemen etwas von Choeromorus abzuweichen*). 

Sollten die Palaeochoeriden wirklich von einer Choeromoridenform herzu- 
leiten sein, so ware die Reduction der in Rede stehenden Milchzahncomplicationen 
ein Ereignis von ahnlich fundamentaler Wichtigkeit, wie die Abkerbung der Knot- 
chen an den Molarhalbmonden und das Verschwinden der fl Gipsnahte. " Diese 
drei Vorgange wiirden gewissermaassen den Suidentypus — soweit 
es sieh um die Backbezahnung handelt — creieren. Was die Moglich- 
keit einer solchen Reduction iiberhaupt anlangt, so scheint mir der Fall von 
Choeropotamus, iiber dessen directen Zusammenhang mit Choeromoriden kaum ein 
Zweifel bestehen kann, vollkommen beweisend zu sein; auch bei ihm sind die Para- 
cone ganz sichtlich abgeschwacht. — 

Fiir Dicotyles, bei dem, mit Ausnahme der starken Entwicklung der Para- 
cone, die sammtlichen Specialitaten von Choeromorus-Acotherulum, freilich teilweise 
in abweichender Anordnung (Deuteroconide) wiederkehren und den Ausgangspunkt 
fiir neue Complicationen bilden, ist der Zusammenhang mit diesen alten Form en 
diessmal^videnter als fiir die altweltlichen Stamme. Die gegenwartig bekannten 
Materialien lassen zwar die Frage offen, ob wir es mit einem Fortbestehen ge- 
nannter Specialitaten seit dem Eocaen oder aber mit einem nachtraglichen Wieder- 
aufleben zu thun haben ; doch ist das erstere wahrscheinlicher. Auf das Verhalten 
der Milchzahne in diesen Dingen wird bei der Bearbeitung der alten amerikanischen 
Formen vorziiglich zu achten sein, denn es diirfte sich aus denselben mit grosser 
Deutlichkeit ergeben, zu welcher Zeit sich der neuweltliche Hauptstamm vom alt- 
weltlichen abgezweigt hat, Hinsichtlich des letztern wissen wir vorlaufig, dass 
bei den aquitanischen Palaeochoeren bereits der heute noch bei Sus etc. bestehende 
Grundplan ausgebildet ist. Es ist indess nicht unwahrscheinlich, dass sich bei 
den unteroligocaenen Pr.opalaeochoeren, von denen mir bisher keine Milchzahne zu 
Gresicht gekommen sind, die Choeromorusspecialitaten noch ganz oder teilweise er- 
halten haben. Und sollte sich nun bei den altamerikanischen Formen das gleiche 



*) Abbildungen der obern Milchbackzahne von Dichobune linden sich bei Blainville (Anopl. 
PL VI), Kowalewsky (Anthr. Taf. VIII, Fig. 49), Gaudry (Enchalnements pag. 72, Fig. 85), Zittel 
(Lehrbuch pag. 375, Fig. 307); solche der untern bei Blainville (1. c), Zittel (1. c, Fig. 306), 
Schloseer? (Beitr., Tafel V, Fig. 34). 
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ergeben. so wiirde daraus mit Bestimmtheit geschlossen werden dtirfen, dass die 
Teilung des Stammes mindestens bis ins untere Oligocaen zuriickzudatieren sei. — 
Eine weitere Betrachtung, die wir bier noch an die Besprechung der 
eocaenen Milchgebisse kniipfen mussen, ist physiologischer Natur. Werden uns die 
Complicationen der D 2 und D 3 von Choeromorus-Acotherulum als ein Attribut 
aller alteren Artiodactylen morphologisch verstandlich, so ist anderseits nicht zu 
leugnen, dass sie in einem gewissen Widerspruche stehen mit den Erfahrungen, 
die wir an alien neueren Formen hinsichtlich des functionellen Parallelismus zwi- 
schen erster und zweiter Bezahnung gemacht haben. Man kann allerdings darauf 
hinweisen, dass diese Complicationen den praemolaren Teil des Milchgebisses nur 
in etwas ungewdhnlicher Art erweitern, nicht aber in seinem Charakter alterieren, 
indem alle Elemente sich in die Langsaxen der Protocone und Protoconide stellen. 
Gehen wir aber von den Choeromoriden weiter zu Cebochoerus, wo der D 2 inf. 
mit seinem nach innen wandernden Deuteroconid und seinem sich spaltenden Para- 
conid sich ganz evidentermaassen auf dem Wege der Molarisierung befindet und 
auch an D 2 sup. ahnliche Tendenzen sich anmelden, obwohl das Praemolargebiss 
palaeochoerusartig einfach ist, so halt auch diese Erwagung nicht mehr Stand, 
und wir mussen eingestehen, dass wir eine vorderhand vollig ratselhafte Durch- 
brechung einer sonst in weitem Umkreis bestatigten Regel vor uns haben. 

Die Frage nach dem Urplan der Milchbackzahne wage ich hier nicht auf- 
zuwerfen, weil die uns vorgezeichnete Basis zu eng erscheint, um dieselbe griind- 
lich zu erortern. Die Modificationen, welche sich am Milchgebiss der Eocaenformen 
einstellen, geben der Erwartung einigen Raum, dass die sammtlichen Milchzahne 
sich direct auf den lineardreispitzigen Zahntypus von Triconodon zuriickfiihren 
lassen, allein die Zweifel hinsichtlich der Deutung der Hinterzacken an D 2 und D 3 
scheinen mir vorderhand noch eine Schwierigkeit fur diese Auffassung zu bilden. 
Ich begniige mich mit dieser Andeutung in der Hoffnung, nachstens in anderem 
Zusammenhang auf diese Frage zuruckkommen zu konnen*). 



*) Ich trage hier noch nach, dass pag. 218 unter den Formen, bei denen das Protoconid von 
D t inf. eine Wurzel besitzt, auch Choerotherium zu nennen gewesen ware. 



IV. Caninen. 



Sichtlich mit unter dem Einfluss des herrschenden Yorurteils, dass die wich- 
tigsten systematischen oder phylogenetischen Aufschliisse iiberall von den Molaren 
zu erwarten seien, ist den Caninen der Suiden merkwiirdig wenig Aufmerksamkeit 
geschenkt worden, obwohl die extra vagante Gestalt, welche diese Organe bei 
einigen recenten Forrnen annehmen, in seltenem Maasse dazu angethan ist, die 
Neugierde des Transformisten zu reizen. Die vorhandenen Ansatze zu Feststellungen 
allgemeiner Natur sind unter diesen Umstanden denn auch ausserst sparlich; nach 
einer B'^lehrung iiber die Morphologie der Hauer habe ich beim Beginn meiner 
Studien sowohl die zoologische als die palaeontologische Litteratur vergeblich durch- 
sucht, dagegen fand ich eine, in letzter Linie auf Riitimeyer zuriickgehende An- 
schauung iiber die Zeit der Erstarkung der Eckzahne im Genus Sus, seltsame Be- 
trachtungen von Peters iiber die obern Eckzahne des mannlichen H. Sommeringi und 
eine von Forsyth Major heniihrende Hypothese iiber den Zusammenhang der Scrofa- 
Schweine mit den Verrucosus-Schweinen vor, mit welchen ich meine eigenen Wahr- 
nehmungen, je zahlreicher sie wurden, urn so weniger in Einklang bringen konnte. 

Im Interesse einer klaren Auseinandersetzung erscheint es mir desshalb an- 
gezeigt, diessmal der systematischen Besprechung eine kurze historische Uebersicht 
iiber die bisher geltend gemachten Anschauungen und deren Begriindung voranzu- 
schicken, wobei sich Gelegenheit bieten wird, einige fiir die Untersucbung der Eck- 
zahne maassgebende Gesichtspunkte zu gewinnen. 

Schon 1834, in seiner Schrift iiber die fossilen Zahne von Georgensgmund, 
hat H. v. Meyer dem Hyotherium Sommeringi einen starken und ganz wie beim 
mannlichen Sus scrofa entwickelten untern Hauer zugewiesen, den er mit grosser 
Genauigkeit abbildete und beschrieb. Spater, 1850, machte er in ebenso vorziig- 
licher Weise einen weitern ahnlichen untern Eckzahn und einen seltsam gestalteten 
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obern bekannt, welche bei Spelzmuhle zusammen mit dem Schadel gefunden worden 
waren, auf dem die Species Palaeochoerus (Hyotherium) Meisneri beruht. 1857 kam 
Riitimeyer in seiner Abhandlung fiber lebende und fossile Schweine zum ersten 
Male im Zusammenhang auf die Caninen der fossilen Formen zu sprechen, da er 
aber seine Umschau auf die unter dem Genusnamen Sus signalisierten beschrankte, 
fanden die obigen Beobachtungen H. v. Meyers keine Beriicksiehtigung. Riitimeyer 
gieng aus von der Beschreibung eines Maxillarstiicks des Sus provincialis von 
Montpellier (im Solothurner Museum), an welchem er eine Caninenalveole von viel 
geringern Dimensionen beobachtete, als nach Analogie von Sus scrofa bei diesem 
starken Tiere zu erwarten war, erinnerte dann daran, dass der Eckzahn auch bei 
Sus antiquus Kaup durch seine Kleinheit auffalle und „noch mehr bei den Palaeo- 
choeriden" — womit nieht auf die v. Meyer'schen Materialien, sondern auf das 
Pomel'sche Maxillare des P. typus von St. Gerand verwiesen sein sollte — und 
kam zu dem Schluss, dass dieser Zustand der primitive, der von Sus scrofa der 
abgeleitete sei. Merkwurdigerweise wird dabei mit keinem Worte der Moglichkeit 
Erwahnung gethan, dass das Fundstiick von Montpellier einem weiblichen Tiere 
angehoren konnte. Auf diese Betrachtung von 1857 geht die Anschauung zuriick, 
die miocaenen und pliocaenen Schweine besitzen kleine Eckzahne. Riitimeyer selbst 
ist dann mehrfach auf dieselbe zuruckgekommen, in der Discussion iiber das Torf- 
schwein, dem er anfangs — als ihm noch keine mannMchen Kiefer vorlagen — 
gleichfalls kleine Eckzahne, als ein besonders charakteristisches Merkmal zur Unter- 
scheidung von Sus scrofa, zuschrieb. Cfr. Unters. 1860 pag. 64 (43). Fauna d. Pf. 
1862 pag. 54—55. Torfschwein 1864 pag. 148. 

Hauptsachlich aber wurde die Riitimeyer'sche Feststellung von Gaudryauf- 
gegriffen, der ihr in der Beobachtung, dass bei den Riesenschweinen von Pikermi 
und Mont Leberon die Eckzahne regelmassig ganz kummerlich ausgebildet sind, 
eine neue und, wie es scheinen musste, sehr wesentliche Stfitze zufuhrte. Die Be- 
obachtungen Majors an der Susform von Monte Bamboli und die Darstellung, welche 
Filhol (1881) bei der Revision der Fauna von St. Ge'rand, von der Eckbezahnung 
der Palaeochoeren gab, waren derselben ebenfalls gunstig und als eine, wenigstens 
teilweise Bestatigung konnte auch der Befund von Peters an Hyotherium Som- 
meringi gelten. Dieser Autor fand in Eibiswald (1869) mit reichlichen Backzahn- 
resten des genannten Tieres zusammen — und teilweise in situ — grosse hauer- 
artige C inf. neben andern von geringerer Dimension und ausserdem kleine prae- 
molarenartige C sup. mit kurzer compresser Krone und doppelter Wurzel. Die Ver- 
teilung der erstern auf die beiden Geschlechter ergab sich von selbst; dass die 
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letztern ausschliesslich von weiblichen Tieren herruhren, hatte die Consultierung 
einos recenten weiblichen Susschiidels lehren konnon, dio aber audi bei dieser 
Untersuchung unterblieb. Nach vollig im Bereich individueller Variation liegenden 
Differenzen teilte Peters die kleinen C sup. in weibliche und mannliche ein und 
gelangte so zu dem seltsamen Resultate, dass das. mannliche Hyotherium Sommer- 
ingi einen praemolarenartigen obern mit einem ganz nach Art von Sus ausgebildeten 
untern Caninen vereinige, wobei'er sich von dem Befunde H. v. Meyers an dem 
Schadel von Spelzmiihle leiten liess, der aber, wie wir sehen werden, bei naherem 
Zusehen doch wesentlich weniger aberrante Verhaltnisse vorfuhrt. Peters An- 
schauung ist dann von verschiedenen Autoren wie eine festgestellte Thatsache citiert 
worden und hat unter anderm noch Eingang in Zittels Lehrbuch gefunden. — 

Mittlerweile war, im Anschluss an die Torfschweinfrage, den recenten Suiden 
gesteigerte Aufmerksamkeit zu Toil geworden, und Nathusius hatte die Entdeckung 
gemacht, dass das javanische Sus verrucosus im Querschnitt seiner mannlichen 
untern Eekzahne wesentlich von Sus scrofa abweicht. Wahrend bei letzterem die 
schmelzlose Hinterseite des Zahnes schr&g gestellt und betraehtlieh 
breiterist als die Aussenseite, bleibt sie bei Sus verrucosus anAusdeh- 
nung hinter Ietzterer zuruck, und stellt sich transversal zur Langsaxe 
des Schadels. 



Fig. IV. Querschnitte durch C inf. J' dext. im untern Ver- 
lauf des Zahnes. 1. (links) von Sus scrofa. 2. (rechts) von Sus 
verrucosus, a) Aussenfacette. i) Innenfacette. h) Hinterfacette. Die 
tt Erstreckung des Schmelzbelages ist durch Varstarkung des Contours 
angegeben. 



Ich citiere die sehr beherzigenswerte Betrachtung, mit welcher Nathusius 
dieses UntensAeidungsmerkmal (1864, pag. 181) in die Litteratur einfiihrte, in ex- 
tenso: „Nach meiner Auffassung ist dieser Unterschied in der Architectur des Eck- 
zahnes ein bedeutungsvoller und von grosserer Bedeutung als die meisten Ab- 
weichungen in der Form des Schadels. Es liegt namlich bei dem wesentlich 
ahnlichen Bau der Kiefer beider vergHchenen Tiere in diesem Bau kein ersichtlicher 
Grund fur die andere Gestaltung dieses Zahnes, und wir werden desshalb auf eine 
Gestaltungsnotwendigkeit gefuhrt, welche tiefer begriindet ist als in der Notwen- 
digkeit des Organs, sich aussern oder Functions-Einflussen anzupassen. " 

Die Untersuchung der. Eekzahne bei den recenten Susformen hat dann be- 
kanntlich zur Ermittlung der fur unsere Betrachtung sehr wichtigen Thatsache 
gefuhrt, dass diese letztern nach dem Nathusius'schen Merkmal, trotz allerlei 
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Schwankungen ganz scharf in zwei Gruppen auseinander treten, von welchen die 
eine, die „Yernicosiis-Gruppe u den ostasiatischen Inselkranz von Java bis nach 
den Philippinen bewohnt, wahrend das Verbreitungsgebiet der andern, der „Scrofa- 
Grruppe", das europaisch-asiatische Festland, Nordafrica, Japan, die Andamanen, 
Ceylon, Java und Sumatra umfasst*) und durch den Menschen noch um ein be- 
trachtliches vergrossert worden ist**). 

Mit der Palaentologie der Suiden ist die diessbeziigliche zoologische Litte- 
ratur nie ganz in Fuhrung gekommen. F. Major ist der einzige Autor, der auch 
fossile Zahne auf den Eckzahnquerschnitt hin untersucht ' hat. Schon in den 80er 
Jahren machte er bei verschiedenen Gelegenheiten darauf aufmerksam, dass Sus 
Strozzii von Val d'Arno und Olivola, sowie das nach ihm vielleicht mit demselben 
zu identificierende Sus giganteus Falconer sich der Gruppe von Sus verrucosus an- 
schliessen, und neuerdings (1897) hat er iiber den genealogischen Zusammenhang 
der beiden Sus-Gruppen eine Hypothese aufgestellt, nach welcher der Verrucosus- 
Typus als der primare, der Scrofa-Typus als ein Derivat desselben anzusehen ware. 
Er begriindet seine Anschauung folgendermassen : In some middle tertiary members 
of Sus no difference is to be found between the two sexes in the size or shape of 
the tusks; both have their lower canines of moderate size and width, the outer 
and inner side being of equal breadth." Dabei bleibe es mehr oder weniger bei 
den weiblichen Caninen der pliocaenen und recenten Formen und, was die Flachen- 
proportionen anlange, auch bei den stark vergrosserten mannlichen Hauern der plio- 
caenen und der lebenden verrucosusartigen Schweine. Bei den iibrigen recenten 
Formen haben sich aber die Flachenproportionen am mannlichen C inf. gradweis 
verschoben und Sus scrofa reprasentiere das Ultimum dieser Umpragung, „Bnt 
as a. matter of fact, even in this modernized type the Canine of young males — 
womit offenbar die Spitze des Ersatzcaninen, nicht der Milchcanin gemeint ist — 
shows the original conformation." 



*) Das sogenannte Wildschwein von Neuguinea (Sus papuensis und niger) folgt dem auf 
den ostlichen Sundainseln ganzlich fehlenden Scrofa-Typus und giebt sich schon dadurch als ein 
verwildertes Haustier zu erkennen, ganz abgesehen davon, dass auf Neuguinea jedes gr6ssere placen- 
tal Siiugetier eine verdachtige Erscheinung ist. An der schonen Serie von Schadeln dieses Tieres 
im Museo civico zu Genua vermochte ich freilich fast gar mchts von den bekannten Domestications- 
effecten zu entdecken, allein es ist in der Discussion iiber das Torfschwein genugsam darauf hin- 
gewiesen worden, wie relativ die Domestication des Schweines bei IVaturvoIkern zu sein pflegt. — Der 
Vermutung Nehrings, dass auch das Sus vittatus von Java bios ein verwildertes Hausschwein sei. 
kann ich dagegen vorderhand nicht beipflichten. 

**) Bekanntlich haben sich alle bisher bekannt gewordenen Hausschweine als AngehSrige des 
Scrofatypus erwiesen, sodass man mit ziemlicher Bestimmtheit annehmen darf, die Verrucosus- 
Schweine seien (wie auch die Potamochoeren) iiberhaupt nicht domesticiert worden. 
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Diese Anschauungsweise ist nun zunachst darum sehr bestechend, weil sie 
den auf die Sundaregion — wo wir ja gewohnt sind, altmodischere Formen zu 
treffen — beschrankten Verrucosus-Typus als den primaeren, den palaearctischen 
Scrofa-Typus als den abgeleiteten erscheinen lasst. Was die stiitzenden Thatsachen 
anbelangt, so muss ich ferner die Beobachtung uber das Verhalten der Hauerspitzen 
durchaus bestatigen ; man kann an jedem beliebigen untern Eckzabn yon Sus scrofa 
constatieren, dass die Hinterfacette sich gegen die Spitze zu von einem gewissen 
Punkte an immer tranversaler stellt und gleichzeitig rascher verschmalert als die 
Aussenfacette. Diese Erscheinung ist zum Beispiel der Grand, wa'rum sich nach 
dem in Paris befindlichen Caninfragment von Sus arvernensis nicht entscheiden lasst. 
ob dieses Tier ein gemassigter Reprasentant des Scrofa-Typus oder aber, wie das 
gleichaltrige Sus Strozzii, ein Angehoriger der Verrucosus-Gruppe sei. Andererseits 
ist aber mit Nachdruck zu wiederholen, dass — sobald man den hintern Verlauf 
der Eckzahne ins Auge faest — die recenten Schweine ganz scharf in die beiden 
G-ruppen auseinandertreten. Innerhalb der Scrofa-Gruppe lassen sich allerdings Grada- 
tionen constatieren, indem Sus vittatus, Sus cristatus etc. den typischon Querschnitt 
in weniger extremer Gestalt vorfuhren als Sus scrofa; von diesen zu den Repra- 
sentanten der Verrucosus- Gruppe bleibt aber immer noch ein sehr betraehtlicher 
Sprung, indem sich Sus barbatus, celebensis etc. in den Facettenverhaltnissen sehr 
enge an S. verrucosus anschliessen. 

Viel ungiinstiger stellen sich die palaeontologischen Thatsachen zu Majors 
Ausfiihrui^en. Falls sich die etwas vage Angabe, „bei einigen mitteltertiaren Sus- 
formen" seien die Caninen in beiden Geschlechtern klein etc. auf die Schweine von 
Pikermi und Mont Leberon und auf diejenigen von Monte Bamboli bezieht, so ist 
dieselbe weiter nicht anzufechten ; wir haben indess bei Besprechung der Backzahne 
gesehen, dass die erstern nicht wohl mit den recenten Sus^Formen in directen genea- 
logischen Zusammenhang gebracht werden konnen, namentlich darum nicht, weil 
ihre P 4 schon reduciert sind. Andererseits wissen wir durch H. v. Meyer und Peters 
nicht nur, dass die Palaeochoeren und Hyotherien, deren Molar- und Praemolar- 
gebiss einen solchen Zusammenhang mit spatern Formen gerade sehr wahrschein- 
lich macht, schon stark entwickelte Hauer besassen, sondern auch, dass dieselben 
sich in sehr ausgesprochener Weise dem Scrofa-Typus anschliessen. Der 
Zusammenhang der beiden Sus-Gruppen ist also zweifellos ein anderer als Major 
annimmt. Zu obigen Beobachtungen sind aber in jiingster Zeit noch weitere ge- 
kommen, welche uns zu einer ganz radicalen Revision der bestehenden Vorstellungen 
notigen. In seiner Fauna von Goriach hat Hofmann endgiiltig nachgewiesen, dass 
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die Peters'schen Angaben iiber die mannlichen obern Eckzahne vun Hyotherium 
auf einem Irrtum beruhen. AufGrund prachtiger Materialien, die mir Herr Deperet 
zur Yerfugung gestellt hat, kann ich ferner den Nachweis erbringen, dass auch die 
Angabe Riitimeyers iiber die schwache Bewaffnung des Suiden von Montpellier 
nicht stichhaltig ist. Als Stiitzen der Anschauung, dass bei miocaenen Formen die 
Eckzahne klein seien, blieben somit nur noch die Sus-major-antiquus-Gruppe und 
das Sus choeroides von Monte Bamboli iibrig ; fur diese glaube ich aber zeigen zu 
konnen, dass sie ihre kiimmerliche Bewehrung nicht einem Festhalten an primitiven 
Zustanden, sondern secundarer Reduction verdanken. 

Wir konnen also vorlaufig feststellen, dass die geschlechtliche Differencierung 
der Eckzahne sich schon bei den Palaeochoeren des obern Oligocaens und zwar, 
was die Querschnitte der C inf. anlangt, ganz im Sinne des Sus scrofa, bemerkbar 
macht; dass im obern Miocaen das Gesammtbild der Caninentwicklung durch Re- 
ductionen, welche bei einigen Formen eintreten, compliciert wird ; dass endlich im 
obern Pliocaen mit Sus Strozzii zum ersten Male der, Europa bisher, wie es scheint, 
vollig fremde- Verrucosus-Typus auftaucht. Alles weitere muss nun in der speciellen 
Darstellung zur Sprache kommen. 

Wir beginnen am passendsten mit Sus scrofa. Bei diesem Tiere sind be- 
kanntlich die Eckzahne im mannlichen Greschlecht "vollstandig hypselodont; 
ihre Pulpahohle bleibt zeitlebens offen ; sie sind mithin auf reichliche Abtragung 
und auf standiges Nachwachsen und Vorschieben eingerichtet. Da die letzteren 
Erscheinungen im ganzen intensiver sind als die erstere, so nebmen die Hauer mit 
Alter an Lange zu. Die obern, nach vorn auswarts gerichtet und schliesslich nach 
oben und innen umgebogen, reichen mit ihrer Alveole aussen an den vordersten 
Praemolaren vorbei bis etwa in die Gegend der Vorderwurzel von P 2 . Die Alveole 
springt in die Gesichtsflache vor und tragt eine kraftige, etwa einen Centimeter 
hohe, nach oben zugescharfte longitudinal gestellte Crista. Die dreikantigen, stark 
ausladenden untern Eckzahne, die starker abgetragen werden als die obern, er- 
strecken sich unter der Backzahnreihe bis weit nach hinten, zuweilen bis unter 
den vordern Teil von M 3 und erzeugen mit dem Ende ihrer Alveole auf der Aussen- 
seite der Mandibel einen Hocker, der aber bei Sus scrofa weniger ausgebildet ist, 
als bei gewissen andern Formen (Sus celebensis !). Die Aussenfacette dieser Zahne 
ist nahezu eben und da die Biegung ziemlich genau einen Kreis beschreibt, so 
konnen dieselben bekanntlich, wenn die Antagonie der C sup. ausbleibt, mit derSpitze in 
ihre eigene Pulpahohle hineinwachsen. Vor den C sup. und hinter den C inf. bestehen 
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ansehnliche Diastemen, in welche bei geschlossenen Kiefern die Antagonisten 
eingreifen. 

Die Gestalt der C sup. wird meistens'unrichtig beschrieben. An der Spitze 
tragen sie eine kleine Schmelzkappe, welche indess durch die Usur rasch entfernt 
wird; von dieser entspringen drei wurzelwarts verlaufende Schmelzbander, ein 
breites langsgeripptes, das die Unterseite des Zahnes bekleidet und zwei schmale 
kantige, welche eine obere Dentinflache von einer vordern und einer hintern ab- 
trennen und den Zahn so zu einem unregelmassigen Vierkant machen. Ober- und 

OFig. V. Querschnitt des mannlichen C sup. von Sus. u) Unter- 
seite mit geripptem Schmelzband iiberzogen. o) Oberseite mit Rinne, 
durch schmale kantige Schmelzbander getrennt von h) Hinterseite 
und v) Vorderseite. 

II 

Unterseite sind meistens breiter als Vorder- und Hinterseite, der Zahn ist also immer 
etwas abgeplattet; in der Kegel ist die Oberseite die breiteste. Die Viereckform 
des Querschnittes wird oft dadurch gestort, dass sich die Dentinflachen, namentlich 
die vordere, zwischen ihrer Sehmelzbegrenzung machtig vorbauchen, mitunter so 
weit, dass die obern Schmelzbander stellenweise vollig in die Tiefe sinken und 
gelegentlich wohl gar schwinden. In der Hinterflache tritt zuweilen ein weiter.es 
accessorisches Schmelzband auf; andererseits konnen im hintern Verlauf der Unter- 
seite zwischen zwei Rippen Risse entstehen, in denen das Dentin zu Tage tritt. 

Von einem Cementbelag, den Rutimeyer diesen Zahnen zuschreibt, vermag 
ich nichts zu entdecken ; es scheint, dass er die vorgebauchten Partien des Dentins 
als solchen aufgefasst hat, was ich indess fur unrichtig halte. Eine derartige Ver- 
wendung des Cementes ware sehr aberrant; sonst sehen wir dieses Material immer 
nur als Fiillmasse von Grruben und Rinnen oder als continuierliche Umhiillung 
ganzer Zahne auftreten, niemals aber in Form frei aufliegender Verstarkungsleisten, 
die ja bei der Sprodigkeit desselben und der bloss mangelhaften Verbindung, die 
es mit dem Zahne zu erlangen pflegt, sofort abspringen mussten, zumal an Zahnen 
von der Funktion der in Rede stehenden. 

Die untern Hauer sind bekanntlich auf der Hinterseite von Schmelz ent- 
blosst, nur an der aussersten rasch abgetragenen Spitze findet sich auch hier eine 
continuierliche Schmelzkappe. Der Querschnitt des Zahnes nimmt nach unten sehr 
allmahlig zu, um schliesslich ein Maximum zu erreichen, das er dann bis ans Ende 
beibehalt; dieser Maximalquerschnitt pflegt erst nach Durchbruch des M 3 in die 
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Hohe des Alveolarrandes zu reichen, sodass man also nur an erwachsenen Schadeln 
die Hauer aus den Alveolen ziehen kann, ohne diese zu verletzen. Von der Ge- 
stalt dieses Querschnittes und ihrer Veranderung gegen die Spitze zu ist bereits 
oben die Rede gewesen. Beigefiigt sei noch, dass an sehr starken Hauern die 
hintere Innenkante noch mehr nach rtickwarts gezerrt, das Scrofa-Geprage also noch 
extremer ist als an schwachern. Die sehr breite Innenseite ist convex und nur von 
sehr leichten Langsrinnen durchzogen, meist fast vollig glatt; an der viel schma- 
leren Aussenseite folgt auf den Hinterrand gleich eine breite, seichte Rinne, welche 
denselben vorspringen macht. Beide Emailflachen zeigen deutliche bogenformige 
Querbander, welche ihre Co.nvexseite nach unten kehren, sodass sie an der Vorder- 
kante in spitzenwarts gerichtetem Winkel. zusammentreffen ; an Bruchstiicken aus 
dem hintern Verlauf der Hauer lasst sich oft nur nach diesen Bandern entscheiden, 
was Wurzelende und was Kronen ende ist. Die Hinterseite springt etwas iiber ihre 
Schmelzbegrenzung vor ; sie ist wellenformig gebogen, derart, dass langs den Ran- 
dern seichte Rinnen verlaufen, wahrend sich die mittlere Partie, welche ihrerseits 
wieder scbmalere, aber markiertere Rinnen tragt, vorwolbt. 

Die weiblichen Eckzahne sind bekanntlich viel schwacher, bilden noch 
regelrechte Wurzeln und machen von vorneherein den Eindruck, urspriinglichen 
Verhaltnissen ziemlich treu geblieben zu sein. Die obern sind so abweichend von 
denjenigen des Ebers, dass, so viel ich weiss, noch gar . nie erortert worden ist, 
wie jene aus ihnen abgeleitet werden konnten. Ihre Krone ist compress, zwei- 
schneidig; im Hinterabhang ist ein oft sehr kraftiger Talonhugel markiert. Die 
Wurzel lasst, namentlich wenn sich die Pulpahohle geschlossen hat, sehr deutlich 
erkennen, dass sie urspriinglich doppelt war. Der Plan der nachst hinter dem C 
folgenden vordern Praemolaren blickt also noch sehr deutlich durch. Immerhin 
ist die Krone im Yergleich zu letztern betrachtlich erhoht und gleichzeitig vor- 
gelehnt ; sie stellt sich auch nicht in die Plucht derselben, sondern ladet etwas 
nach seitwarts aus, ja sie biegt sich sogar manchmal etwas im Sinn des mann- 
lichen C sup., sodass man auch hier von Oberseite und Unterseite, statt von Aussen- 
seite und Innenseite sprechen konnte. Durch diese Modificationen wird die Krone, 
d. h. der Schmelzbelag, innen in verticalem Sinn ausgedehnter als aussen; er reicht 
ferner aussen an den beiden Enden des Zahnes weiter wurzelwarts als in der 
Mitte, eine Erscheinung, deren Bedeutung wir unten kennen lernen werden. Die 
Alveole springt kaum merklich vor und tragt nur an ihrem Hinterende eine ganz 
leichte Andeutung der beim Eber so kraftig entwickelten Crista. 

Die untern Eckzahne der Bache (Fig. 14, Tab. VII) sind denjenigen des Ebers 
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viel ahnlicher. Ihr Querschnitt, der bis ans Kronenende zunimmt, ist dreieckig und 
die continuierliche Schmelzkappe auf die ausserste Spitze beschrankt wie bei jenen. 
Die Ausladung ist schwacher. Die schmelzlose Hinterseite stellt sich deutlich 
schrag, obwohl sie hier bis an das untere Ende der Krone schmaler als die Aussen- 
seite bleibt. Gegen die Wurzel zu wird sie etwas concav, so dass die Schmelzrander 
vorspringen, namentlich der aussere; dieser pflegt in einer knospigen Verdickung 
zu endigen, welche sehr deutlich die Grenze von Krone und Wurzel markiert. Auch 
an der innern Kante ist diese Verdickung manchmal vorhanden, obwohl schwacher. 
An der Vorderkante reicht der Schmelzbelag weniger weit wurzelwarts als im 
hintern Teil der beiden Seitenflachen. Man kann also von einer Schmelzkappe reden, 
die vorn schwach, hinten aber sehr tief aufgeschlitzt ist. Rinnen und Querbander 
sind auf den Schmelzflachen sehr undeutlich. 

Eine schwache Tendenz zur Hypselodontie ist auch bei der Bache 
vorhanden; die Wurzeln der C sup. schliessen sich nicht, bevor M 3 in Usur ge- 
treten ist und der grosste Querschnitt der C inf. tritt auch hier erst um diesen 
Zeitpunkt in die Hohe des Alveolarrandes. Die Krone der letztern ist im intacten 
Zustand doch etwa 4 cm lang ; aber ihre Wurzel reicht kaum hinter das Sym- 
physenende. 

Die Art, wie obere und untere Caninen sich an einander usieren, ist fur 
beide Geschlechter im wesentlichen dieselbe; die Hinterseite der untern reibt am 
Vorderrande der obern. Die Usurflache des C inf. steht — : bei der Bache weniger 
als beim Eber — schief zur Hinterfacette desselben, da die stark nach hinten 
gezogene Innenkante vorzugsweise betroffen wird. 

Wenden wir uns nun zunachst zu der von Peters abgebildeten und zum Teil 
irrtumlieherweise auf den Eber bezogenen weiblichen Eckbezahnung des 
Hyotherium Sommeringi, so springt sofort in die Augen, dass dieselbe nur sehr 
wenig von Sus scrofa abweicht. Die Wurzeln der C sup. sind selbstandiger, ob- 
wohl sie auch hier nahezu bis an die Spitze verwachsen bleiben; die Krone ist 
klirzer, wohl auch etwas compresser und mit weniger markiertem Talon versehen 
als an manchen Exemplaren von Sus ; ihr Vorderabhang convex, ihr Hinterabhang 
etwas concav. Die Ausladung dieser Zahne mag etwas geringer gewesen sein als 
bei der recenten Form. Im ganzen sind die Verhaltnisse genau so, wie man sie 
nach der Art der sonstigen Analogien zwischen den beiden Tieren erwarten wiirde 
und zur Annalime einer besondern, aberranten Specialisierung bei Hyotherium liegt 
nicht die geringste Veranlassung vor. Vielmehr bestarkt uns der Befund an dem 
Eibiswalder Fossil in der Annahme, dass die vom Eber so abweichende Grestaltung 
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der weiblichen Eckzahne als ein Festhalten am urspriinglichen Zustande zu 
deuten sei. 

Peters bildet auch zwei Fundstticke mit weiblichen C inf. ab; dieselben 
stehen in einem analogen Verhaltniss zu denjenigen von Sus, wie die C sup. Die 
Kronen sind dreikantig, aber betrachtlich kiirzer; die Hinterfaeette schmaler und, 
wie es scheint, dementsprechend weniger scrofisch gestellt. Die Wurzelspitze reicht 
offenbar lange nicht bis an das Symphysenende. An der Mandibel Fig. 1 und 2 
von Peters Tab. II sind die Kronen der Eckzahne stark usiert ; sie tragen auch an 
der Vorderkante Usuren, welche von den I 3 sup. herriihren mussen. An dem zweiten 
Stuck, Fig. 2 ibidem, sind die Kronen der C noch intact. 

Der weibliche C inf. sin. liegt mir im Original vor an einer Mandibel des 
H. Sommeringi var. medium (= Sus wylensis) aus der Braunkohle von Buchenthal 
bei Utzwyl (Zu. 186 — Fig. 3 unserer Tafel I). Die Spitze ist abgebrochen, die 
Vorderkante war stark convex, die Ausladung sehr massig. Die intacte Krone mag 
etwa 17 mm hoch gewesen sein, ihr grosster Durchmesser steht in der Hohe des 
Alveolarrandes, obwohl der M 3 erst mit dem Vorderlobus die Gringiven durch- 
brochen hatte. Die auf Hypselodontie abzielenden Modificationen scheinen also hier 
noch nicht begonnen zu haben. Die Hinterfaeette ist schmal und kaum schrag ge- 
stellt. Die beiden beschmelzten Seitenflachen biegen sich hinten der Medianaxe des 
Zahnes zu, sodass der grosste Querdurchmesser desselben nicht zu hinterst, in der 
Hinterfaeette sondern weiter vorne liegt. Die Unterenden der Schmelzblatter sind 
besonders stark nach der Hinterfaeette zu umgeschlagen, eine Erscheinung, die wohl 
lediglich als individuelle Variante der bei Sus erwahnten knospigen Verdickung 
aufzufassen ist. Ob die Hinterfaeette auch hier schmelzlos ist, kann ich nicht mit 
Sicherheit constatieren, da das ganze Fossil mit Firniss iiberstrichen ist. Ein 
weiterer solcher weiblicher C inf. ist an der Mandibel von Labitschberg (Hofmann 
1889 Taf. X) zu sehen. 

Die Eckbezahnung des weiblichen PalaeocUoerus weicht ausserordentlich 
wenig von Hyotherium Sommeringi ab. Den C sup. 9 habe ich nirgends in situ 
gesehen. An dem von Filhol (PI. IV — VI) abgebildeten erwachsenen weiblichen 
Schadel von St. Grerand ist die ganze Schnauzenpartie zwischen P t und I 3 in Grips 
erganzt, sodass er keinen Aufschluss iiber die Caninen giebt. Dagegen sah ich in 
der Augsburger Sammlung isolierte Exemplare dieses Zahnes aus dem Sande von 
Statzling, die mir morphologisch vollkommen identisch mit denjenigen von Eibis- 
wald schienen. Der weibliche C inf. von Palaeochoerus ist an der zu dem vorhin 
genannten Schadel (Filhol PI. 4 und 7) gehorigen Mandibel und an einem von 
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Servilly stamraenden Fundstiiek im Palais St. Pierre zu Lyon in situ zu sehen (Fig. 8, 
Taf. IX). Er kommt gleichfalls dem entsprechenden Zahne von H. Sommeringi sehr 
nahe. Die Unterenden der beiden Schmelzkanten, welche die Hinterfacette be- 
grenzen, sind in gleicher Weise wie bei Sus etwas knospenformig verdickt. Ob die 
Hinterfacette schmelzlos ist, erinnere ich mich nicht. In der Augsburger Samm- 
lung sah ich mehrere isolierte Exemplare dieses Zahnes aus den Sanden von 
Statzling. 

Den mannlichen C inf. von Palaeochoerus habe ich nach und nach in ver- 
schiedenen Exemplaren kennen gelernt. Das vollstandigste ist das in unserer Fig. 12, 
Tab. V dargestellte, aus dem Sande von Statzling (Augsburger Sammlung), das mir 
Herr Dr. Roger giitigst nach Basel gesandt hat ; es ist nur an den-' beiden Enden 
leicht beschadigt. Man kann hier sehr bestimmt die wichtige Thatsache constatieren, 
dass dieser Zahn bei Palaeochoerus trotz namhafter Erhohung der Krone eine 
Wurzel bildete. Der Schmelz der beiden Seitenflachen lasst ziemlich deutlich die 
oben beschriebene Querbanderung erkennen ; er zieht sich an den drei Kanten etwas 
weiter wurzelwarts als in derMitte der Flachen, namentlich an den beiden hinteren; 
hier lauft er flach aus, ohne dass es zu der an den weiblichen Zahnen ublichen 
Knospenbildung kame. Der Querschnitt nimmt bis zum Beginn der Wurzel zu, von 
da an unter Abrundung der Kanten, zumal der vordern und der aussern, ab. Er 
ist von gemassigt-scrofischer Grestalt, d. h. die Hinterseite ist deutlich schrag ge- 
stellt (Fig. 12a, Taf. V); allerdings aber erreicht dieselbe auch am Unterende der 
Krone nicht vollig die Breite der Aussenseite. Die ziemlich weit ab warts reichende 
Usurflache steht schrag zur Hinterseite wie bei Sus scrofa; hinterwiirts derselben 
fehlt der letztern der Schmelzbelag. Auf der Aussenseite ist die bei Sus erwahnte 
Rinne langs der Hinterkante kenntlich; eine sehr seichte, auch bei Sus manchmal 
vorhandene Rinne lasst sich auch im vordern Teil der leicht convexen Innenflache 
erkennen. Die Pulpahohle dieses schon stark usierten Zahnes stand sichtlich 
noch offen, wird sich aber schliesslich doch geschlossen haben. 

Das Original der v. Meyer'schen Abbildung von 1850, das jetzt in der Wies- 
badener Sammlung liegt, ist ein Bruchstiick aus dem mittleren Verlauf eines Zahnes 
von entschieden etwas terminalerer Ausbildung als der vorige; man erkennt diess 
deutlich daran, dass sich der Querschnitt auf eine ziemliche Strecke hin gleich 
bleibt. Die Spitze mit der Usur ist weggebrochen ; der hintere Bruch muss satt 
iiber dem Wurzelanfang liegen, da sich in seiner Nahe die Kanten, namentlich die 
aussere, schon merklich verflachen. Der Querschnitt (Fig. 22, Taf. VII) ist extrem 
scrofisch, die Hinterseite breiter als die Aussenseite, die Rinne langs dem Hinter- 
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rand der letztern stark markiert, auch die vorhin erwahnte Rinne der Innenseite 
wieder kenntlich. Die aussergewohnlich deutliche Querbanderung ist in der 
v. Meyer'schen Figur sehr schon wiedergegeben. Hinsichtlich der Starke scheint 
mir dieser Zahn ungefahr im selben Verhaltniss zum Schadel zu stehen wie beim 
recenten Eber. 

In der Frankfurter Sammlung liegt die Spitze eines C inf. cf vom fiessler, 
von demselben extrem scrofischen Querschnitt. Im Museum zu Toulouse sah ich 
ein kurzes Caninfragment mit der Legende „marinere du Miey a Carrousac" 
(Fig. 13, Tab. V); es umfasst den untersten Teil der Krone und den obersten 
Teil der Wurzel; der Querschnitt ist im wesentlichen derselbe wie an dem 
v. Meyer'schen Fundstiick. Dagegen schliesst sich ein C inf. sin. von Chilleurs im 
Museum zu Orleans, der ziemlich sicher zu P. aurelianensis gehort, mehr dem- 
jenigen von Statzling an; vielleicht ist letzterer ebenfalls dieser untermiocaenen 
Zwergform zuzuweisen (cfr. Fig. 20, 21, 23, Tab. VII). 

Bei Hyotherium Sommeringi sind die mannlichen C inf. allem Anschein 
nach zur vollstandigen Hypselodontie iibergegangen. Die Ziircher Sammlung be- 
sitzt ein Fundsttick der var. medium (= Sus wyiensis) von BuchentHal, an dem 
die beiden C inf., stark aus ihrer normalen Stellung geriickt, zu sehen sind. Der 
vollstandigere derselben misst an der Aussencurve 87 mm ; gleichwohl sind im hin- 
tern Verlauf desselben keine Anzeichen von Wurzelbildung bemerkbar; sein Quer- 
schnitt bleibt sich auf eine lange Strecke gleich, wie bei Sus. Die Zahne sind, den 
sonstigen Grossenverhaltnissen des Tieres entsprechend, starker als derjenige des 
Palaeochoerus von Spelzmuhle, mit dem sie in der Gestalt des Querschnittes sehr 
nahe ubereinstimmen. 

Ein Mandibelende mit dem rechten mannlichen Eckzahn von Eibiswald ist 
von Peters in Fig. 4 seiner Taf. II abgebildet worden. Derselbe sieht den eben 
beschriebenen in jeder Hinsicht sehr ahnlich. Laut Text bliebe in der untersten 
Partie der Innenseite der Schmelz aus; vermutlich handelt es sich dabei aber nur 
um die an jedem Sus-Hauer zu beobachtende Erscheinung, dass am unfertigen je- 
weiligen Ende die Schmelzbildung noch im Riickstande ist. Peters beschreibt den 
Zahn als vierkantig, da die schmelzlose Hinterseite durch eine stumpfe Kante ent- 
zwei geteilt sei; es ist damit offenbar die oben beim Sus-scrofa-Hauer erwahnte 
Erhebung gemeint, die man bei letzterem in von Individuum zu Individuum etwas 
wechselnder Ausbildung findet. Irrtiimlicherweise glaubt Peters, die ausserhalb dieser 
Kante liegende Partie der Hinterseite mit zur Aussenseite des Sus-Hauers rechnen 
zu sollen. 
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In der Frankfurter Saramlung fand ich die beiden s. Z. durch H. v. Meyer 
abgebildeten und beschriebenen Eckzahnfragmente von Georgensgmiind. Der Quer- 
schnitt derselben ist auf der v. Meyer'schen Tafel etwas zu wenig scrofisch ange- 
geben(cfr. Fig. 18 unserer Taf.VII). Die von Peters erwahnte Kante in der schmelz- 
losen Hinterflache ist auch hier deutlich. Von Wurzelbildung ist wiederum keine 
Spur zu bemerken. 

Es ist hier endlich auch das Originalstuck des „Choerotherium Dupuii Lar- 
tet" zu erwahnen, das sich in der Sammlung zu Auch befindet. Dasselbe besteht 
in einer sehr schonen, durch Druck von oben etwas auseinander gequetschten 
mannlichen Mandibel. Der vorstehende Teil der Caninen ist weggebrochen, aber 
der in den Alveolen sitzende auf der Unterseite bis gegen die Symphyse hin frei- 
gelegt. Ihr Querschnitt ist extrem scrofisch. Von Wurzelbildung finden sich keinerlei 
Anzeichen und es ist diess der Grund, warum ich die Lartet'sche Species als 
Synonym zu H. Sommeringi var. medium gezogen habe ; der Grosse und den Back- 
zahnen nach konnte das Fundstiick, uber dessen geologischen Horizont ich nicht 
orientiert bin, ebensogut zu Palaeochoerus Waterhousi gehoren (Fig. 17, Tab. VII). 

Der altweltliche Hauptstamm scheint nach diesen Befunden also 
schon im Mittelmiocaen seine heutige vollig terminale Ausbildung der 
mannlichen untern Eckzahne erlangt zu haben, die keine Steigerung 
mehr zulasst. 

Weitaus die interessanteste Entwicklungsserie ist nun aber diejenige der 
obern Hauer des Ebers. Wir konnen mit den gegenwartig in den Sammlungen 
liegenden Materialien, so sparlich dieselben sind, die palaeontologische Geschichte 
dieser seltsamen Gebilde ziemlich vollstandig reconstruieren. 

Der vori H. v. Meyer (1850) abgebildete C sup. cf des Palaeochoerus Meis- 
neri von Spelzmiihle scheint leider verloren gegangen zu sein; wenigstens war er 
in der Wiesbadener Sammlung, in welcher der zugehorige Schadel liegt, nicht auf- 
zufinden. Gliicklicherweise befindet sich aber in der Sammlung des Jardin des 
plantes ein von St. Gerand stammendes, mit demselben sozusagen identisches, noch 
vollstandigeres Exemplar dieses Zahnes. Dasselbe ist in unserer Fig. 1, Taf. IV von 
verschiedenen Seiten dargestellt. 

Der Zahn erinnert eher an einen weiblichen als an einen mannlichen Sus- 
Caninen. Er ist klein, seine Krone entschieden zweiflachig, seine stark entwickelte 
Wurzel geschlossen. Andererseits ist er aber merklich dicker als derjenige des 
weiblichen Sus und seine Wurzel ohne Spur von Spaltung. Die Innenseite der 
Krone ist betrachtlich mehr gewolbt als die Aussenseite, die Vorderkante stark 
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convex, die den Talon nicht ganz verleugnende Hinterkante fast gerade; die letz- 
tere ist verscharft durch rinnenformige Concavitaten, welche sie beiderseits be- 
gleiten und von denen die auf der Innenseite die starkere ist. Langs den beiden 
Kanten zieht sich der Schmelz, sowohl auf der Aussen- als auf der Innenseite in 
schmalen Streifen viel weiter wurzel warts als in der mittleren Partie der beiden 
Flachen; in dieser reicht er auf der Innenseite etwas weiter abwarts als auf der 
Aussenseite. Die Wurzel zeigt an ihrem Kronenrand stark vorspringende Tube- 
rositaten. 

Diese letztern fehlen an dem von H. v. Meyer abgebildeten sonst sehr ahn- 
lichen Zahn von Spelzmiihle. Dagegen ist an demselben eine andere Erscheinung 
deutlicher ; in der Mitte der Innenseite tritt namlich der Schmelzbelag wieder etwas 
mehr gegen die Wurzel vor, in Form einer kleinen Zunge, was an dem Pariser 
Zahn kaum angedeutet ist. Wir werden sofort sehen, welche Bedeutung diesem 
Detail zukommt. — Die v. Meyer'schen Materialien sind auch darum sehr wertvoll, 
weil sie den einzigen Fall darstellen, in welchem wir C sup. und C inf. tf vom 
namlichen Individuum in wohl entwickeltem Zustand vor uns haben. Sie gestatten 
uns, zu constatieren, dass in der That der C sup. im Vergleich zu seinem An- 
tagonisten betrachtlich schwacher ist, als man nach Analogic von Sus erwarten 
wtirde, wenn gleich der Gegensatz doch betrachtlich schwacher ist als in der Eck- 
bezahnung, die Peters irrtumlicherweise dem Eber von JELyotherium Sommeringi 
zuschrieb. Der einzige Fall, in welchem ich die mannliche Eckbezahnung in situ be- 
obachtet habe, bildet der jungere der beiden Schadel von St. Gerand im Jardin des 
plantes. Beide Zahne sind indess noch wesentlich im Keimzustand und sitzen in 
den Alveolen. Der Keim von C inf. sin. ist von der Innenseite blosgelegt und 
misst etwa 4 cm Lange bei typisch-scrofischem Querschnitt; seine Spitze erreicht 
gerade den Alveolarrand. Die Alveole der C sup. ist ziemlich geblaht, wodurch 
sich der Schadel, wie man in den Filhol'schen Abbildungen PI. 8 und 9 deutlich 
sieht, sofort als mannlichen Geschlechtes zu erkennen giebt. Der Caninkeim hat, 
soviel man durch die Oeffnung der Alveole sehen kann, die gleiche Gestalt wis 
die obigen; seine Kanten sind durch begleitende Rinnen auf Papierdiinne zu- 
gescharft. 

Sehr wertvoll ist nun ferner ein weiterer C sup. von Palaeoehoerus, der sich 
in der Mainzer Sammlung befindet und von Weisenau stammt. Unsere Fig. 2, 
Taf. IV giebt die 1843 von H. v. Meyer angelegten Abbildungen desselben mit 
kleinen Aenderungen wieder. Er hat eine etwas gewolbtere Unterflache als die 
vorigen Exemplare, sieht denselben aber im ganzen sehr ahnlich ; die Wurzel zeigt 






Canmen. 241 ; 

an ihrem Kronenrand die Tuberositaten des Pariser Zahnes*). Auf der Unterseite 
bildet der Schmelzbelag die eben erwahnte kleine zungenformige Ausbuchtung. Neu 
und von grosster Wichtigkeit ist dagegen, dass hinten in der beschmelzten 
Unterseite eine dritte Xante auftritt,, welche aus derselben eine schmale 
Hinterseite ausgliedert. Damit sind nun alle Homologien zwischen dem primitiven 
C sup. des Palaeochoerus und dem so hoehst terminalen von Sus an die Hand ge- 
geben. Die Hinter- und Vorderfacette des letztern sind offenbar Derivate der ur- 
sprtinglichen Innenseite, welche sich immer mehr gewSlbt hat; die zwei schmalen 
oberen Schmelzbander, welche diese Seitenfacetten von der breiten Oberfacette 
trennen, sind nichts anderes, als die Kanten der ursprunglichen zweischneidigen 
Krone, die sich bei Palaeochoerus in so auffalliger Weise wurzelwarts strecken; 
das breite gerippte Schmelzband endlich, welches bei Sus die Unterseite iiberzieht, 
muss aus dem zungenfbrmigen Vorsprung entstanden sein, den der Schmelz- 
belag in der Mitte der Unterseite bei Palaeochoerus wurzelwarts vorzustrecken 
beginnt. Die Oberfacette des modernen Sus-Hauers entspricht also der 
Aussenseite des praemolarartigen C sup. der Bachen und der Vorfahren; 
die drei andern Facetten jenes entsprechen zusammen der Innenseite 
dieses letztern. 

Die Richtigkeit dieser Ableitung wird sehr evident, wenn man neben den 
Mainzer Zahn die intacte Spitze eines jungen Sus-Hauers legt; in unserer Fig. 13; 
Tab. IV ist eine solche von unten bezw. innen dargestellt**). Hier stehen die sich 
nach vorn auskeilenden schmelzlosen Seitenfacetten so geneigt, dass sie mit der 
Unterfacette zusammen noch als eine sehr stark gewolbte Innenseite aufgefasst 
werden konnen und der urspriingliche zweischneidige Praemolartypus des Zahnes 
noch ganz deutlich durchblickt. Auch hinsichtlich der Biegung der Vorderkante 
und der Gteradheit der Hinterkante besteht vollkommene Uebereinstimmung mit 
Palaeochoerus. Was dem Mainzer Zahn, abgesehen von der Verlangerung der 
Krone, noch fehlt, ist vor allem die Ausgliederung der Vorderfacette und die 
Rippung der Unterfacette. Die neugebildete Hinterfacette ist fast in ihrer ganzen 



*) Diejenige der Oberseite scheint nach der v. Meyer'schen Zeichnung verletzt zu sein. Ich 
habe das Original nur in der Vitrine des Mainzer Museums gesehen, wo es dem Beschauer die 
Unterseite zukehrt. 

■'**) Es sei hier daran erinnert, dass die Castration beim Schweine auf die Entwieklung der 
Hauer — wie beim Schaf auf diejenige der HSrner — eine iiberaus prompte hemmende Wirkung 
ausubt. Man findet infolgedessen an mannlichen Hausschweinschadeln alle mSgliehen Zwischenstadien 
zwischen mannlichen und weiblichen Eckzahnen, welche freilich, nach meiner bisherigen Erfahrung, 
me ganz mit den palaeontologischen Entwicklungsstadien ubereinstimmen. 

31 
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Ausdehnung mit Schmelz bedeckt, doch sieht man in der sehr genauen v.. Meyer- 
schen Zeichnung deutlich, dass der Schmelzbelag am Wurzelende aufgeschlitzt ist ; 
dieser Schlitz scheint sich bei den spatern terminalern Formen vertieft zu haben, 
er reicht bei diesen betrachtlich weiter spitzen warts ; iiberhaupt ist die continuier- 
liche Schmelzkappe von Sus scrofa etc. kurzer als die beschmelzte Krone bei 
Palaeochoerus, welcher sie entspricht. Dabei ist bemerkenswert, dass diese Kappe 
in der spater entstehenden Vorderfacette immer weniger weit spitzenwarts auf- 
geschlitzt ist, als in der friiher auftretenden Hinterfacette. Die erstere bleibt auch 
meistens etwas schiefer gestellt. 

Ein sehr interessantes Stadium in diesem Entwicklungswege stellt nun, wie 
zu erwarten war, der obere Eckzahn von Hyotherium Sommeringi dar; schon 
Hermann v. Meyer kannte ein Exemplar dieses Zahnes von Georgensgmund, das 
er 1534 mit den and era Tierresten von diesem beruhmt gewordenen Fundort ab- 
bildete und beschrieb. Dasselbe ist indess so seltsam gestaltet, .dass seine wahre 
Natur dem Scharf blick dieses ausgezeichneten Forschers entgehen konnte ; er schrieb 
dasselbe dem Anchitherium aurelianense zu und erst in allerjungster Zeit hat Hof- 
mann in seiner Fauna von Goriach die zweifellos richtige Ansicht geaussert, es 
diirfte sich um einen mannlichen Eckzahn von Hyotherium Sommeringi handeln. 
Fatalerweise scheint das wertvolle Original der Meyer 'schen Abbildungen verloren 
gegangen zu sein, wenigstens habe ich in den Sammlungen zu Frankfurt und zu 
Miinchen, an welche die Georgensgmunder Materialien iibergegangen' sind, vergeb- 
lich nach demselben gesucht. Ich musste mich desshalb damit begniigen, auf Taf. IV 
in Fig. 3 die drei von H. y. Meyer mitgeteilten Ansichten zu copieren. L eider sind 
in denselben wegen der dunkeln Anlage der Schatten nicht alle Details mit der- 
jenigen Deutlichkeit zu sehen, welche wimschenswert ware. 

Der Zahn ist der C sup. dext. Was an demselben vdr allem aufiTallt, ist 
die stark e Verdickung und die Streckung des Kronenteils. In der 
Vorderansicht sieht man ganz deutlich, dass jetzt durch Aufschlitzung der Schmelz- 
kappe inn en an der Vorderkante auch die vierte Facette des Sus-Hauers 
ausgebildetist und ferner, dass die den letztern zukommende Kriimmung begonnen 
hat. In der Aussen ansicht bemerkt man, dass das schmale Hinterkantenschmelz- 
band sich jetzt noch betrachtlich weiter wurzelwarts ausdehnt als bei Palaeochoerus; 
Das Vorderkantenband zeigt ohne Zweifel das gleiche Verhalten, doch ist es des 
starken Schattens wegen nicht kenntlich. Die Art und Weise wie die Hinterkante 
an der Wurzelgrenze abbricht, erinnert noch immer an das einstige Bestehen eines 
Talons. Auf der Unterseite endlich ist jetzt die bei Palaeochoerus so schwachan- 
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gedeutete Zunge zu einem breiten, wurzelwarts ziehenden und mit 
den typischen Rippen versehenen Bande verlangert, das am intacten 
Zahne von der Spitze bis zur Wurzelgrenze vielleicht 35 mm messen mochte. Die 
Hinterfacette ist des Schattens wegen unkenntlich. Morphologisch ist mit andern 
Worten der Sus-Hauer fertig ; die Krone entspricht genau und in alien Beziehungen 
dem vordern Teil eines solchen. Der einzige noch bestehende Unterschied liegt 
darin, dass der Zahn, anstatt sich endlos zu verlangern, eine regelrechte Wurzel 
bildet. Diese steht noch weit offen, obwohl die Usur schon eine betrachtliche Aus- 
dehnung gewonnen hat, so dass der Zahn offenbar auf ein massiges Nachsehieben 
eingerichtet war. Der C sup. von Hyotherium Sommeringi steht also ungefahr auf 
der gleichen Entwicklungsstufe wie der C. inf. von Palaeochoerus. 

Ich habe in keiner der von mir besuchten Sammlungen ein zweites Exem- 
plar dieses Zahnes flnden konnen. Sehr wahrscheinlich vermochte das von Hof- 
mann 1891 unter dem Namen H. Meisneri signalisierte Pundstuck aus dem Braun- 
kohlenflotz von Feisternitz, das eine Fortsetzung desjenigen von Eibiswald bildet, 
die entstandene Lucke auszufullen. Es handelt sich urn einen zerquetschten Schadel, 
an dem sup. sin. in situ zu sehen ist; „dieser war K , laut Hofmann, H wie bei 
Sus scrofa von polygonaler Gestalt, von 14 mm Lange, bei 10 mm Breite" (sol. 
im Querschnitt). Ich glaube wegen dieser Beschreibung des Eckzahnes das Fund- 
stuck nicht mit Hofmann zu Palaeochoerus Meisneri, sondern zu Hyotherium Sommer- 
ingi stellen zu sollen, womit auch der geologische Horizont im Einklang steht. Ueber 
die Entwicklung der Alveolarcrista scheint dasselbe keinen Aufschluss zu geben. 

Von dem nachsten Glied der Kette, Sus palaeochoeras, liegt leider die 
Eckbezahnung noch nicht vollstandig vor. Drei mannliche G. inf. von St. Greorgen 
am Ammersee (Mus. Miinchen), die sich auf zwei Individuen verteilen, sind, wie 
nach dem Befund am Hyotherium Sommeringi zu erwarten war, vollkommen hypselo- 
dont ; an dem einen derselben ist der Querschnitt extrem-, an den beiden andern 
gemassigt-scrofisch (Fig. 15—16, Tab. VII). Hinsichtlich der Starke stehen sie im 
gleichen Verhaltniss zu Hyotherium wie die ubrige Bezahnung. Ueber die weib- 
lichen Caninen folgen unten, anlasslich Sus choeroides, einige Notizen. Die mann- 
Hchen G. sup., welche am meisten Interesse bieten wurden, sind bisher nicht ge- 
funden worden. Sie werden wohl noch gestrecktere Kronen haben, als diejenigen 
von Hyotherium Sommeringi; ob sie aber bereits die PulpahShlen zeitlebens offen 
behalten, bleibt fraglich, da, wie wir sehen werden, gewisse Pliocaenformen (P. pro- 
vincialis var. minor; eine indische Form; das Sus von Alcoy?), wenngleich hypse- 
lodont, die einstige Gewohnheit, Wurzeln zu bilden, noch nicht ganz verleugnen. 
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Durch die dargelegte Entwicklungsgeschichte der mannlichen Eckzahne ge- 
winnt fur mein Grefiihl der genealogische Zusammenhang von Palaeochoerus durch 
Hyotherium Soemmering! mit Sus alle diejenige Evidenz, die ihm nach den voran- 
gegangenen Ausfuhrungen noch fehlen mochte. Sie giebt uns endlich audi ein 
Mittel an die Hand, fur die drei palaeontologischen Altersstufen einigermassen 
scharfe Definitionen aufzustellen. Wir verstehen unter Palaeochoerus dasjenige 
Stadium, in welchem an den C. inf. die hypselodonte Entwicklung zwar begonnen 
hat, aber noch nicht zu Ende gefuhrt ist, wahrend die C. sup. tf noch kurzkronig, 
wenngleich gekraftigt und morphologisch etwas modificiert erseheinen; wir ver- 
stehen unter Hyotherium dasjenige Stadium, in welchem die C inf. tfzur volligen 
Hypselodontie ubergegangen sind und sprechen endlich von Sues von dem Mo- 
ment, da sich auch an den C sup. d" die PulpahOhle nicht mehr schliesst.*) Selbst- 
verstandlich werden auch diese Gfrenzen, wenn die Materialen einmal breiter sind, 
verschwiriden ; aber auch wenn wir die Willkurlichkeit . aller Scheidelinien zwischen 
Formen, die in directem genealogischem Zusammenhang stehen, von vorneherein zu- 
geben, so wird es doch aus practischen Grfinden immer wunschenswert bleiben, 
die verschiedenen Entwicklungsstadien mit besonderen Zeichen zu versehen, wie 
sie ja selbst die Embryologie, deren Formenreihen so viel offenkundiger zusammen- 
hangen, nicht entbehren kann. — 

Ueber die erst en Anf ange der geschlechtlichen Differenzierung der Eckzahne 
im Sus-Stamme geben die vorhandenen Materialien, so weit ich dieselben kenne, vor- 
derhand noch keinen bestimmten Aufschluss. Das Maxillare von Palaeochoerus typus 
in Lyon ist vielleicht trotz der Kleinheit der Caninalveole mannlich, da dieselbe 
ziemlich ausladt und ein Diastema von ca. 4 mm vor sich hat ; es ist nicht unwahr- 
scheinlich, dass die mannlichen Eckzahne bei dieser kleinsten aquitanischen Form sich 
noch etwas primitive!- verhalten, als bei den grossern zeitgenQssischen Verwandten. Wir 
haben oben gesehen, dass der untere mannliche Canin von Statzling, der wahrschein- 
lich dem P. aurelianensis zuzuschreiben ist, etwas weniger hypselodont ist als diejenigen 
von Spelzmuhle etc.; um so mehr steht zu erwarten, dass bei dem gleich kleinen, 
aber altera und primitivern Palaeochoerus typus sich ahnliches herausstellen wird. 
Wir haben ferner aus der Mainzergegend zwei nicht ganz dasselbe Entwicklungs- 
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*) Diese Fixierung der Genusbegriffe wird uns allerdings vielleicht mit der Zeit notigen, 
Sus palaeochoerus noch zu Hyotherium zu rechnen, was im Hinbliek auf die Praemolaicharaktere 
und die mehrfache Stammvaterschaft des Tieres ohnehin empfehlenswert ware. 
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stadium reprasentierende C. sup. kennen gelernt, von denen der primitivere zu 
dem Typusschadel des P. Meisneri gehort, wahrend der terminalere vielleicht dem 
P. Waterhousi zugewiesen werden darf. Auch dieser Umstand legt die Vermutung 
nahe, dass sich bei P. typus noch etwas weniger modificierte mannliche C. linden 
konnten. Ich weiss nicht, ob wir vielleicht den in unserer Fig. 9, Tab. IV, darge- 
stellten C. sup. dem Eber dieser Form zuschreiben diirfen. Derselbe stammt von 
Treteau und liegt in der Mtinchner Sammlung. Die auch auf der Hinterkante 
durch den P 4 inf. ziemlich stark usierte Krone erinnert an die Peters'schen C sup. 9 
von Eibiswald; sie ist sehr kurz und hat eine kraftig markierte Hinterknospe. 
Andererseits scheint mir aber der Zahn fur den weiblichen Palaeochoerus etwas zu 
stark und die Verschmelzung der Wurzeln etwas zu weit gediehen. 

In unserer Fig. 3, Tab. V, ist der C. inf. sin. von Cadibona (Mus. Turin), 
den schou Grastaldi abgebildet hat, und den ich mit diesem Autor dem Palaeo- 
choerus leptodon (alias Anthracotherium minimum Gastaldi) zuschreibe, nochmals 
dargestellt. Ich halte denselben bis auf bessere Belehrung fur weiblich. Er ist 
sehr compress und stark usiert, so dass die Usur hinten die Schmelzgrenze iiber- 
schreitet. Eine Verlangerung der Krone scheint nicht bestanden zu haben. Wie 
an weiblichen Eckzahnen gewShnlich, sind die Schmelzblatter hinten unten etwas 
umgeschlagen. Ob die Rinne in der Mitte der Wurzel natiirlich ist und auf ur- 
spriingliche Zweiwurzligkeit des Zahnes hindeutet, oder ob sie kunstlich durelx 
Druck entstanden, ist mir nicht ganz klar geworden. 

Eckzahne, die mit Sicherheit dem unteroligocaenen Propalaeochoerus zu- 
zuschreiben warden, sind mir bisher nicht zu Gesicht gekommen. Nach dem, was 
wir jetzt iiber die spatere Entwicklung des Stammes wissen, lasst sich erwarten, 
dass in diesem Stadium erst die untern Caninen des Ebers etwas von denjenigen 
der Bache abwichen. Das wenige, was ich iiber die Eckzahne dieser alttertiaren 
Formen ermitteln konnte, soil weiter unten zusammengestellt werden. Zunachst 
wenden wir uns nun zur Verfolgung der verschiedenen Zweige des altweltlichen 
Hauptstammes. 

Hyotherium simorrense, das wir bisher bei Seite liessen, stellt sich inso- 
fern auf die Stufe von H. Sommeringi, als seine C inf. d" ganz hypselodont ge- 
worden sind. Ich kenne grossere und kleinere Fragmente dieses Zahnes von La 
Grrive-St. Alban (in beiden Lyoner Sammlungen) von Urlau (Naturalienkabinet in 
Stuttgart), von Bonnefond (Jardin des plantes); an keinem derselben konnte ich 
irgend ein Anzeichen von Wurzelbildung finden. Ihr Querschnitt (Fig, 10 — 13, 
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Tab. VII) ist echt scrofisch, oft in extremem Maasse (Urlau, Bonnefond). Auf der 
schmalen Aussenseite lauft der Hinterkante entlang die uns von den oben be- 
sprochenen Forraen her bekannte Rinne. Die Querbanderung ist oft sehr schon 
sichtbar. In der Starke halten diese Zahne ungefahr die Mitte zwischen H. Som- 
meringi und Sus palaeochoerus ; morphologisch sind sie vom einen wie vom andern 
oft kaum zu unterscheiden. 

• Ein weiblicher inf. dieser Form von Steinheim ist von Fraas 1870 
Tab. V, Fig. 5 und 6 als I 3 inf. abgebildet worden. Die Stuttgarter Sammlung enthalt 
von derselben Loealitat noch ein anderes vollstandig erhaltenes Exemplar. Der Zahn 
ist derber und kraftiger als bei Hyotherium Sommeringi; sein Langsdurchmesser 
betrachtlicher, die Aussenseite merklich schmaler als die Innenseite, wenngleich 
bedeutend breiter als die Hinterseite ; die Vorderkante stark convex ; die Schmelz- 
blatter hinten, wie bei den vorigen etwas nach innen umgeschlagen, der Rand des 
aussern auch unten etwas knospenformig verdickt. 

Weibliche C sup. dieser Form erinnere ich mich nicht gesehen zu haben; 
doch bildet Hofmann auf den Tafeln XYI und XVII seiner Fauna von Groriach 
solche ab. An dem in Fig. 5, Tab. XVI abgebildeten Exemplar sind die beiden 
Wurzeln deutlich zu sehen, die kraftiger und langer sind als bei der Eibiswalder 
Form, an dem in Fig. 1, Tab. XVII, abgebildeten die noch ganz praemolaren- 
artige, kurze Krone. Ob der in Fig. 11 und 12 von Hofinanns Tafel XVII abge- 
bildete Zahn wirklich ein weiblicher C ist, ist mir, nach der Abbildung zu ur- 
teilen, sehr zweifelhaffc. Sollte es sich nicht eher um den I 2 sup. sin. eines sehr 
starken Tieres handeln? 

Den sehr merkwurdigen mannlichen C. sup. kenne ich in vier Exemplaren. 
Das in unserer Fig. 4, Tab. IV, abgebildete stammt aus einer schweizerischen 
Braunkohle. Ich fand es in der Ziircher Sammlung unter der Bezeichnung „Ta- 
pirus helveticus?" und mit der Herkunftsangabe „Hohe Rhonen?" Es kann in 
der That nicht geleugnet werden, dass der seltsame Zahn eine gewisse Aehnlichkeit 
mit dem C inf. von Tapir hat, weleher iiberdiess von dem caninartig entwickelten 
I 3 sup. eine ganz ahnliche Usur empfangt. Aber zu dem Tapir vom hohen Rhonen 
kann er schon seiner viel zu bedeutenden Grosse wegen nicht gehoren. Aus dem 
namlichen Grunde kann er auch nicht mit den mittelgrossen Palaeochoerusback- 
zahnen, die am hohen Rhonen gefunden wurden, noch iiberhaupt mit dem Genus 
Palaeochoerus in Beziehung gebracht werden. Die Vergleichung mit den gut ver- 
biirgten C sup. von H. simmorrense ergiebt vielmehr mit aller Bestimmtheit, dass 
er dieser Form zuzuweisen ist, und ich glaube desshalb die Moglichkeit, dass er 
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aus der oligoeaenen Braunkohle vom hohen Rhonen stammen konnte, entschieden 
bestreiten zu diirfen. Vielleicht ist er bei eirier Revision unter der (von Meyer'schen ?) 
Bezeichnung Tapirus vorgefunden und dann zu den Hohe-Rhonenstiicken gelegt 
worden, weil sich unter denselben Tapirbackzahne befinden, wahrend die Suiden aus 
der mittelmiocaenen Braunkohle keine solchen enthalten. Am wahrscheinlichsten 
scheint mir, dass der Fundort Elgg ist, von wo reichliche Reste des H. simorrense 
vorliegen. 

Der Zahn kommt, wie man sieht, viel naher mit demjenigen von Palaeochoerus 
als mit demjenigen von Hyotherium Sommeringi uberein. Er liber trifft den letztern 
zwar an sagittaler Lange, aber die verticale Streckung der Krone ist viel unbe- 
deutender, und ihre Gestalt noch ganz ausgesprochen zweischneidig. Die Unter- 
seite ist allerdings stark gewolbt und auf der Linie, welche bei H. Sommeringi 
die Grrenze von Unter- und Hinterfacette bildet, geknickt, aber die trennende 
Kante, welche wir schon an dem Palaeochoeruszahn der Mainzer Samm- 
lung Fig. 2, Tab. IV. beobachteten, ist nicht vorhanden. Anderseits ziehen 
sich die beiden Schmelzbander an den Kanten und namentlich die Zunge in der 
Mitte der Unterseite betrachtlich weiter wurzelwarts als bei Palaeochoerus ; die 
beiden Schlitze in der Schmelzklappe, welche Hinter- und Vorderfacette bezeichnen, 
sind also ganz deutlich ausgebildet. Das Dentin bauscht sich an der Kronengrenze 
der Wurzel, namentlich in der Gegend der Vorderfacette, etwas iiber den Schmelz- 
belag vor, aber nicht so stark wie an den Palaeochoeruszahnen Fig. 1 und 2. Die 
Hinterkante endigt in einer knospenartigen Verdickung, welche dem Talon erit- 
spricht. Obschon das Wurzelende abgebrochen, bleibt kein Zweifel daruber, dass 
die Pulpahohle vollstandig geschlossen war. 

Der von Hofmann in Fig. 4 und 5 seiner Taf. XVII abgebildete Zahn 
scheint, soweit ich nach der Abbildung urteilen kann, mit dem unsrigen sozusagen 
identisch zu sein. An den in Fig. 6—8 derselben T^fel dargestellten etwas schwa- 
cheren Exemplaren, sind die Protuberanzen am Kronrand der Wurzel starker ent- 
wickelt. Ob das in Fig. 10 — 12 ebenda abgebildete Zahnfragment gleichfalls von 
einem solchen Hyotherium-Eckzahn herruhrt, bleibt mir vorderhand etwas fraglich. 

In Fig. 5 unserer Taf. IV ist ein Exemplar von La Grive-St. Alban dargestellt, 
das der Sammlung der Faculte des sciences zu Lyon gehort. Es ist starker, 
namentlich auch dicker als die vorigen, aber auf dev Unterseite, die eher gleich- 
massiger gewolbt ist, als am Ziircher Exemplar, machen sich trotzdem keine Kanten 
geltend. Die Protuberanzen springen sehr stark vor. Ein noch machtigeres Exem- 
plar von demselben Fundort liegt im Palais St. Pierre zu. Lyon. Dasselbe ist 
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neuerdings von Herrn Gaillard vorzuglich abgebildet worden. An Fig. 6 unserer 
Taf. IV ist sein Querschnitt angegeben. Endlich besitzt die Stuttgarter Sammlung 
einen solchen Caninen von Steinheim, der sich den letztgenannten aufs engste an- 
schliesst. Er ist nahezu so dick wie derjenige im Palais St. Pierre, aber im Kron- 
und Wurzelteil betrachtlich kurzer, dazu sehr stark usiert. Die Protuberanzen sind 
uppig ausgebildet und diejenige der Unterseite vorn von der Usur angegriffen. Auf 
der Unterseite ist der Schmelzbelag in der uns von den Backzahnen her bekannten 
Art gerunzelt; die Zunge erscheint in etwas aberranter Weise gegen die Hinterkante 
zu verschoben und die Kantenbander ziehen bei der aussergewohnlichen Kiirze 
des ganzen Zahnes weniger weit wurzelwarts als bei den vorigen Exemplaren. 

Diese C sup., die trotz den namhaft gemachten Verschiedenheiten einen 
wohlumgrenzten Typus reprasentieren und fur sich allein die specifische Selbst- 
standigkeit des Hyoth. simorrense ausser Zweifel stellen wiirden, sind in phylo- 
genetischer Hmsicht sehr interessant. Einer Ableitung des Hyotherium simorrense 
von Palaeochoerus waren sie sehr giinstig, wir mussen aber die Frage nach diesem 
Zusammenhang wegen der bei Anlass der Praemolaren hervorgehobenen Schwierig- 
keiten vorderhand offen lassen. Anderseits scheint mir ihre Gestalt gar nicht 
fur die oben erorterte M8gliehkeit zu sprechen, dass das Genus Po- 
tamochoerus aiif H. simorrense zuriickzufiihren sei; obschon das letztere 
im Vergleich zu Hyotherium Somnieringi nach K5rpergrosse und Backbezahnung 
eher als die progressives Form erscheint, sind seine obern Eckzahne merk- 
lich primitiver geblieben. Sie haben nur eine der Korpergrosse des Tieres 
entsprechende und daher iiber H. S&mmeringi hinausgehende Starke erlangt, aber 
die Kronenverlangerung ist so massig und die Gliederung der ursprunglichen Innen- 
seite in drei Facetten so undeutlich, dass man sich fragen kann, ob diese bei 
H. Sommeringi schon so scharf hervortretenden Specialitaten der Sues 
und Potamochoeren iiberhaupt im Entwicklungsplan des H. simorrense 
liegen. Und dazu kommt nun noch, dass sich die Potamochoeren in der Eckbe- 
zahnung, wie wir sofort sehen werden, gerade als der progressivste Zweig des alt- 
weltlichen Hauptstammes erweisen. 

In situ sind die obern Eckzahne von H. simorrense noch nirgends gefunden 
worden, doch ist an dem von Fraas 1885 abgebildeten Gaumenstiick von Stein- 
heim die Alveole sichtbar. Wir sahen oben anlasslich der Backbezahnung, dass 
dieses Stuck von einem eher kleinen Tiere herruhrt; demgemass ist auch die 
Caninalveole nicht so geraumig, dass sie den erwahnten isolierten C sup. von der 
gleichen Localitat aufnehmen kSnnte; der zugehSrige Zahn scheint vielmehr unge- 
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fahr das Caliber derjenigen von Groriach gehabt zu haben. Er lud, der Alveole 
nach zu schliessen, stark aus. Ob sich auf der Alveole eine Spur einer Crista er- 
kennen lasst, erinnere teh mich nicht genau. 

Von dem wahren Nachkoinmen des H. simorrense, Tetraconodon, sind keine 
Eckzahne bekannt. Stehen die C sup. desselben im gleichen Verhaltnisse zu H. 
simorrense, wie die P inf., so miissen sie wahrhaft ungeheure Grebilde sein, Ee 
ist aber nicht unmoglich, dass dieselben gerade wegen der enormen Entfaltung 
der Praemolaren der Reduction verfielen, wie bei den wahrscheinlich gleichzeitigen 
europaischen Riesenschweinen. 

Bei diesen letztern finden wir nun folgende Verhaltnisse. An der Typusmandibel 
des Sus antiquus, welche Kaup schon in seiner Publication von 1833 auf Tab. Ill 
und spater, 1859, nochmals auf Tab. IV abgebildet hat, ist der Stumpf des unge- 
fahr auf der Hohe des Alveolarrandes abgebrochenen Caninen zu sehen. Sein Quer- 
schnitt (Fig. 9, Tab. VII) ist von sehr gemassigt scrofischer Form und seine 
Dimensionen sind im Verhaltniss zur Mandibel unbedeutend. Kaup hat desshalb 
dieses Fundstiick von Anfang an einem weiblichen Tiere zugeschrieben. An der 
spater gefundenen Mandibel, 1859 Tab. V, von der beide Aeste erhalten sind, bietet 
die Vorderbezahnung einen seltsamen Anblick. Man sieht die I 2 in situ; weiter 
hinten folgen zwei aufwarts gekruramte, wenig ausladende, langkronige Zahne, -an 
welche sich dann durch Vermittlung eines unbedeutenden Diastemas die Praemolar- 
reihen anschliessen. Kaup nahm an, die Caninen seien bei diesem Individuum ab- 
normerweise nicht zur Entwicklung geko'mmen und die I 3 hatten bis auf einen 
gewissen Grad deren Rolle iibernommen. t)a die Backzahne noch riesiger sind als 
an dem vorigen Fundstiick, schrieb er diese zweite Mandibel einem Eber zu. Diese 
Deutung ist indess spater (1884, pag. 31—65) von Lydekker angezweifelt worden, 
der vermutet, die aufwarts gekriimmten Zahne seien thatsachlich die Caninen und 
da sie schwacher seien als die Caninen der kleinern Mandibel, so diirfte diese 
letztere mannlichen, die angeblich abnorme dagegen weiblichen Geschlechtes sein. 
Am Original ist nun die ganze Incisiv- und Caninpartie so reichlich mit Kitt ver- 
strichen, dass es schwer halt, sich von dem ursprunglichen Sachverhalt Rechen- 
schaft zu geben. Ein sicherer Anhaltspunkt dafur, dass zwischen den I x und den 
ratselhaften Zahnen bios je ein Zahn, ein I 2 , sass, war wohl nie vorhanden, da 
die Alveolarpartie an diesen Stellen stark verletzt ist, wie man auch aus Kaups 
Figuren ersieht. Die Kronen der beiden angeblichen I 3 sind sichtlich aufgekittet 
und ich mochte nicht verbiirgen, dass die merkwiirdige Stellung, welche sie am 

32 
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Original, in Uebereinstimmung mit den Figuren, haben, die richtige sei. Dass 
hinter denselben kein Vorderzahn mehr folgte, steht ausser Zweifel. Unter diesen 
Umstanden scheint mir die Anschauung Lydekkers, die beiden fraglichen Zahne 
seien Caninen, die naherliegende zu sein. Die Vorderkante derselben ist stark ge- 
rundet; die Seitenflachen sind stark convex und treffen hinten in einer schmalen 
Langsrinne zusamraen, welche man als Hinterseite deuten kann. Ob ere Caninen 
dieser Eppelsheimer Art sind leider nicht bekannt. 

Von dem Sus erymantMus von Pikermi lag Gaudry bekanntlich eine sehr 
reiche Serie von Fundstucken vor; er fand an denselben ganz constant auffallend 
kleine Caninen und deutete den Befund, wie wir oben sahen, als Bestatigung der 
Rtitimeyer'schen RegeL Die C inf. sind sehr kurzkronig, auf keinerlei Naehschub 
berechnet und tragen merkwiirdigerweise meist eine Stirnusur wie untere Incisiven. 
Die Vorderkante ist convex und abgerundet, obwohl nicht in dera Grade, wie an 
dem umstrittenen Zahn der Eppelsheimer Mandibel. Die Seitenflachen sind convex, 
die Hinterseite auf eine Rinne reduciert (Fig. 25, Tab. VII). Ob Scrofa-Typus, ob 
Verrucosus-Typus vorliege, lasst sich hier nicht mehr erortern. Im ganzen sehen die 
Zahne den C inf. der weiblichen Palaeochoeren und Hyotherien sehr ahnlich. Mehr 
Interesse bietet der C sup., welcher mir allerdings nur in einem einzigen Exemplar 
an dem von Gaudry abgebildeten Schadel in der Pariser Sammlung bekannt ist. 
Derselbe ist kurzkronig und zweikantig, aber, wie man sich in unserer Fig. 8, 
Tab. IV ubex'zeugen kann, durchaus nicht von der compressen, praemolarenartigen 
Gestalt, die wir von den weiblichen Palaeochoeren und Hyotherien her kennen. 
Der Querschnitt ist vielmehr rundlieh, die Aussenseite massig, die Innenseite stark 
und gleichmassig gewolbt. Man erkennt ganz deutlich die drei von der knappen 
Schmelzkappe wurzelwarts ziehenden Schmelzstreifen. Trotz der Kleinheit des C 
sup. tragt seine Alveole eine starke Crista, und zwar wie aus Gaudrys Ausfiihrungen 
hervorgeht, an alien Exemplaren, sodass man annehmen muas, die beiden Ge- 
schlechter seien in dieser Hinsicht vollig uniform. Ob auch die gesohilderte Gestalt 
des Zahnes selbst beiden Geschlechtern zukommt, oder ob vielleicht die Bache — 
wie mir fast wahrscheinlicher scheint — der primitiven Urform treuer geblieben 
ist, bleibt vorderhand eine offene Frage. 

Von Sus major, d. h. von Mont Leberon, liegen viel sparlichere Belege 
fflr die Eckbezahnung vor ; ich sah dieselbe nur an den beiden auf Gaudrys Taf. Ill 
abgebildeten Fundstucken von Mont Leberon, die sich in der Pariser Sammlung 
befinden. Der C inf. ist ebenso unbedeutend, als an den Mandibeln von Pikermi 
and noch mehr nach vorn gelehnt, sodass er sich ganz wie ein kleiner vierter 
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Incisiv ausnimmt. Der C sup., der in Gaudrys Figur zu sehen ist, hat etwas andere 
Gestalt als der vorhin beschriebene ; er erinnert mehr an I 2 oder I 3 sup.* und da 
er kiinstlich aufgesetzt ist, so scheint mir die Frage erlaubt, ob hier nicht eine 
Verwechslung vorgefallen sei. Aus den Dimensionen der Alveole geht soviel mit 
Sicherheit hervor, dass der Canin ebenso schwach war, wie bei den Pikermitieren. 
Das Interessanteste ist, dass die starke Alveolarcrista an dem Schadel von Mont 
Leberon vollstandig fehlt. 

Wenn ich nun die Schwache der Eckbezahnung bei diesen Riesentieren als 
Effect einerRtickbildung glaube deuten zu dUrfen, so berufe ichmichauf folgende 
Thatsachen. Einmal sahen wir, dass in dem Stamme Palaeochoerus-Hyotherium- 
Sus die mannlichen Eckzahne, parallel mit der KSrpergrosse seit dem Oberoligocaen 
in stetigem Wachstum begriffen sind, sodass wir wenigstens auf europaischem Ge- 
biet gar keinei* Anhaltspunkt dafiir besitzen, dass sich schwachbewehrte Formen, von 
denen wir die in Rede stehenden ableiten kimnen, bis ins Miocaen erhalten haben. 
Uagegen liesse sich nun freilich einwenden, dass in einetn andern, weniger durch- 
forschten Revier der al ten Welt ein solcher Zweig dasOligocaen uberdauert haben 
konnte. Dieser Einwendung ist indess leieht mit dem Hinweis auf die Beschaffen- 
heit der fraglichen Zahne, die allein schon ziemlich ausschlaggebend ist, zu be- 
gegnen. Die dicke Gestalt des C sup. von Pikermi weicht betraehtlich vbm prae- 
molarenartigen Urtypus des Zahnes ab, und legt gerade den Gedanken, es kOnnte 
sich urn einen reducierten Hauer handeln, sehr nahe. Und dazu kommt nun — 
was nicht iibersehen werden darf — dass bei den Formen von Pikermi und Mont 
Leberon sowohl obere als untere Caninen im Verhalfcniss zur iibrigen Bezahnung 
vie! unbedeutender sind als bei weiblichen Palaeochoeren und Hyotherien. Ein 
weiteres Argument fur unsere Auffassung ergiebt sich endlich aus den kleinen 
Differenzen der drei Varietaten. Wir haben oben gesehen, dass sich dieselben hin- 
sichtlich der Reduction der P 4 in eine Reihe ordnen lassen, welche mit der Form 
von Eppelsheim als der primitivsten beginnt, und mit derjenigen von Mont Le- 
beron als der abgeleitetsten endet; bei Sus antiquus ist P 4 inf. noch vorhanden; 
bei Sus erymanthius erscheint gelegentlich noch P 4 sup., Sus major scheint beide 
P 4 definitiv eingebiisst zu haben. Genau die gleiche Reihe erhalten wir nun, wenn 
wir die Schwache der Eckzahne durch Rtickbildung erklaren ; bei Sus antiquus be- 
sitzen die C inf. ungefahr die proportionale Starke, die sie sonst bei weiblichen 
Tieren haben; bei Sus erymanthius hat sich auf den Alveolen der C sup. noch 
die Crista erhalten ; bei Sus major ist auch diese zuruekgebildet. — Nimmt man alle 
diese Erwagungen zusammen, so ergiebt sich doch ein sehr hoher Grad von 
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Wahrscheinlichkeit dafiir, dass wir hier thatsachlich einen Fall von Reduction vor 
uns haben. 

Was die speciellere Abstamraung dieser seltsamen Gruppe anlangt, so ist 
der Kronquerschnitt des starkern Eekzahnes von Eppelsheim einer Herleitung von 
einer Miocaenform des Scrofastammes nicht ungtinstig. Befremdlich bleibt nur das 
Vorhandensein der Alveolarcrista bei den weiblichen Tieren von Pikermi; man 
mochte aus dieser Erscheinung schliessen, dass bei der Stamraform die Bewehrung 
im weiblichen Geschlecht sich vollig derjenigen des mannlichen conforraiert hatte, 
was bei Sus palaeochoerus nachweisbar nicht der Fall ist und auch bei keinem der 
mit solchen Cristen versehenen Terminaltypen jiingerer Horizonte vorkommt. 

Sehr wahrscheinlich liegt in dem Sus choeroides von Monte Bamboli ein 
weiterer Fall von Riickbildung der Caninen vor. Forsyth Major hat schon 1873 
darauf aufmerksam gemacht, dass alle bisher aufgefundenen Eckzahne dieses Tieres 
klein sind und dass Hauer, wenn sie bei demselben zur Entwieklung gekommen 
waren, in der so breiten Ausbeute, die von Monte Bamboli stammt, unmoglich 
fehlen konnten. Ich muss diesem Raisonnement durchaus beipflichten ; die Stucke 
mit Eckzahnen sind zwar, wie ich mich in den italienischen Sammlungen iiberzeugt 
habe, iiberhaupt nicht zahlreich, allein es unterliegt keinem Zweifel, dasshauer- 
artig ausgebildete Caninen die Aufmerksamkeit der Sammler viel mehr auf sich 
gezogen hatten als die klein en, welche vorliegen. Major fasste seinen Befund als 
eine Bestatigung der Rxitimeyer'schen Regel auf; ich glaube indess, dieselben Er- 
wagungen, die im vorigen Falle geltend gemacht wurden, geben auch hier den 
Ausschlag zu Ghinsten der Annahme einer Riickbildung. Einmal gehort Sus choe- 
roides einem der obersten Horizonte des Miocaens, also einer Epoche an, in welcher 
der von ihm nach der Backbezahnung kaum zu unterscheidende normale Vertreter 
des Hauptstammes, Sus palaeochoerus, nahezu oder vollig die Bewehrung recenter 
Eber erlangt hat. Sodann sind wiederum die Eckzahne im Verhaltniss zur ubrigen 
Bezahnung merklich schwacher als bei weiblichen Hyotherien. Endlich scheint 
auch hier die (restart des C sup. fur diese Deutung zu sprechen. 

Die C inf. haben die schon wiederholt beschriebene Grestalt: kurze Kronen 
mit ziemlich abgerundeter, convexer Vorderkante, gebogenen Seitenflachen, rinnen- 
formiger Hinterfacette (Fig. 36, Tab. VII). Die Hinterrander der beschmelzten Seiten- 
facetten springen, wie bei Palaeochoerus, an der Wurzelgrenze vor, namentlich 
derjenige der aussern; aber nicht immer so stark wie an dem in Fig. 9, Tab. V 
dargestellten Exemplar. Wie bei Sus erymanthius tragen diese Zahne Stirn- 
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usuren; bei eineni sehr alten Individuum fand ich die Krone bis auf den Alveolar- 
rand abgenutzt. 

Den C sup. habe ich nur an einem einzigen Fundsttick (Mus. Pisa) gesehen. 
Es handelt sich um das zerquetschte Schnauzenende eines im Zahnwechsel befind- 
lichen Individuums. Die Incisiven und der Canin des Unterkiefers sind noch nicht 
ganz in ihre definitive Stellung geriickt ; im Oberkiefer ist I x zu sehen ; auf diesen 
folgt nach einer betrachtlichen Liicke, welche offenbar dem bekanntlich zuletzt 
durchbrechenden I 2 entspricht, der I 3 und satt an denselben angelehnt ein weiterer 
ziemlich seltsam gestalteter Zahn, der sich wesentlich nur durch diese seine Stel- 
lung als Canin zu erkennen giebt Er ist in Fig. 11, Tab. IV mit sammt dem 
I 3 wiedergegeben. Die Krone ist 12 mm hoch, 9 mm lang, compress, aber ohne 
Spur von Talon und praemolarenartigem Contour; ihre Vorderkarite ist etwas con- 
vexer als die Hinterkante ; eine schwache Langsrinne auf der Aussenseite der 
blosgelegten Wurzel scheint durch Druck entstanden zu sein. 

Yon dem beschriebenen Zahne von Pikermi unterscheidet sich der vorliegende, 
sehr wesentlich durch die starke Compression der Krone. Er macht infolge dieser 
Eigenschaft viel eher den Eindruck, das Rudiment eines weiblichen, oder wenigstens 
eines erst etwa bis zur Stufe von Palaeochoerus fortgeschrittenen mannlichen 
Caninen zu sein, als dasjenige eines Hauers. Man diirfte sich infolgedessen, vom 
morphologischen Standpunkte aus, immer noch fragen, ob diese Tiere mit redu- 
cierten Caninen nicht einfach die Bachen des Sus palaeochoerus seien und zur Be- 
griindung dieser Auffassung liesse sich darauf hinweisen, dass bei einigen recenten 
Formen (Babirussa, Sus verrucosus, s. unten) thatsachlich Reduction der weiblichen 
Caninen mit starker, vollig normaler Entwicklung der mannlichen combiniert ist. 
Man konnte auch den in unserer Fig. 19, Taf.V nach H. v. Meyer wiedergegebenen 
seltsam aufrechtgestellten Caninen der oben besprochenen Mandibel aus dem Bel- 
vedereschotter als Beleg herbeiziehen, der nach Grestalt und relativer Grosse vollig 
in, den Variationskreis der italienischen Vorkommnisse passt. Allein die bereits 
vorhin geltend gemachten besondern Fundumstande von Monte Bamboli scheinen 
mir auch gegen diese Auffassung zu sprechen und uberdiess kann ich einige wei- 
tere Beobachtungen anfuhren, aus welchen sich mit Bestimmtheit ergiebt, dass das 
weibliche Sus palaeochoerus eine normale Bachenbewehrung besitzt. 

Bei den friiher angefiihrten Materialien von Montrejeau in der Sammlung 
Harle befindet sich namlich ein Symphysalstiick mit I 3 dext. bis I 3 sin. und einem 
sehr kraftig entwickelten weiblichen C sin., dessen Starke aus dem in Fig. 19, 
Tab. VII wiedergegebenen Querschnitt zu ersehen ist. Die Hinterfacette ist etwas 
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schrag gestellt, wie man es bei der Bache eines Vertreters des Scrofa-Stammes 
erwartet. Die Krone scheint nicht verlangert gewesen zu sein; sie ist stark abge- 
niitzt, auch durch I 3 sup. an der Vorderkante. — In derselben Sammlung befindet 
sich em weiblicher C sup. aus dem namlichen Horizont (Tuilerie Caseaux, Saint 
Laurent de Neste), der wahrscheinlich gleichfalls hieher gehort ; er ist namlich 
zusammen mit einem P t sup. gefunden worden, der ganz die Ziige von Sus palaeo- 
choerus tragt. Ich habe in Fig. 10, Tab. IV die Innenansicht und den Kronenquer- 
schnitt desselben wiedergegeben. Er ist kraftig, aber noch ganz kurzkronig ; an der 
Wurzel deutet bios eine Rinne auf der Innenseite noch die ursprungliche Zwei- 
wurzligkeit an. Die merkwiirdigste Eigenschaft des Zahnes besteht in der starken 
Vorbauchung der Innenseite ; falls derselbe wirklich zu Sus palaeochoerus gerechnet 
werden darf, so ist diese Eigentiimlichkeit, wie wir sofort sehen werden, der an- 
lasslioh der Praemolaren erwogenen Moglichkeit eines directen Zusammenhangs 
dieser Form mit den Potamochoeren nicht ungiinstig. — Endlich ist hier auf den 
Schadel aus dem Flinz des Isarbettes (Mus. Miinchen) zu verweisen. Die Caninen 
sind zwar an demselben nicht erhaiten, wohl aber die Alveolen und diese deuten 
entschieden auf starkere Zahne, als der von Monte Bamboli ist, wenngleich nicht 
auf so kraftige wie der eben beschriebene ; sie lassen im iibrigen keine deutliche 
Spur von Zweiwurzligkeit erkennen, springen nach aussen nur wenig vor und 
tragen keine Cristen. Die Identitat des Horizontes macht es von vorneherein sehr 
wahrscheinlich, dass dieser Schadel einer Bache desselben Tieres gehort, das bei 
Sanct Georgen die friiher erwahnten kraftigen Hauer hinterlassen hat. So scheinen 
mir immerhin heute schon geniigende Anhaltspunkte vorhanden zu sein, um an- \ 
zunehmen, die Grruppe Sus palaeochoerus-choeroides zerfalle nach ihrer Eckbezahnung 
in zwei Species, und ich schlage demgemass vor, vorderhand unter Sus choeroides 
die unbewehrte, unter Sus palaeochoerus, wie diess oben schon geschehen, die be- 
wehrte Form zu verstehen. Dabei wird nun allerdings — um die Aufstellung eines 
neuen Speciesnamens zu vermeiden — die Voraussetzung gemacht, die Typus- 
mandibel von Eppelsheim gehore zur bewehrten Form. Sollte sich durch neue 
Nachgrabungen in der Eppelsheimer Gregend, die in jeder Hinsicht zu begriissen 
waren, das Gegenteil herausstellen, so miisste nach den Prioritatsregeln der Name 
Sus choeroides eingezogen, die Bezeichnung Sus palaeochoerus auf die unbewehrte 
Form angewandt und fur die bewehrte Form ein neuer Name erfunden werden. 
Nachgewiesen ist Sus palaeochoerus also einstweilen in St. Georgen, Miinchen, 
Montrejeau, St. Laurent de Neste ; Sus choeroides in Monte Bamboli und im Belve- 
dereschotter. 
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Bei den recenten Potamochoeren ist die mannliche Eckbezahnung ganz in 
analoger Weise ausgebildet wie bei Sus scrofa. Der Quersehnitt der C inf. ist 
constant ein gemassigt scrofiseher; die schmelzlose Hinterseite ist zwar deutlich 
schrag gestellt, aber kaum breiter als die Aussenseite. Die auf den versehiedenen 
Faeetten vorkommenden Rinnen sind die namlichen. Die Ausladung sebeint mir 
eher etwas starker als bei Sus zu sein. 

Als Specialist der C sup. wird die grobere Rippung des Unterseitenschmelz- 
bandes angegeben ; allein ein aus Kamerun stammender Schadel der hiesigen Samm- 
lung belehrt mich, dass dieses Merkmal nicht ganz durchgreifend ist; die Rippen 
sind-hier eben so fein, als man sie gewo'hnlich bei Sas scrofa findet. 

Dagegen scheint sich der C sup. bei Potamochoerus constant etwas mehr 
abwarts zu richten als bei Sus, sodass der Scheitel der Biegung tiefer unter das 
Niveau der Gaumenflache hinabreicht als bei letzterem. Die auifalligste Abweichung 
liegt indess nicht in den Caninen selbst, sondern in der Alvealarcrista, welche 
bei , Potamochoerus eine ausserordentliche Starke erlangt. Sie greift bis in die le- 
gend von P 3 zuriick, ist naeh hinten gelebnt und erreicht bei alten Tieren vollig 
oder nahezu die Hohe des Nasenriickens ; in ihrer untern Partie ist sie comprimiert f 
am Oberende dagegen zu einem warzigen Wulste verdickt und auch in longitudi- 
nalem Sinne erweitert. Mit diesem Wulste beriihrt sie beinahe die machtige Anr- 
schwellung, die sich am Nasenriickenrand, vorwarts vom Ende des Supraorbital- 
canals ausbildet. Alle diese Extravaganzen sind dem Genus Sus fremd. x 

Namhafte Abweichungen von den bei Sus scrofa geschilderten Verhaltnissen 
bestehen ferner in der weiblichen Eckbezahnung der Potamochoeren. In der 
Stuttgarter Sammlung sah ich zwei als weiblich bezeichnete Schadel vom Gap, die 
sich von mannlichen bios dadurch unterscheiden, dass die Alveolarcristen ganz 
sehwach entwickelfc sind, nur wenig starker als bei weiblichen Sues ; die EckzUhne 
selbst stimmen nach Starke und Gestalt vollkommen mit denen des Ebers uberein. 
Genau die gleichen Wahrnehmungen machte ich an mehreren weiblichen Potamo- 
choerusschadeln der Pariser Sammlung, von denen einer die Herkunftsangabe 
s Madagascar* trug. Etwas abweichenden Verhaltnissen, die sehr interessant sind r 
begegnete ich dagegen an zwei weitern Schadeln. Per eine derselben mit der Le- 
gende „2&54 Gabun, Koppenfeld 1881", befindet sich in der Stuttgarter Sammlung. 
Die C sup. desselben stimmen zwar mit mannlichen morphologisch vollkommen 
uberein, sie sind vierkantig und hypselodont, aber gleichzeitig viel schmachtiger 
und auch etwas weniger gebogen. Ich habe den C sup. dext. in Fig. 14 unserer 
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Tab. IV von unten abgebildet, um zu zeigen, dass Hinter- und Vorderfacette deut- 
lich ausgebildet sind ; die erstere ist sogar fast rechtwinklig von der Unterfacette 
abgeknickt. Die zugehorigen C inf. sind von entsprechender Starke, ihr Querschnitt 
in ublicher Weise etwas weniger ausgesprochen serofisch (cfr. Nehring 1888 II, 
pag. 11, Fig. 10). Den namlichen Eckzahntypus fand ich an einem Schadel der 
Pariser Sammlung, der nach der Legende „cochon rouge du Gabon" aus derselben 
Gegend zu stammen scheint. Ob nun diese schwacbliche Entwicklung der Hauer 
als ein specifischer oder als ein bios individueller Charakter zu beurteilen sei, 
wage ich nach so sparlichen Materialien nicht zu entscheiden. Im einen wie im 
andern Falle darf sie aber wohl als ein Beleg dafur angesprochen werden, dass 
sich der weibliche Potamochoerus erst nachtraglich die starke Bewaff- 
nung des Ebers angeeignet hat; es ist im Hinblick auf die fossilen Potamo- 
ehoeren wichtig, diess festzustellen. 

Im ganzen erweist sich also das Genus Potamochoerus in seinen Eckzahnen als 
ausserst progressiv, indem die hauerartige Entwicklung derselben aus einem mann- 
lichen Sexualcharakter*) nach und nach ein Attribut der Species geworden ist. 
Ich habe bereits oben bemerkt, dass mir dieser Umstand sehr gegen einen directen 
Zusammenhang mit Hyotherium simorrense zu sprechen scheint, bei welchem die 
G sup. cf im Mittelmiocaen structurell noch auf der Stufe der oligocaenen Palaeo- 
choeren beharren. — " \ 

Der schon wiederholt erwahnte Schadel von Potamochoerus provincialis 
in der Sammlung der faculte des sciences in Lyon lasst keinen Zweifel dariiber, 
dass diese Pliocaenforra im mannlichen Geschlecht ebenso stark bewaffnet war als 
ihre recenten Verwandten. Der C sup. sin. ist in situ erhalten ; er zeigt die grobe 
Rippung des untern Schmelzbandes, welche bei Potamochoerus haufig vorkommt. 
Die Alveolarcrista ist leider wenig uber der Wurzel abgebrochen, doch fand sich 
unter den mit dem Schadel aufgehobenen Fragmenten das in Fig. 1, Tab. IX 
wiedergegebene Enoch enstiick, das nichts anders f sein kann, als das Oberende der- 
selben. Wir ersehen daraus, dass die Crista vollig nach Art der recenten 
africanischen Formen, mit terminaler Verdickung ausgebildet war, wo- 
mit die Potamochoerusnatur des Suiden von Montpellier ausser alien Zweifel gesetzt ist. 

Aus diesem Befund ergiebt sich nun ohne wei teres, dass das Maxillarstuck 
im Museum von Solothurn, auf dem die herrschenden irrigen Vorstellungen uber 



*) Es ware interessant, zu wissen, ob unter diesen Umstanden die Castration dieselbe hem- 
mende Wirkung auf die Entwicklung dieser Organe ausiibt wie bei Sus! 



Caninen. 257 

die Eckbezahnung des in Hede stehenden Tieres beruhen, von einem weiblichen 
Tiere herriihrt. Leider ist an demselben nur die Alveole des" Caninen zu sehen; 
dieselbe springt kaura melir vor und tragt keine starkere Spur der Crista, als 
diejenige des weiblichen Sus scrofa. Der zugehorige Zahn muss dicker als der 
Canin des letztern, kann aber nicht wie bei den recenten Potamochoeren 
hypselodont gewesen sein. Der in Fig. 10, Tab. IV abgebildete Canin von St. 
Laurent de Neste, den wir vorlaufig der Sus palaeochoerus-Form von Montrejeau 
zugewiesen haben, wurde ziemlich genau in die Alveole passen, was im Hinblick 
auf die Moglichkeit eines directen genealogischen Zusammenhangs der beiden 
Formen nicht ohne Interesse ist. 

Leider konnte ich in keiner der von mir besuchten Sammlungen untere 
Caninen von Montpellier finden. An einer Mandibel in der Sammlung der faculte 
des sciences zu Lyon ist das Wurzelende eines C inf. 9 zu sehen; es zeigt auf 
der Innenseite eine Langsrinne, die vielleicht als Ueberrest urspriinglicher Zwei- 
wurzligkeit aufgefasst werden darf, und lasst erkennen, dass die Streckung der 
Krone noch gar nicht oder kaum begoimen hatte. 

Der pliocaene Potamochoerus von Montpellier reprasentiert also 
nachweisbar in seinen weiblichen Caninen, wie in seinen Praemolaren, 
eine etwas primitivere entwicklungsgeschichtliche Etappe als sein re- 
center Verwandter. 

Von Potamochoerus provineialis var. minor liegen bisher zwar keine 
weiblichen, dagegen sowohl obere als untere mannliche Caninen vor. Im Vergleich 
zu den vorhandenen Backzahnreihen stellen dieselben eine sehr kraftige Bewehrung 
dar. Den C sup. besitzt das Museum von Perpignan in zwei, jedenfalls von sehr 
alten Individuen herruhrenden, stark usierten Exemplaren ; an dem einen derselben, 
einem C sin,, ist gar kein Schmelz mehr vorhanden; an dem andern, einem Cdext., 
hat sich ein Stuck des hintern der beiden schmalen Schmelzbander erhalten. Krurn- 
mung und Querschnitt stimmen an diesen Zahnen vollkommen mit recenten Vor- 
kommnissen iiberein; dagegen ist sehr bemerkenswert, dass die Wurzelenden 
verjungt und die W&nde der Pulpahohlen betrachtlich dicker sind als 
bei lebenden Formen. Zu einer regelrechten Wurzelbildung, wie bei 
Hyotherium Sommeringi, scheint es indess nicht mehr gekommen zu sein; 
das Wurzelende ist zwar an beiden Zahnen abgebrochen, aber aus der Beschaffen- 
heit der Pulpahohlen ersieht man doch deutlich, dass dieselben noch offen standen, 
wahrend andererseits die senile Abniitzung der Kronen darauf hinweist, dass wir 
des Endstadium der individuellen Entwicklungsbahn vor uns haben. 

33 
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Nicht minder interessant sind die C inf. dieses Tieres. In der Privatsamm- 
lung von Herrn Donnezan befindet sich ein schoner C inf. dext., im Museum von 
Perpignan die ziemlich gerollte Spitze eines C inf. sin. Die Querschnitte derselben 
sind in Fig. 7 und 8, Taf. VII angegeben. Wie man sieht, liegt hier nun wirklich 
ein Fall vor, in welchem es fraglich bleibt, ob die Analogie mit Sus scrofa oder 
diejenige mit Sus verrucosus die grossere sei. Die Proportionen von Hinterfacette 
und Aussenfacette erscheinen im Vergleich zur erstern in einem Maasse verschoben, 
wie man diess sonst nur etwa bei Listriodon, niemals aber bei einem Gliede des 
altweltlichen Hauptstammes beobachtet; andererseits ist aber die Hinterfacette doch 
schrager gestellt, und die Aussenfacette im Vergleich zur Innenfacette schmaler 
als bei Sus verrucosus. Auf die Frage, welche Bedeutung diesem intermediaren 
Typus beizumessen sei, konnen wir erst eintreten, wenn wir unsern Ueberblick 
iiber die Fossilformen noch etwas erweitert haben. Bemerkt sei noch, dass die Zahne 
zweifellos ganz hypselodont und dass alle drei Facetten derselben etwas gerippt sind. 

In der von Lydekker zu Potamochoerus giganteus gestellten Mandibel 
PI. XI, Fig. 1 ist laut Text der Stumpf eines starken Caninen erhalten ; der Quer- 
schnitt desselben wird nicht beschrieben, doch ist die Notiz an und fiir sich schon 
sehr wertvoll, insofern sie vollkommen mit unserer Anschauung in Einklang steht, 
dieses sivalische Riesenschwein gehore nicht zu der Gruppe Sus antiquus-major. 
Leider ist an den beiden Schadelfragmenten von Potamochoerus giganteus auf PL 69 
der Fauna antiqua sivalensis die Schnauzenpartie abgebrochen, sodass wir vorder- 
hand iiber die obern Eckzahne dieser Form nicht unterrichtet sind. Die Caninen 
an dem Schadel von Potamochoerus Titan Lyd. PL IX scheinen verhaltnissmassig 
schwacher zu sein als bei recenten Potamochoeren ; ob dieselben von einem weib- 
lichen Individuum herruhren oder ob Reduction im Spiele ist, lasst sich vorderhand 
nicht entscheiden. Nach Lydekker sind die Alveolarcristen ungefahr in der bei Sus 
cristatus iiblichen Starke entwickelt. Die Form des C inf. ist in der Figur nicht 
zu erkennen; der C sup. erscheint auffallig stark nach vorn gerichtet. 

An dem in Lydekkers Fig. 4 und 4 a, PL VIII wiedergegebenen Mandibelstiick 
aus den Sivaliks von Ashnot, das Potamochoerus provincialis so nahe kommt, ist 
ein sehr starker Canin zu sehen; in der Profilansicht Fig. 4 a lasst sich mit aller 
Bestimmtheit constatieren, dass der Querschnitt desselben ein gemassigt scrofischer 
ist, genau wie bei den recenten Potamochoeren ; wodurch unsere Beurteilung dieses 
Fossils in erfreulicher Weise bestatigt wird. An dem von Baker und Durand 1836 
in Fig. 6, PL XLIV abgebildeten Oberkieferfragment, das nach der Beschaffenheit 
der Molaren ganz wohl zu dem Potamochoerus hysudricus von Potwar und Lehri 
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gehoren konnte, ist der linke Canin erhalten, der die gleiche Starke wie beim 
recenten mannlichen Potamochoerus hat. Von besonderm Interesse ist die freilich 
nur im Umriss und von unten angegebene Alveolarcrista, welche diejenigen recenter 
Sues an Masse weit ubertrifft und wie bei den lebenden Potamochoeren bis in die 
Gregend des P s zuriickgreift. 

Die recenten asiatischen Sues von Scrofa-Typus weichen, wie schon bemerkt, 
insofern etwas vom europaischen Sus scrofa ab, als ihr Caninquerschnitt nicht so extrem 
scrofisch ist als bei letzterem; Aussenseite und Hinterseite sind, wie bei Potamo- 
choerus, im hintern Verlauf des Zahnes ungefahr gleich breit. Bei dem Sus cristatus 
vom indischen Festland und von Ceylon fand ich die schmelzlose, schrag gestellte 
Hinterseite im Gegensatz zu Sus scrofa, Potamochoerus, Hyotherium constant vollig 
glatt und bios etwas iiber die Schmelzrander vorgewolbt. An drei Schadeln des 
Sus vittatus von Sumatra in der hiesigen Sammlung ist das gleiche zu beobachten, 
an einem vierten dagegen finden sich die bekannten Sculpturen in sehr ausge- 
pragter Form ; an diesem letztern ist die Vorderkante auffallig stark abgerundet. 
An den mannlichen C sup. dieser Terminalformen nach specifischen Charakteren 
zu suchen, halte ich fur ein aussichtsloses Unterfangen ; die individuellen Yaria- 
tionen in Stellung und Breite der Facetten sind hier so gross, dass man Missgriffe 
auf Schritt und Tritt gewartigen muss. 

An den weiblichen C inf. von Sus vittatus und cristatus bleibt die Hinter- 
facette bis ans Kronenende betrachtlich schmaler als die Aussenfacette, bei sehr 
geringer Schragstellung. Diejenigen von Sus vittatus scheinen etwas weniger auf 
Nachschub eingerichtet zu sein, als diejenigen von Sus scrofa und cristatus. Die 
weiblichen C sup. der beiden asiatischen Formen sehen denen von Sus scrofa sehr 
ahnlich; an einem Schadel des Sus cristatus von Ceylon fallt mir auf, dass sie 
stark gebogen und dass der Schmelzbelag ihrer Unterseite etwas gerippt ist. Die 
Alveolarcristen sind in beiden Geschlechtern dieser Formen ungefahr gleich ent- 
wickelt wie bei Sus scrofa. 

Heude ; von dessen Text mir der specielle Teil noch nicht zugekommen ist, 
scheint, nach seinen Tafeln XIX a— c zu schliessen, die Sculpturdetails und klei- 
neren Querschnittdifferenzen in ausgiebigstem Maasse systematisch verwerten zu 
wollen ; nach meinen eigenen Erfahrungen muss ich sehr an dem Erfolge dieser 
Bemuhung zweifeln. Aus den auf den genannten Tafeln mitgeteilten Querschnitten 
ersieht man vorlaufig, dass es im Osten des asiatischen Continentes auch an ex- 
tremen Vertretern des Scrofatypus nicht fehlt (Sus gigas, melas etc). 
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Von den recenten Vertretern des Verrueosus-Typus kenno ioh nur Sus verru- 
cosus von Java, Sus celebensis von Celebes mid Sus barbatus von Borneo genauer ; 
nach den neuern Arbeiten von Nehring und F. Major hat es indess den Anschein, dass' 
sich alle ubrigen Formen der Gruppe ohne Zwang als Varietaten unter diese drei 
alten, von Muller und Schlegel herriihrenden Speciesnamen subsumieren lassen. 

Die Unterschiede in den mannlichen Eckzahnen der drei genannten Formen 
sind unbedeutend; sie betreffen fast nur die Starke, welche mit dem ganzen Tier 
von Sus celebensis zu Sus barbatus wachst. Die schmelzlose Hinterfacette der C 
inf. ist ganz oder nahezu quer gestellt zur Langsaxe des Schadels. Sie wolbt sich 
beidseits etwas iiber ihre Schmelzbegrenzung vor, bei S. verrucosus mehr als bei 
S. celebensis, ist aber in der Mitte regelmassig rinnenformig vertieft. Der ganze 
Verlauf der Aussenfacette liegt in einer Ebene; sie zeigt meist mehrere Langs- 
rippen, von denen namentlich eine ungefahr in der Mitte gelegene oft stark aus- 
gebildet ist. Die Innenseite ist in analoger Weise gebogen wie bei Sus scrofa ; sie 
ist auch hier regelmassig die breiteste. Die mannlichen C sup. sind ganz nach dem- 
selben Typus gebaut, wie bei der vorigen Gruppe und hinsichtlich ihrer Verwert- 
barkeit fiir specifische Unterscheidungen gilt das oben Gesagte. Bei Sus verrucosus 
und barbatus sind die Alveolarcristen ahnlich ausgebildet, wie bei Sus scrofa; bei 
Sus celebensis sind sie auffallig stark und greifen bis in die Gegend von P 2 zurtick, 
wie diejenigen von Potamochoerus, ohne indess die Hohe derselben zu erreichen. 

Interessanter sind die weiblichen Caninen. In Fig. 12, Tab. IV ist ein 
weiblicher C sup. von Sus celebensis dargestellt. Derselbe sieht den von Peters 
abgebildeten von Hyotherium Sommeringi fast zum verwechseln ahnlich. Er ist 
kurzkroniger als diejenigen von Sus scrofa etc. und noch mehr praemolarenartig ; 
die Verschmelzung der beiden etwas verdrehten Wurzeln ist noch sehr unvoll- 
kommen. Der zugehorige C inf. ist sehr compress und offenbar gar nicht auf Nach- 
schub eingerichtet, denn die untere Schmelzgrenze steht bereits auf der Hohe des 
Alveolarrandes und die Wurzel ist schon geschlossen, obwohl der Talon von M 3 
eben erst in Usur tritt. Die schmelzlose Hinterfacette ist in der bekannten Weise 
rinnenformig vertieft und da der aussere Schmelzrand starker nach hinten vor- 
springt als der innere, so tritt hier der, ganz exceptionelle Fall ein, dass die 
Aussenfacette grossere Breite besitzt als die Innenfacette. Der ganze Zahn erinnert 
lebhaft an den in Fig. 1 von Peters Taf. II abgebildeten von Hyotherium Som- 
meringi. Sus celebensis ware also nach dem Schadel der Basler Sammlung in seiner 
weiblichen Eckbezahnung auf der Hyotherienstufe stehen geblieben. 
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Sehr abweichende Verhaltnisse iinden sich beim weiblichen Sus fcarbatus, 
von dem ich zwei Schadel im Darmstadter Museum und einen sehr alten im Museo 
civico zu Genua, allerdings nur fliichtig, untersuchen konnte. Die Eckzahne er- 
reichen hier ungefahr die Starke, die sie bei den schwacher bewehrten Potamo- 
choerusbachen haben ; sie sind zweifellos auf betrachtlichen Nachschub eingerichtet ; 
ich war nicht in der Lage, zu constatieren , ob ihre Pulpahohlen vielleicht iiber- 
haupt offen bleiben. Die C sup. schienen mir etwas abgeplatteter, ihre Facetten 
weniger deutlich ausgegliedert als bei den weiblichen Potamochoeren. Yon den 
beiden weiblichen Schadeln dieser Species, welche Spillner abgebildet und beschrie- 
ben hat, zeigt der eine mit I bezeichnete (1. c. Taf. V, Fig. a und pag. 108 Fig. 1) 
offenbar genau die gleiche Bewehrung wie die obigen. An dem andern, II, (1. c. 
Taf. V, Fig. b und pag. 108 Fig. 2) und an der isolierten Mandibel III, (Fig. 3, 
pag. 108 1. c.) scheinen die Zahne dagegen kaum kraftiger als bei Sus scrofa zu 
sein. Der Variationskreis mag demgemass ein ahnlich weiter sein, wie beim weib- 
lichen Potamochoerus ; jedenfalls aber hat die Bache des Bart-Schweins wie dieser 
die Tendenz, ihre Eckzahne zu verstarken. 

Bei Sus verrucosus endlich findet sich ein dritter Typus weiblicher Eck- 
zahne. An einem Schadel der Basler Sammlung (cll73) sind die Kronen der C inf. 
kaum 1V 2 cm lang (cfr. Fig. 14, Tab. IV); der schmelzlose Wurzelteil der Zahne 
reicht bereits iiber den Alveolarrand hinaus, obwohl die M 3 erst das Zahnfleisch 
zu durchbrechen begaunen. Sie sind ebenso comprimiert und betrachtlich schwacher 
als diejenigen des viel kleinern Sus celebensis. Die Ausladung ist minim. Leider 
sind die C sup. an diesem Schadel ausgefallen. Aus den Alveolen, die keine Spur 
von Cristen tragen, ersieht man, dass es kleine compresse Zahnchen mit unvollkom- 
men verwachsenen Wurzeln waren. Ganz analoge Wahrnehmungen machte ich an 
einem zweiten weiblichen Schadel dieser Species, der sich in der Sammlung zu 
Genua befindet und ich glaube nicht fehl zu gehen, wenn ich annehme, dass wir 
in Sus verrucosus einen Fall vor uns haben, in welchem die weiblichen Ca- 
ninen der Reduction verfallen sind. 

Die weiblichen Caninen der drei lebenden Species der Verrucosus-Gruppe 
scheinen also ziemlich gute systematische Anhaltspunkte zu bieten. Aus Griinden, 
die jedem wohlbekannt sind, der einmal die Sammlungen nach weiblichen Sus- 
schadeln durchsucht hat, stiitzen sich die obigen Angaben allerdings vorderhand 
auf ein etwas fragmentares Material; ich empfehle dieselben der Controlle der- 
jenigen, welchen weitere einschlagige Documente zur Verfiigung stehen*). 

*) Auf seiner PI. XXVII hat Heude weibliche C sup. von drei philippinischen Verrucosus- 
Schweinen abgebildet, die er als Sus effrenus, Sus frenatus, und Sus arietinus bezeichnet. Dieselben 
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Im europaischen Pliocaen ist bisher merkwiirdigerweise keine einzige Sus- 
Form von Scrofa-Typus sicher nachgewiesen. Von dem Sus von Casino liegen iiber- 
haupt keine Eckzahne vor, denn der Zahn, welchen Pantanelli als C inf. abgebildet 
hat, ist, wie man auch aus der Abbildung sofort ersehen kann, ein I x sup. 

Von dem Sus von Alcoy, das wohl gleichfalls bereits zum Pliocaen zu 
rechnen ist, liegt in der ecole des mines ein mannlicher C sup., den Gervais seiner 
Zeit abgebildet hat. Derselbe ist kaum angebraucht, sodass man noch ganz deut- 
lich die Schmelzkappe erkennt; die geringere Krummung, die ihn von recenten 
Exemplaren unterscheidet, ist vielleicht auf Rechnung der individuellen Jugend zu 
setzen und das gleiche konnte von dem verhaltnissmassig raschen Abbrechen der 
Schmelzbander gelten ; man beobachtet namlich an jungen Eckzahnen haufig, dass gegen 
das Wurzelende zu die Schmelzbildung noch im Riickstande ist. Der Querschnitt, 
den Gervais sehr ungenau wiedergegeben hat, und die Schmelzverteilung sind, wie 
aus unserer Fig. 7, Tab. VIII zu ersehen ist, genau die gleichen wie bei den recenten 
Formen. Ob sich im hohern Alter auch hier jene Anklange an die einstige Wurzel- 
bildung einstellen, die wir bei dem geologisch eher etwas jiingern Suiden von 
Roussillon beobachtet haben, lasst sich an dem vorliegenden unfertigen Zahn nicht 
ermitteln. Uebrigens ist die Bewaffnung wie bei dieser eben genannten Form im 
Vergleich zu den Backzahnen eine auffallend kraftige. Weibliche Caninen und 
untere mannliche liegen von Alcoy nicht vor. — Dass das echte Sus palaeochoerus 
des Obermiocaens schon so terminal entwickelte C sup., wie die eben geschilderte 
besass, ist hochst unwahrscheinlich ; es stellt sich also immer deutlicher heraus, 
dass die Form von Alcoy auf einen eigenen Speciesnamen Anspruch erheben konnte. 

Die Griinde, warum die Caninspitzen des Sus arvernensis in der Pariser 
Sammlung kein Urtei] daruber gestatten, zu welcher Sus-Gruppe dieses Tier gehore, 
sind bereits oben erortert worden; das betreffende Fundstiick lehrt vorderhand 
nur, dass die Species bewehrt war, was fur das Sus von Casino bis auf weiteres 
fraglich bleibt. 

Ein sicherer Vertreter des Scrofa-Typus ist dann erst wieder das Sus scrofa 
priscus M. de Serres des alten Quartar. Der schone von Marcel de Serres abgebil- 
dete Schadel von Lunel-Viel, der sich jetzt in der Universitats-Sammlung zu Mont- 
pellier befindet, ist sehr stark bewehrt ; die C sup. haben 3,8 cm Langsdurchmesser 
und die Alveolarcrista erreicht eine Starke, die man beim recenten Sus scrofa 



ahneln am meisten denjenigen von Sus celebensis, an das audi die zugehorigen Schadel erinnern, 
sind aber etwas hochkroniffer. 
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jedenfalls nur sehr selten beobachtet. Die C inf., die in dor Figur von M. de Serres 
nicht ganz rich tig wiedergegeben sind, haben gemassigt scrofischen Querschnitt 
(cfr. Fig. 5, Taf. VII) ; ihre Hinterfacette zcigt ganz deutlich die mittlere Erhebung, 
welche bei S. cristatus fehlt. Der Schadel vom Mont d'or (Palais St. Pierre, Lyon) 
hat ebenfalls sehr starke C sup., aber etwas schwachere Cristen. Unter den Mate- 
rialien von Montsaunes in der Sammlung HarJe befinden sich mehrere sehr starke 
inf., die sich im Querschnitt etwas mehr dem recenten Sus scrofa nahern als 
diejenigen von Lunel-Viel. Diejenigen von Sainte Suzanne sind nach Graudry relativ 
etwas schwacher als die des recenten Sus scrofa, doch scheint diese Differenz sehr 
unbedeutend zu sein. Die untern Hauer von Palombara Marcellina, welche mir 
Herr Portis gezeigt hat, stimmen vollkommen mit denjenigen von Lunel-Viel iiber- 
ein und lassen keinen Zweifel daruber, dass die Sus-Reste von diesem Fundort zu dem 
altquartaren Sus scrofa priscus und nicht zu dem oberpliocaenen Sus Strozzi gehoren. 

Von Montsaunes liegt auch ein weiblicher C inf. von enormer Starke vor; 
derselbe misst auf der grossern Curve 13,5 cm, wovon indess 2 / 3 au f die Wurzel 
entfallen; trotz der Starke ist er also noch primitiver gebaut als beim recenten 
Sus scrofa, die Streckung der Krone scheint hier noch nicht begonnen zu haben. 
Die Hinterseite ist deutlich schrag gestellt; die Innenseite stark gewolbt und die 
Kanten, in denen sie mit den benachbarten Facetten zusammenstdsst, auffallig ab- 
gerundet (cfr. Fig. 4, Taf. VII). Vielleicht haben wir auch in dem ratselhaften, in 
Portis Fig. 4, Taf. II abgebildeten Zahne, einen solchen weiblichen C inf. von Sus 
scrofa priscus vor uns; derselbe ist so gerollt, dass man die Gestalt des Kronen- 
querschnitts nicht deutlich erkennen kann; sie scheint sich mehr dem Verrueosus- 
Typus zu nahern als beim vorigen. Die Wurzel ist noch bedeutend langer*). 

Die am reichlichsten belegte Sus-Form des europaischen Pliocaens Sus Strozzii^ 
ist, wie bereits oben erwahnt wurde, ein Vertreter des reinen Verrucosus-Typus. An 



*) Ich erwahne bei dieser Gelegenheit zwei noch problematischere Zahne aus dem mittleren 
Miocaen, die etwas an den eben erwahnten erinnern. Der eine derselben stammt von Steinheim 
(Mus. Stuttgart), der andere von La Grive-St. Alban (Lyon, faculte) und beide ruhren ohne Zweifel 
von der namlichen Tierart her. Sie haben gleichfalls sehr lange und starke Wurzeln und drei- 
fiachige Kronen ; aber die nach Art von Sus scrofa schrag gestellte Hinterfacette geht, anstatt durch 
eine Kante, durch eine ganz sanfte Umbiegung in die Aussenfacette uber und auch die Vorderkante 
ist stark abgerundet. Ich glaubte anfangs, diese Zahne als weibliche G inf. eines der grossen Suiden 
dieser Fundorte — Listriodon oder H. siraorrense — auffassen zu sollen ; allein seitdem ich jhe wahre 
Gestalt solcher Caninen kennen gelernt habe, wage ich iiberhaupt nicht mehr, sie einem Suiden zu- 
zuschreiben. Andererseits weiss ich freilich auch nicht, wie sie sonst zu bestimmen sind. Aus mor- 
phologischen Griinden liige es am nachsten, an einen Hirsch zu denken, allein die enorme Grosse 
der fraglichen Gebilde scheint diese Auffassung auszuschliessen. 
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Starke iibertreffen die mannlichen Caninen dieses Tieres selbst diejenigen des unge- 
fahr gleichgrossen Sus scrofa priscus. 

Die Facettenproportionen an den C inf. <$ sind ziemlich genau dieselben, 
wie bei Sus verrucosus etc. (cfr. Fig. 1—3, Tab. VII); die schmelzlose Hinterfacette 
ist etwas abgeplatteter. 

Die C sup. fallen, abgesehen von ihrer Starke, durch die ungewohnliche 
Ausdehnung der terminalen Schmelzkappe und des Schmelzbelages iiberhaupt auf. 
An dem Keim eines solchen von Figline, der im Palais St. Pierre zu Lyon liegt, 
endigt der Schlitz, welcher die Hinterseite bezeichnet, schon voile 5 cm hinter der 
Spitze; derjenige der Oberseite greift etwas weiter vor, wogegen die Vorderseite 
auf der ganzen, 8 cm betragenden Erstreckung des Zahnfragmentes mit Schmelz 
iiberzogen ist. Auf der Oberseite ist die auch bei den recenten Sues haufig vor- 
handene Rinne sehr stark ausgebildet. 

So uppig wie an diesem Zahne ist nun freilich der Schmelzbelag offenbar 
auch bei Sus Strozzii nicht immer entwickelt. Die diversen C sup. in den Museen 
von Florenz und Montevarchi sind zwar dem obigen nicht direct vergleichbar, in- 
dem sie alle spatere Etappen der individuellen Entwicklung reprasentieren, allein 
an den jiingern derselben mussten noch namhafte Reste der continuierlichen Schmelz- 
kappe zu constatieren sein, wenn dieselbe in der vorhin beschriebenen Ausdehnung 
bestanden hatte. Immerhin ist mir aufgefallen, dass an alien diesen Zahnen, mit 
Ausnahme der vollig senilen, die beiden obern Schmelzbander bis in betrachtliche 
Entfernung von der Spitze eine Breite von Va — lcm besitzen und mehrere Rippen 
tragen. Diese aussergewohnliche Schmelzentwicklung muss zweifellos als ein Merk- 
mal palaeontologischer Jugend beurteilt werden und es ist von Interesse, zu Handen 
der phylogenetischen Speculation zu constatieren, dass dasselbe dem Sus von 
Alcoy und allem Anschein nach auch dem Suiden von Roussillon, die geologisch 
alter sind, fehlt. 

Die Langsfurche auf der Oberseite ist fast regelmassig in starker Aus- 
bildung vorhanden ; dass keine Wurzeln mehr gebildet wurden, steht ausser Zweifel. 
Die Alveolarcristen sind stark entwickelt in der Art des Sus celebensis. 

Die untern Caninen des weiblichen Greschlechtes sind stark, aber doch be- 
trachtlich schwacher als diejenigen des Sus scrofa priscus von Montsaunes. Sie 
sind nicht auf Nachschub eingerichtet. Die Vorderkante der Krone ist abgerundet, 
der Querschnitt derselben im iibrigen der fur Verrucosus-Schweine typische. (Fig. 6 
Tab. VII). Im hohen Alter reichen diese Zahne — wie alle ahnlich beschaffenen — 
mit dem oberen Teile der Wurzeln weit aus den Alveolen heraus. (Florenz 19.) 
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Weibliche C sup. konnte ich trotz eifrigen Suchens keine finden. Ich sah bloss an 
zwei Schadeln (Florenz 5, Montevarchi 1) die Alveolen derselben ; diese sind ziem- 
lich geraumig, hinten erweifcert, aber nicht tief. Sie deuten also auf einen kurz- 
wurzligen dicken Zahn. Die Alveolarcristen sind schwach ausgebildet wie beim 
weiblichen Sus scrofa. — 

Aus den verschiedenen Abbildungen von Gebisspartien und Schadelfragmenten 
des Sus Falconeri, in der F. A. S., bei Baker und Durand und bei Lydekker 
geht deutlich hervor, dass dieses Tier im mannlichen Geschlecht so stark als 
Sus scrofa, im weiblichen ebenso schwach oder eher noch schwacher als dieses be- 
wehrt ist. Es ist indess aus keiner derselben zu ersehen, welchem Typus der C 
inf. folgt. Bei der grossen Aehnlichkeit, welche die Backzahne mit Sus cristatus 
haben, lasst sich erwarten, dass er scrofische Grestalt besitze. Merkwiirdig und 
hgchst aberrant ist die Verlangerung der Alveolarcrista, schrag in die Wangen- 
flaehe hinauf, an dem Schadel Fig. 3, PI. 69 der Fauna sivalensis. 

Ebenso fraglich wie diejenige des Sus Falconeri bleibt die Stellung des 
Sus hysudricus. An dem Maxillarstuck F. A. S., Fig. 9, PI. 71 ist der C sup. 
sin. £ desselben zu sehen; er ist kurzkronig, mit deutlicher Talonspur, aber auch 
mit ziemlich starker Convexitat der Innenseite versehen. — 

Nun ist aber die Existenz eines grossen Verrucosus-Schweines in einem 
der Sivalikhorizonte unzweifelhaft belegt durch das in Fig. 17, PL 71 der Fauna 
antiqua sivalensis abgebildete Symphysalstiick einer Mandibel mit stumpfen mann- 
lichen Caninen. Dasselbe ist in der Figurenerklarung als Sus giganteus bezeichnet, 
stimmt aber anderseits in jeder flinsicht so genau mit Sus Strozzii iiberein, dass es 
direct, von diesem herruhren konnte. Major, der diese Wahrnehmung vor langer Zeit 
gemacht hat, schlug desshalb vor, die beiden Species unter dem Namen Sus giganteus 
zu vereinigen. Demgegemiber ist nun zunachst zu betonen, dass keine einzige der 
in der Fauna sivalensis unter dem Namen Sus giganteus abgebildeten Backzahn- 
reihen mit Sus Strozzii ubereinstimmt ; und weiterhin zu erinnern, dass, wie Ly- 
dekker deutlich gezeigt hat, in genannter Publication unter dem angefuhrten Namen 
zwei sehr verschiedene Suiden vermengt sind, namlich ein grosser Potamochoerus 
— P. giganteus — und ein in den Molaren ausserst specialisierter Sus — S. Fal- 
coneri. Es galte also zunachst zu ermitteln, ob das wichtige Symphysalstiick, auf 
das Lydekker leider gar nicht zu sprechen kommt, einer dieser beiden Formen 
zugeschrieben werden kann. Nun haben wir oben gesehen, dass fur einen der 
drei grossen sivalischen Potamochoeren — Lydekker PL VIII, Fig. 4 — die Ueber- 

34 
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einstimmung in der Gestalt der untern Hauer mit den recenten Potamochoeren 
ausser Zweifel stent, und damit ist von vornherein eine gewisse Wahrscheinlichkeit 
dafiir gegeben, dass auch die beiden andern sich so verhalten. Andererseits ist 
soeben geltend gemacht worden, dass fur Sus Falconeri, nach den nahen Be- 
ziehungen seiner Backbezahnung zu Sus cristatus, scrofische Caninen zu erwarten 
seien. Es halt also, bei der Sparlichkeit der diessbeziiglichen Angaben in der Lit- 
teratur, sehr schwer, das in Rede stehende Mandibelfragraent unterzubringen. An 
Sus hysudricus, Hippohyus etc. ist wegen der Grossendifferenz nicht zu denken. 
Das Wahrscheinlicbste bleibt, dass wir es mit einem Sus und nicht mit einem Po- 
tamochoerus zu thun haben. Ob aber dieses Sus trotz der in entgegengesetztera 
Sinne sprechenden Merkmale, identisch ist mit demjenigen, welchem die als Sus 
Falconeri bezeichneten Backzahnreihen gehoren; oder ob diese Backzahnreihen — 
was mir nicht vollig ausgeschlossen scheint — auf ein Verrucosus- Schwein und ein 
Scrofa-Schwein zu verteilen sind; oder ob die zu dem Mandibelende gehorige Back- 
bezahnung uberhaupt noch nicht bekannt geworden ist, muss ich denjenigen zu ent- 
scheiden iiberlassen, welche Gelegenheit haben, die Originalien einer erneuten Unter- 
suchung zu unterwerfen, Wir begniigen uns hier zu constatieren, dass im Tertiar 
von Indien zweifellos ein Verrucosus-Sehwein von der Starke des Sus Strozzii vor- 
kommt; dasselbe mit letzterem zu identificieren, bevor die Uebereinstimmung auch 
fur die Backzahne erwiesen ist, scheint mir nicht ratsam. " — 

Welchem der grossen Sivaliksuiden der starke obere Hauer gehort, der, 
gleichfalls unter der Bezeichnung „Sus giganteus", in Fig. 19, PI. 71 der Fauna 
sivalensis abgebildet ist, lasst sich vorderhand auch nicht ermitteln; er zeigt die 
Rinne auf der Oberseite sehr deutlich und scheint sich gegen das Wurzelende zu 
noch etwas zu verjiingen, wie die Zahne aus dem Roussillon. 

An dem Schadel von Hippohyus, Fauna sivalensis, PL 70, Fig. 1 und PL 71, 
Fig. 1, sind die Alveolen kleiner C sup. zu sehen auf denen die Crista kaum an- 
gedeutet ist. An dem seltsamen Mandibelende Fig. 19 von Lydekkers PL XII sieht 
man diejenige eines ebenso kleinen C inf. Ob diese Stucke von Bachen herruhren, 
oder ob beide Geschlechter so schwach bewehrt waren, lasst sich vorderhand nicht 
entscheiden. 

Porcula ist, wie wir durch Hodgson und Garson wissen, im mannlichen Ge- 
schlecht betrachtlich kraftiger bewehrt als im weiblichen; leider riihren die drei 
Schadel, die ich benlitzen konnte alle von Bachen her, so dass ich hier nur die 
weiblichen Eckzahne beschreiben kann. Dieselben sind im Vergleich zu denjenigen 
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weiblicher Palaeochoeren auffallig klein, so dass die Frage nahe liegt, ob wir in 
denselben nicht einen weitern Fall von Reduction vor Augen haben. 

Dre Kronen der C sup. an dem auf Taf. VIII abgebildeten Schadel dor Strass- 
burger Sammlung sind compress, etwa 5 mm hoch, ebensolang und erinnern im 
Umriss am meisten an die I 3 sup. von Sus; ihr Talon ist nur ganz schwach an- 
gedeutet, ihre Hinterkante durch eine sie auf der Innenseite begleitende Concavitat 
etwas verscharft. An der Wurzel bemerkt man noch eine Spur der ursprunglichen 
Zweiteilung. Die Ausladung ist fiir so schwache Zahnchen, die knapp die Starke 
der l 2 erreichen, betrachtlich ; sie lehnen auch ziemlich stark vorwarts. Auf der 
Alveole lasst sich eine Spur der Crista constatieren. Die auffallig vertical einge- 
pflanzten und wenig ausladenden C inf. sind ebenso kiimmerlich entwickelt; sie 
uberragen zwar die Zahnreihe etwas mehr als die obern, zeichnen sich aber durch 
einen aussergewohnlich knappen Sagittaldurchmesser aus. Ihre ziemlich genau 
transversal gestellte Hinterfacette bildet eine schmale Rinne. Die Vorderkante 
gabelt sich, bevor sie den Unterrand der Krone erreicht, so dass diese zu unterst 
vierkantig wird, wie man diess an weiblichen Caninen verschiedener Formen be- 
obachtet. Schliesslich sei bemerkt, dass sowohl im Oberkiefer als im Unterkiefer 
des Strassburger Schadels der obere Teil der Caninwurzeln schon ziemlich weit aus 
den Alveolen vorragt, obwohl das .Tier den Zahnwechsel eben erst beendet hatte. 
. An den Schadel n in Paris verhalten sich die Eckzahnchen genau gleich wie 
an dem besprochenen. Ueber die mannlichen Caninen liegen keine nahern An- 
gaben vor; doch ersieht man aus der von Hodgson (1848) publicierten Abbildung 
des Kopfes, dass die C sup. bis auf einen gewissen Grad in die Entwicklungsbahn 
der Sus-Hauer einlenken. Hinsichtlieh der C inf. macht genannter Autor die 
Bemerkung, sie seien auffallend vertical eingepflanzt — also ahnlich wie die weib- 
lichen; der Querschnitt derselben konnte wahrscheinlich liber die nach den weib- 
lichen Caninen nicht beantwortbare Frage Auskunft geben, zu welcher der beiden 
Sus-Gruppen Porcula in engeren Beziehungen steht. 

Nachdem wir nunmehr unseren Ueberblick iiber die Caninen der recenten 
und fossilen Sues und einiger ihrer nachsten Verwandten, soweit es die zur Ver- 
fiigung stehenden Materialien gestatten vervollstandigt haben, miissen wir unsererseits 
zu der von Major aufgeworfenen Frage nach der Art der verwandtschaftlichen 
Beziehungen, welche zwischen Scrofa-Schweinen und Verrucosus-Schweinen be- 
stehen, Stellung nehmen. A priori sind vier Moglichkeiten denkbar. Erstens konnten 
die beiden heute so scharf von einander getrennten Gruppen auf eine gemeinsame 
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Stammform zuriickgehen, die einen interraediaeren Eckzahntypus, wie wir ihn bei 
dem Suiden von Roussillon beobachtet haben, besass. Zweitens konnten, wie Major 
angenommen hat, die Scrofa-Schweine aus Yerrucosus-Schweinen hervorgegangen 
sein; drittens kSnnten umgekehrt diese letzteren sich aus erstern entwickelt haben; 
und viertens endlich konnten die beiden Gruppen iiberhaupt unabhangig von einander 
die hauerartige Verstarkung der Eckzahne erworben, mithin schon vom untern 
Oligocaen an eigene Wege eingeschlagen haben. Die heute bekannten Thatsaehen 
schranken nun aber den Kreis dieser Moglichkeiten, wie mir scheinen will, schon 
wesentlich ein; der Umstand, dass aus dem obern Oligocaen — aus einer Epoche, 
in der die mannlichen Mandibularcaninen noch Wurzeln bildeten — schon ausge- 
sprochen-, ja extrem-scrofische Querschnitte vorliegen, schliesst die an erster Stelle 
genannte aus; er vertragt sich, wie Eingangs bereits betont wurde, auch nicht 
mit der zweiten, die Major befurwortet hat. Unsere Aufgabe concentriert sich 
daher darauf, abzuwagen, welche von den beiden ubrig bleibenden Moglichkeiten 
mehr Wahrscheinlichkeit fur sich hat. 

Zu Ghmsten der Annahme, dass der Verrucosus-Typus aus dem Scrofa-Typus 
hervorgegangen sei, kann man zunachst darauf hinweisen, dass der Letztere vom 
obern Oligocaen an bis ins obere Miocaen standig vertreten ist, wahrend der Erstere 
in Europa erst im obern Pliocaen auftaucht und, bisher wenigstens, auch in Indien 
nicht fiir viel altere Horizonte nachgewiesen ist. Dazu kommt nun, dass sich im 
untern europaischen Pliocaen unmittelbar vor dem Erscheinen des Sus Strozzii, 
jener eigentiimliche Suide von Roussillon einstellt, dessen Oaninen ziemlich genau 
zwischen den beiden Typen die Mitte halten. Die Frage, ob zwischen diesem und 
Sus Strozzii ein directer genealogischer Zusammenhang bestehe, lasst sich weder be- 
stimmt bejahen noch verneinen.. Der Umstand, dass die altere Form auch die 
kleinere ist und dass ihre obern Caninen noch nicht vollig hypselodont sind, ware 
einer solchen Auffassung giinstig. Die Molaren des Rousillon-Suiden zeigen, wie 
wir gesehen haben, eher suines als potamochoerisches Geprage. Irgend einen Zug 
der speciell auf S. Strozzii hinwiese, wiisste ich indess an denselben nicht nam- 
haft zu machen. Die Praemolaren haben gewisse Ziige mit denjenigen der Potamo- 
choeren gemein, ohne aber ganz mit denselben ubereinzustimmen und ihre Differenz 
von denjenigen des Sus Strozzii ist kaum so gross, dass ein Zusammenhang vollig 
ausgeschlossen ware. Dagegen spricht das anscheinende Fehlen der reichlichen 
Schmelzentfaltung an den C sup. nicht gerade fiir einen solchen. 

Fiir obige Auffassung liesse sich nun aber noch ein Argument ganz anderer 
Ordnung geltend machen. Im Haustiergarten zu Halle sind namlich, wie Spillner 
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berichtet, vor einigen Jahren zwei weibliche Sus barbatus erfolgreich rait einern 
mannlichen europaischen Wildschwein gepaart worden und die aus dieser Kreuzung 
hervorgegangenen Bastarde*) haben sich — selbst unter einander — als fruchtbar 
erwiesen. Nach den heutigen Anschauungen wird man geneigt sein, aus diesem 
Ziichtungsresultate den Schluss zu ziehen, dass die Scrofa-Schweine und die Verru- 
cosus-Schweine in nahen Verwandtschaftsbeziehungen zu einander stehen und hoch- 
stens etwa seit Beginn des Pliocaens divergieren diirften. 

Alle diese Erwagungen scheinen mir nun aber nicht hinlanglich beweis- 
kraftig, urn heute schon den Ausschlag zu Gunsten der Annahme eines nachtrag- 
lichen Hervorgehens des Verrucosus-Typus aus dem Scrofa-Typus zu geben ; urn so 
weniger, als sich denselben andere gegentiberstellen, welche fur die vierte der an- 
gefuhrten Moglichkeiten — dass die beiden Gruppen unabhangig von einander ihre 
hauerartige Bewehrung erworben haben — sprechen. 

In dieser Hinsicht ist zunachst zu betonen, dass Major eben wahrscheinlich 
doch insofern im Recht ist, als er den Verrucosus-Typus als den morphologisch primi- 
tivern aufgefasst hat. Dafiir zeugt nicht nur das von ihm hervorgehobene Ver- 
halten der Hauerspitzen bei den Scrofa-Schweinen (cfr. pag. 231), sondern vielleicht 
in noch hoherm Maasse der Umstand, dass die weiblichen C inf. dieser letztern, 
so lange sie nicht selbst anfangen, hypselodont zu werden, so auffaljend verrucosus- 
ahnliche Querschnitte besitzen; wir werden iiberdiess am Schlusse des Kapitels 
sehen, dass auch noch" andere Erwagungen dieser Auffassung giinstig sind. 

Dazu kommt nun, dass, wenn die Palaeochoeren und Hyotherien Europas 
auch durchwegs zur Scrofa-Gruppe zu gehoren scheinen, ein gleiches fur diejenigen 
Indiens noch keineswegs erwiesen ist, indem von denselben bisher iiberhaupt keine 
Eckzahne bekannt geworden sind. Gerade in Indien waren aber Verrucosus-Palaeo- 
choeriden zu erwarten, da die lebenden Verrucosus-Schweine auf Sudasien beschrankt 
sind und ausserdem der einzige Vertreter dieser Gruppe in Europa, Sus Strozzii, 
in einer Saugetiergesellschaft erscheint, welche den Gedanken an eine Einwanderung 
von Sudosten her sehr nahe legt. Einige Gewahr fur die Existenz solcher Tiere 
bietet das dem Hauptstamm in den meisten Beziehungen so nahe stehende Babi- 



*) Spillner giebt in Fig. 9 und 10, pag. 108 (1. c.) die Eckzahnquerschnitte zweier mann- 
licher Bastarde an; dieselben sind interessanterweise zwischen denjenigen der Stammformen inter-, 
mediar, stimmen aber unter sich nicht ganz uberein. Der Querschnitt Fig. 10 kdnnte sich allenfails 
bei einem gemassigten Vertreter des Scrofa-Typus, wiePotamochoerus oder Sus cristatus wiederflnden. 
Fig. 9 kommt dem Verrucosus-Typus bedeutend naher; von demjenigen der Rousillon-Suiden unter- 
scheidet er sich fast nur durch die geringere Breite der Hinterfacette. 



270 Stehlin, Suiden. 

russa, dessen Caninen sich in ganz ausgesproehener Weise dem Plane der Verru- 
cosus-Gruppe anschliessen (s. unten). 

Wenn sich im indischen Mitteltertiar solche Verrucosus-Palaeochoeren wirk- 
lich nachweisen licssen, so ware damit, wie mil* scheint, der Ausschlag zu Gunsten 
der letzten der vier Moglichkeiten gegeben — trotz dem Suiden von Rousillon, 
der sich moglicherweise bei genauerer Kenntniss doch enger an den Serofa-Typus 
anschliesst, als es gegenwartig den Anschein hat. Die Bastardierbarkeit von Sus 
scrofa und Sus barbatus scheint mir keineswegs mit dieser Auffassung des Ver- 
haltnisses durchaus unvereinbar zu sein; wenigstens dtirfte es gegenwartig recht 
schwer halten, positive Anhaltspunkte namhaft zu machen, welche gestatteten, 
die Annahme a limine zuruckzuweisen, dass zwei Tieren, welche sich morphologisch 
so genau parallel entwickelt haben, auch die Fahigkeit fruchtbarer Vermischung 
erhalten geblieben sei. Meinerseits mochte ich gegebenen Falls der Aussage mor- 
phologischer Thatsachen vor einer physiologischen Meinung, die sehr wohl ein 
blosses Vorurteil sein konnte, den Vorzug geben. 

Es darf jetzt schon darauf hingewiesen werden, welche grosse theoretische 
Bedeutung der Feststellung zukame, dass zwei einander so iiberaus ahnliche Tiere, 
wie z. B. Sus scrofa und Sus verrucosus sich seit dem Oligocaen vollig unab- 
hangig von einander entwickelt haben. Vielleicht ist solcher Parallelismus zweier 
Entwicklungsbahnen haufiger, als wir gegenwartig ahnen, da" er sich unter gewohn- 
lichen Umstanden vollig der Beobachtijng entziehen konnte. Hier bei den beiden 
Sus-Gruppen hatten wir nun einen Fall vor uns, in welchem sich an der Hand 
eines physiologisch gleichgiltigen, aber eben darum den umformenden Einfliissen 
entzogenen Merkzeichens der Nachweis erbringen Hesse, dass thatsachlich der- 
gleichen vorkommt, und es wird wohl niemand Ieugnen wollen, dass ein solcher 
Nachweis von grosser Bedeutung fur die weitere Ausbildung unserer Vorstellungen 
von Saugetiergeschichte sein konnte. — 

Wir konnen das Resultat unserer Erwagungen dahin formulieren, dass die 
gegenwartig vorhandenen Daten noch keine definitive Entscheidung der Frage ge- 
statten, ob die Verrucosus-Schweine ihre hauerartige Bewehrung unabhangig von 
den Scrofa-Schweinen erlangt haben, oder ob sie erst in verhaltnissmassig spater 
Zeit aus denselben hervorgegangen sind. — 

Wir stellen nun zunachst der Caninenentwicklung im altweltlichen Haupt- 
stamm diejenige des neuweltlichen Stammes gegeniiber. Die Caninen von Dico- 
tyles werden gewohnlich als sehr primitiv geschildert; sie sind es abor bei wei- 
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tern nicht in dem Grade wie diejenigen der meisten weiblichen Sus-Formen. Dem 
ursprunglichen Zustande treu geblieben sind sie eigentlich nur in der Stellung, 
insofern ihre Ausladung — namentlich diejenige der C sup. — eine ausserst ge- 
ringfugige ist; die Aufwartsbiegung, der Maxillarcaninen, die fur die jungern alt- 
weltlichen Typen so charakteristisch ist, scheint dem neuweltlichen Stamme ganz 
fremd geblieben zu sein. Anderseits hahen aber die Zahne eine ganz namhafte 
Verstarkung erfahren. Die Kronen der C sup. erreichen bei Dicotyles torquatus 
eine Hohe von ca. 3 cm, diejenigen der C inf. eine noch etwas betrachtlichere. 
Sowohl obere als untere Caninen bilden starke Wurzeln und die Neigung zur 
Hypselodontie ist sehr schwach. Immerhin sei hervorgehoben, dass zur Zeit, da 
M 3 in Usur tritt, das Unterende der Caninkronen noch nicht in der Hohe des Al- 
veolarrandes stent und dass die Pulpahohlen auch nachher noch langere Zeit 
offen bleiben. Die Zahne riicken iibrigens im Alter auch noch mit dem obern Teil 
ihrer Wurzeln uber die Alveolarrander vor, wie man diess bei alten Sus-Bachen 
gleichfalls beobachtet. Die Wurzel der C inf. endet etwas vor der hintern 
Symphysengrenze, greift also nicht wie bei Sus unter die Backzahnreihe zuriick. 
Die Alveole der C sup. ist vethaltnissmassig eKer tiefer als bei Sus; sie verlauffc 
schrag nach hinten oben in der Richtung gegen das Ende des Supraorbitalcanals. 
Eine Crista im Sinne der altweltlichen Typen tragt sie nicht, dagegen entwickelt sich 
vorn an derselben jene eigentumliche Nische, in die sich bei geschlossenen Kiefern 
die Spitze des C inf. einlegt: eine notwendige Consequenz der geringen Ausladung 
dieses letzteren, die wahrscheinlich ihrerseits den Wegfall des I 3 sup. bedingt hat. 

Dieses nischenartige Gebilde ist fiir die Dicotyliden ausserordentlich cha- 
rakteristisch; man darf indess nicht ubersehen, dass am Schadel altweltlicher 
Formen eine Einrichtung besteht, welcher eine gewisse Analogie mit demselben 
nicht abzusprechen ist. In dem Diastema vor C sup. ist bei diesen namlich die 
Gaumenflache nach oben umgeschlagen und gegen die Gesichtsflache durch eine 
mehr oder weniger vorspringende Leiste abgegrenzt, welche einige Millimeter 
hoher liegt als die Alveolarrander der Backzahnreihe. Beim mannlichen Sus ist 
diese Einrichtung immer deutlich zu beobachten; bei der Bache ist sie stark ver- 
wischt. In sehr kraftiger Austrildung kehrt sie wieder bei Potamochoerus und 
namentlich auch bei Hyotherium simorrense (Oberkiefer von Steinheim in Stutt- 
gart). Andererseits macht sie sich bei Phacochoerus und Babirussa kaum geltend. — 

Der Querschnitt der C inf., die in ahnlicher Weise kreisformig gebogen 
sind wie bei den altweltlichen Formen, nahert sich dem Verrucosus - Typus, in- 
dem die Hinterfacette nur schwach schrag gestellt und bedeutend schmaler als die 
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Aussenfacette 1st. Die continuierliche Schmelzkappe ist auch hier unten an der 
Vorderkante und auf der Hinterfacette aufgeschlitzt, doch reicht sie auf letzterer, 
die wie bei den Verrucosus-Schweinen rinnenformig vertieft ist, weiter wurzelwarts 
als bei Sus etc. Die senkrecht nach unten gerichteten obern Caninen, an Starke den 
untern nahezu gleichwertig, zeigen noch eine deutliche Spur von Zweiwurzligkeit, 
aber keinen Talon. Die Krone ist hinten kantig, vorn verdickt und gerundet ; durch 
Abniitzung auf der Vorderseite werden auch sie dreikantig. Die Schmelzkappe zeigt 
vorn und hinten einen massigen Schlitz, Sowohl obere als untere Caninen sind auf den 
Seitenflachen leicht gerippt. Ein Geschlechtsunterschied besteht kaum ; er konnte 
hochstens in einer ganz unbedeutenden Grossendifferenz bestehen. Auch die Caninen 
der verschiedenen Species sind kaum anders als nach der Grosse zu unterscheiden, 
die iiberall ungefahr im gleichen Verhaltniss zu derjenigen der Backzahne steht: 

Wir haben also nicht sowohl primitiv gebliebene, als vielmehr nach einem 
selbstandigen Plan weiter entwickelte Caninen vor uns. Dass diese Weiterentwick- 
lung, von einem noch sehr , primitiven Stadium ausgehend, vollig unabhangig 
von derjenigen der altweltlichen Stamme erfolgt sein muss, kann bei dem so 
sehr abweichenden Verhalten keinem Zweifel unterliegen und der Gestalt des 
Querschnitts der C inf. ist unter diesen Umstanden keine system atische Bedeutung 
beizumessen. Vergleicht man die Eckzahne von Dicotyles mit denjenigen des 
mannlichen Palaeochoerus, so erscheint der Gegensatz im Ganzen noch ziemlioh 
geringfiigig; bei naherer Betrachtung zeigen sich an den letztern aber doch eine 
Anzahl von Specialitaten, die auf Sus hinweisen und aus denen deutlich hervorgeht, 
dass der Trennungspunkt weiter ruckwarts gesucht werden muss. Die C inf. sind 
schon zu langkronig und iiberdiess, bei den europaischen Palaeochoeren, zu aus- 
gesprochen scrofisch. Die Art der Verdickung und der Verlauf der Schmelz- 
grenzen an den C sup. viel zu entschieden suin, um den Gedanken an einen directen 
Zusammenhang mit Dicotyles aufkommen zu lassen. 

Von hochstem Interesse im Hinblick auf diese Frage sind nun die Angaben 
von Cope uber die Caninen der Bothrolabiden, aus denen hervorgeht, dass diese 
in der . Backbezahnung, wie es scheint, sich noch so merkwurdig eng an die Palae- 
choeren anschliessenden amerikanisehen Miocaen-Formen, in ihrer Eckbezahnung 
schon ganz unverkennbar in die Entwicklungsbahn von Dicotyles eingelenkt haben. 
Diess spricht sich vor allem in der Ausbildung der fur Dicotyles so charakteristi- 
schen Nischen vorn an den Alveolen der C sup. zur Aufnahme der C inf. aus; 
dieselben scheinen allerdings noch etwas weniger hoch, die C inf. mithin etwas 
schwacher zu sein. Doch wird ihre relative Starke ausdriicklich hervorgehoben. 
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Der Querschnitt von C sup. bildet bei Chaenohyus ein „isoscel sphaerical triangle" 
mit nach hinten gerichtetem Apex — also genau wie bei Dicotyles — und seine 
Alveole springt vor. Fur den C sup. von Bothrolabis subaequans wird ahnliches 
angegeben; er zeigt auf der Aussenseite zwei Furchen und eine Rippe dazwischen. 
Bei B. trichaenus und pristinus besteht bios eine solche Furche etc. Daneben 
werden freilich auch gewisse Charaktere angefiihrt, die vorderhand etwas fremd- 
artig erscheinen. Bei B. pristinus ist der C sup. vorn schmaler, hinten weniger 
kantig; bei B. subaequans ist der C inf. vorn nicht kantig, sondern stumpf und 
mit einer Rinne versehen. Solche Specialitaten verwischen indess offenbar den 
dicotylischen, ira amerikanischen Sinn fortgeschrittenen Charakter dieser mittel- 
miocaenen Caninen nicht. Das Genus Thinohyus, dessen Selbstandigkeit gegen- 
uber Bothrolabis noch nicht erwiesen ist, folgt wohl derselben Entwicklungsrichtung ; 
wir erfahren bios, dass der C inf. von Th. nanus stark und bei der excessiven 
Kiirze der Mandibel durch kein Diastema von P 4 abgetrennt ist. 

Die pliocaenen und pleistocaenen Formen haben, soweit unsere gegenwartigen 
Kenntnisse reichen, nahezu oder vollig das definitive Eckzahngeprage von Dicotyles 
erreicht. Der C sup. von Dicotyles nasutus ist nach Leidy relativ und absolut 
etwas kleiner als bei D. labiatus. Der Querschnitt erscheint an dem abgebildeten 
Exemplar etwas gerundeter als gewohnlich bei der recenten Form, was indess wohl 
nur davon herruhrt, dass ein betrachtliches Stuck der kantigen Krone abgetragen 
und ein entsprechendes der rundlichern Wurzel aus der Alveole vorgeruckt ist; 
man kann diese Erscheinung auch an alten Schadeln der recenten Species beob- 
achten ; ich kenne z. B. alte C inf. von D. torquatus mit stark gerundeter schmelz- 
loser Vorderkante. Platygonus compressus und leptorhinus scheinen sehr genau 
mit Dicotyles ubereinzustimmen. Nach den Abbildungen bei Williston besteht bei 
Pk leptorhinus ein deutlicher, wenn auch nicht sehr grosser Sexualunterschied in 
der Starke. 

Leider ist noch gar nichts ufeer die Caninen der altesten amerikanischen 
Formen aus dem Whiteriverhorizont bekannt geworden*). 

Wie der suine Eckzahn-Typus in Amerika, so scheint der dicotyline in der 
alten Welt vollig zu fehlen. Grewisse Anklange an denselben lassen sich noch am 
ehesten bei Choerotherium constatieren. Die C sup. haben massig verlangerte 



*) Ueber den Eckzahn aus dem Pliocaen von Florida, den Leidy 1886 (Proceedings of the 
Academy of Natural Sciences. Philadelphia 1886, pag. 37) unter dem Namen „Eusyodon maximus" 
signalisiert und auf einen Suiden gedeutet hat, wage ich vorderhand keine Meinung zu aussern. 
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zweikantige Kronen mit convexer Vorderkante und concaver Hinterkante, sehr 
schwach gewolbter Aussen- und etwas starker gewblbter Innenseite ; sie laden nur 
sehr wenig aus und lehnen schwach nach vorne. In Fig. 6, Tab. V ist der in der 
Alveole steckende C sup. sin. des Schadels von Steinheim abgebildet. Die Wurzel 
wendet sich stark nach hinten, indem ihre Profilcontouren die Curven der Kronen- 
kanten fortsetzen. Die verschiedenen, zum Teil in situ erhaltenen C sup. der Form 
von Sansan, welche in der Pariser Sammlung liegen, sind kraftiger ausgebildet. 
Ich habe den besterhaltenen derselben in Fig. 4, Tab. V in Innen-, Vorder- und 
Aussenansicht abgebildet. Der Schmelzbelag zfeht sich wie bei Palaeochoerus langs 
den Kanten weiter wurzel warts als in der Mitte der beiden Flachen. Die Hinter- 
kante ist auf der Innenseite von einer Rinne begleitet und dadurch verscharft. 
Die Usurflache auf der Vorderkante verlauft etwas schief von vorn innen nach 
hinten aussen und stellt sich ziemlich genau senkrecht zur Gaumenflache. Die 
Wurzel schwillt an der Kronengrenze auf der Aussenseite in ganz ahnlicher Weise 
zu einem rauhen Wulste an, wie bei Palaeochoerus. Der Zahn ist etwas aus der 
Reihe der Backzahne nach aussen verriickt. 

Bei den Suiden-Zahnen von Bonnefond in der Pariser Sammlung lag ein C 
sup., der diejenigen von Sansan an Grosse iibertrifft, aber structurell ziemlich genau 
mit denselben ubereinstimmt ; er weicht nur insofern ab, als sich auch auf der 
Innenseite der Wurzel eine Tuberositat entwickelt hat, wie auf der Aussenseite; 
beide sind in die Usurflache mit einbezogen, woraus man schliessen kann, dass der 
Zahn von einem alten Individuum herriihrt. Er weist auf ein Choerotherium von 
starkern Dimensionen als alle bisher gefundenen Backzahne. 

Primitiv sind diese C sup. nicht mehr. Ihre relative Starke, die, soviel ich 
constatieren konnte, vollstandige Verschmelzung ihrer Wurzeln, die erwahnten 
Tuberositaten, die wurzel warts ziehenden Schmelzbander sind lauter Anzeichen einer 
ziemlich intensiven Veranderung. Die Zahne haben viele Aehnlichkeit mit denjenigen 
des mannlichen, Palaeochoerus, aber sie unterscheiden sich doch deutlich von den- 
selben durch die geringere Wolbung der Innenseite, durch das Fehlen der zungen- 
formigen Verlangerung der Schmelzkappe in der Mitte derselben, kurz durch den 
Mangel derjenigen Charaktere, welche als Anzeichen der kimftigen hauerartigen 
Entfaltung zu verstehen sind. Gerade durch diesen Mangel wird ihre Aehnlichkeit 
mit den Caninen von Dicotyles erhoht, an welche sie auch durch die geringe Aus- 
ladung erinnern. Aber die specifisch dicotylischen Ziige, insbesondere die Ver- 
dickung der Krone nach vorn zu fehlen ihnen. Sie reprasentieren also ein en 
besondern, zu nicht sehr terminaler Ausgestaltung gelangten Typus. 
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Untere Caninen liegen in ziemlicher Anzahl von Steinheim (Mus. Stuttgart), 
von La Grive-St. Alban (Lyoner Sammlungen) und von Sansan (Mus. Paris) vor. 
Ein vollig intactes Exemplar erinnere ich mich nicht gesehen zu haben. Das in 
unserer Pig. 10, Tab. V abgebildete ist eines der vollstandigsten ; es stammt von 
La Grive. Merkwiirdigerweise sind diese Mandibularcaninen ziemlich stark hypse- 
lodont ; sie biegen sich kreisformig wie bei Sus und haben dazu einen ausgesprochen 
scrofischen Querschnitt. Die Innenseite tragt in der vordern Halfte eine seichte 
Langsrinne, die schmale Aussenseite unmittelbar vor ihrem Hinterrand eine etwas 
accentuiertere ; beides Specialitaten, welche die Analogie mit dem Scrofa-Stamm noch 
erhohen. Die bekannte Querbanderung ist oft sehr deutlich sichtbar. Der Winkel, 
unter dem die beiden schmalern Facetten zusammentreffen, ist nicht ganz constant ; 
manehmal, wie z. B. an dem in Fig. 5 abgebildeten Exemplar, ist er sehr flach, 
und der Zahn erscheint infolgedessen auffallig abgeplattet. An andern Exemplaren, 
die zum Teil von derselben Localitat stammen, nahert er sich mehr einem rechten 
und der Zahn ist dementsprechend dicker; in solchen Fallen ist auch die Yorder- 
kante abgerundeter (s. Fig. 33-35, Tab. VII). Die Hinterfacette ist in ihrem hintern 
Verlauf auch hier von Schmelz entblosst; an einem noch ziemlich frischen Exem- 
plar in der Sammlung der faculte zu Lyon reicht die continuierliche Schmelzkappe 
bis etwa ein Centimeter ab warts von der Spitze. An manchen Exemplaren sind 
diese Verhaltnisse gar nicht leicht zu controllieren, da auch die Oberflache des 
Dentins eine glanzende Beschaffenheit annimmt. 

Die Hypselodontie hat ungefahr den gleichen Grad erreicht, wie bei den 
fortgeschrittenern Palaeochoeren ; eine geschlossene Wurzel ist mir weder von La 
Grive, noch von Sansan, noch von Steinheim zu Gesicht gekommen, doch sah ich 
an verschiedenen Exemplaren, dass sich die Kanten nach hinten zu abrunden, was 
immer ein deutliches Anzeichen dafiir ist, dass die Wurzelbildung nicht vollig auf- 
gegeben ist. 

Trotz der grossen Aehnlichkeit dieser C inf. mit denjenigen des Scrofa- 
stammes, laden dieselben kaum mehr aus als die von Dicotyles. Unter diesen Umstan- 
den liegt die Vermutungnahe, dieselben konnten sich bei geschlossenen Kiefern 
in eine ahnliche Nische vor den C sup. einschieben, wie bei den amerikanischen 
Formen, und Filhol (pag. 225) hat bereits darauf hingewiesen, dass sich an dem 
von ihm abgebildeten fragmentaren Schadel etwas derartiges constatieren lasse. 
Es ist an demselben in der That eine Verdickung der aussern Alveolarwand zu 
beobachten, welche am hintern Alveolenende beginnt und sich nach vorn zu in 
verticalem und transversal em Sinn verstarkt. Leider ist der Knochen gerade an 
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der entscheidenden Stelle abgebrochen ; aber die Analogie dieser Specialitaten mit 
Dicotyles ist so gross, dass wir annehmen diirfen, Choerotherium habe wirklich 
eine kleine Dicotyles-Nische besessen. Uebrigens ragen die C inf. trotz ihrer Hypse- 
lodontie nur massig aus den Alveolen heraus und greifen bei geschlossenen Kiefern 
kaum viel fiber den Alveolarrand der C sup. nach aufwarts. 

Sehr wahrseheinlich kommt die geschilderte Eckbezahnung beiden Geschlech- 
tern zu. Die Zahl der Choerotherium-Fundstiicke in den verschiedenen Museen ist 
zu gross, als dass man annehmen dtirfte, allfallige sehwach entwickelte weibliche 
Eckzahne haben sieh bisher der Beobachtung entzogen. 

Die specifischen Differenzen zwischen der Form von Sansan und derjenigen 
von La Grive-Steinheim scheinen gleichfalls unbedeutend zu sein. Sie beschranken 
sich nach den bisherigen Erfahrungen auf das Fehlen der Wurzeltuberositaten bei 
den letztern und auf den Grossenunterschied. Aus dem Orleanais liegen keine Eck- 
zahne vor. An der Mandibel in der Pariser Sammlung ist bios die Alveole sicht- 
bar, deren Beschaffenheit indess den Eindruck erweckt, die Wurzel habe bis in 
die Hohe des Alveolarrandes gereicht. Es ist sehr wohl moglich, dass bei diesem 
etwas altern Tier die Hypselodontie noch weniger ausgebildet war. 

Die Gleichformigkeit der Eckbezahnung in beiden Geschlechtern erhoht die 
Analogie mit Dicotyles. Es ist aber zu betonen, dass alle diese Anklange lediglich 
als Analogien zu betrachten sind. Die so ausgesprochen altweltlichen morphology 
schen Charaktere der C inf. lassen noch weniger als diejenigen der C sup. einen 
Zweifel dariiber, dass sich die Verhaltnisse bei Choerotherium selbstandig ent- 
wickelt haben. 



Einer andern, viel terminalern Variante der altweltlichen Eckbezahnung 
begegnen wir bei Phacochoerus. Wahrend bei Sus und Potamochoerus die obern 
und untern Hauer einander an Starke ungefahr gleichkommen, sind hier die C sup. 
ungleich machtiger entwickelt und die C inf., deren durch die Usur gescharfte 
Spitzen bemerkenswerter Weise niemals frei liegen, erscheinen fast nur als Stiitze 
derselben.* Dabei ist die Ausladung starker und der aus den Alveolen herausragende 
Teil der Zahne langer. 

Die Facettenproportionen der C inf. folgen in ausgesprochener Weise dem 
Verrucosus-Typus. Die beiden Seitenflachen sind leicht gewolbt, die innere mehr 
als die aussere, sodass der grosste Querdurchmesser des Zahnes nicht in der Hinter- 
facette, sondern etwas vorderhalb derselben liegt, wie wir diess bei weiblichen 
Hyotherien etc. beobachtet haben. Die auch hier schmelzlose Hinterfacette ist in 
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ihrem hintern Verlauf vollig eben, ohne Sculptur; gegen die Spitze zu finde ich 
sie bei einera vor mir liegenden jungen Individuum (Winterthurer Samm lung) et was 
iiber die Schmelzumgrenzung vorgebaucht und in der Mitte mit einer seichten 
Rinne versehen. Die Querbanderung der Schmelzfacetten ist oft sehr deutlich, die 
Rippung derselben aber im Vergleich zu andern Formen unbedeutend ; bei dem eben 
erwahnten jugendlichen Individuum zeigt die Aussenfacette in der Mitte eine ziem- 
lich prononeierte Rippe ; auf der Innenseite ist manchmal in der Nahe der Vorder- 
kante eine seichte Rinne, weiter naeh hinten eine schwache Rippe bemerkbar ; oft 
findet man aber, namentlich im hintern Verlauf des Zahnes, beide Facetten voll- 
kommen glatt. Die Pulpahohle bleibt wie bei Sus zeitlebens offen (Fig. 27, Tab. VII). 

Die machtigen C sup. sind beim erwachsenen Tiere und schon friihzeitig 
beim heranwachsenden vollstandig von Schmelz entblosst. Sie tragen vorn oben 
und hinten unten eine tiefe Rinne (obere und untere Breitseitenrinne) und sind 
in dieser Richtung, von vorn oben nach hinten unten, d. h. merkwiirdiger Weise 
annahernd senkrecht zur Ebene der Biegung comprimiert; eine dritte Rinne 
(Schmalseitenrinne) findet sich vorn unten im vordern Teil der Par tie, welche durch 
die Usur abgetragen wird. Wie die untern, sind auch diese obern Caninen ganz 
zur Hypselodontie iibergegangen. 

Legt man einen solchen C sup. neben den entsprechenden Zahn von Sus 
oder Potamochoerus, so ist es bei dem Mangel der Schmelzbander und der selt- 
samen Verteilung der Rinnen unmoglich, die Facettenhomologien zu erkennen und 
es kann sogar ein Zweifel daran aufkommen, ob derselbe uberhaupt nach dem 
namlichen Plane gebaut sei. Im Museum zu Florenz fand ich nun zwei jugendliche 
Phacochoerusschadel, an welchen die noch intacten Spitzen der Caninen (Fig. 8 u. 9, 
Tab. VIII) zu sehen sind, die ich, dank dem freundlichen Entgegenkommen von Hrn. 
Pcof. Griglioli, aus den Alveolen herausheben und einer genauen Priifung unter- 
werfen konnte. Dabei ergab sich. dass sich die C sup. bei Phacochoerus durchaus 
nach dem namlichen Grundplane, wie bei Sus entwickelt haben und ihre seltsame 
Gestalt lediglich einer aussergewohnlich starken Entwicklung der 
Hinterfacette verdanken. 

Die ausserste Spitze tragt, wie bei Sus, eine continuierliche Schmelzkappe. 
Von dieser laufen die bekannten drei Bander wurzelwarts; das gerippte Unter- 
seitenband, von dem manchmal an betrachtlich altern Schadeln noch Spuren nach- 
weisbar sind, mag etwa eine Lange von 6 cm erreichen, • ist aber nur etwa 5 bis 
6 mm breit. Es folgt der wulstigen Erhebung zwischen der Schmalseitenrinne und 
der untern Breitseitenrinne; die Erhebung entspricht mithin der beschmelzten 
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Unterfacette des Sus-Hauers. Das, wie auch meistens bei Sus, als eine einfache 
Rippe entwickelte vordere der beiden obern Schmelzbander, das die Grenze von 
Vorder- und Oberfacette bezeichnet, verliert sich schon in betrachtlich grosserer 
Nahe der Spitze. Es folgt der wulstigen Erhebung jenseits der Schmalseitenrinne, 
und demgemass ist also das Gebiet dieser Rinne als das Aequivalent der Vorder- 
facette von Sus zu betrachten. Das noch schwacher, nur als ein kleiner Zipfel, 






Fig. VI. Querschnitte durch die Spitze und durch den hintern Verlauf eines G sup. 

von Phacochoerus. u) Unteres Schmelzband. v) Vorderes oberes, h) hinteres oberes, h') accessorisches 

Band, a Schmalseitenrinne. /? obere Breitseitenrinne. y untere Breitseitenrinne. 

entwickelte hintere der beiden obern Schmelzbander folgt unmittelbar hinterwarts 
der obern Breitseitenrinne'; diese letztere liegt daher in der hintern Partie der 
Oberfacette. Gleich jenseits des zuletzt erwahnten Bandes, folgt noch eine weitere 
ahnliche zipfelformige Verlangerung der Schmelzkappe, offenbar die Andeutung des 
auch bei Sus gelegentlich vorkoramenden accessorischen Bandes in der Hinterfacette. 
Zwischen diesem letztern Zipfel und dera Unterseitenband ist die Schmelzkappe, 
welche im Bereich von Ober- und Vorderfacette gegen IV2 cm lang ist, tief ein- 
geschnitzt, bis 2 mm hinter der Spitze. Die untere Breitseitenrinne und ein guter 
Teil des zwischen Ihr und der obern Breitseitenrinne liegenden machtigen Walles 
gehoren also zur Hinterfacette im Sinn von Sus; welche mithin hier ganz ausser- 
ordentlich stark entwickelt ist. 

Der obere und namentlich auch der vordere und hintere Alveolarrand der 
C sup. springen bei Phacochoerus noch weit starker als bei Sus und Potamochoerus 
iiber die Wangenflache vor. Die Alveolarrander bilden also eine starke, bios unten, 
wo sich der C inf. stutzend anlegt, aufgeschlitzte Rohre, deren Zweck es offenbar 
ist, den riesigen Waffen die notige Festigkeit zu geben, indem ja die Alveolen bei 
ihrer queren Stellung keine Vertiefung zulassen, wie diejenigen der Mandibular- 
caninen. Auf diesen Rohren sind die bei Potamochoerus so machtig entwickelten 
Cristen nur als schwache Erhebungen angedeutet. 
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Diese gewaltige Bewehrung kommt beiden Geschlechtern von Phacochoerus 
zu. Wenn ein Geschlechtsunterschied besteht, so ist er jedenfalls sehr geringfugig ; 
er diirfte sich eher in der Grosse der ganzen Tiere als in der relativen Starke 
ihrer Waffen kundgeben. Ob das Weibchen, wie bei Potamochoerus, sich erst 
nachtr&glich dem Eber conformiert hat, lasst sich bei dem ganzlichen Mangel an 
palaeontologischen Documenten gegenwartig nicht entscheiden. 

Sehr wahrscheinlich liegt die Erklarung fur die gleichartige Ausrttstung 
beider Geschlechter in dem Umstande, dass die Hauer bei Phacochoerus, wenigstens 
teilweise, andern Zwecken dienen als bei Sus. „TJm Aesung zn nehmen — schreibt 
Brehm — fallt das Tier auf seine Handbeugen, rutscht, mit den Hinterlaufen nach- 
stemmend, auf den dicken Schwielen, welche jene bedecken, vorwarts und wuhlt 
nun, mehr die Gewehre als die Rtisselscheibe benutzend, tiefe Furchen aus, 
urn zu seiner Lieblingsnahrung, Pfianzenwurzeln und Knollen, zu gelangen." Der 
Verfasser des „Tierlebens" erklart sich aus diesen Gewohnheiten zunachst die 
eigentumliche Gestalt, welche die Hauer bei Phacochoerus annehmen ; dieselben sind 
aber ebensosehr geeignet, die Uebertragung der Eckzahnverstarkung auf die Bache 
verstandlich zu machen*). 

Die so eigentumliche Entwicklung der Caninen diirfte fast noch in ausge- 
sprochenerer Weise als diejenige der Molaren dafiir sprechen, dass Phacochoerus 
seine Differenzierung ganz unabhangig vom Susstamme erworben hat. Insbesondere 
das so abweichende Grossenverhaltniss zwischen obern und untern Caninen scheint 
mir zu denjenigen Eigenschaften zu gehoren, die gleich von vorneherein vorbereitet 
werden. So lange wir uber keine positiven Daten verfiigen, die in entgegengesetztem 
Sinne sprechen, halte ich es desshalb fur sehr wahrscheinlich, dass sich die Stamme 
Sus und Phacochoerus schon vor dem Zeitpunkt getrennt haben, da die Eckzahne 
begannen sich zu verstarken, also im untern Oligocaen, wenn nicht noch friiher. 
Ob der Querschnitt der untern Caninen eine nahere Beziehung zum Verrucosus- 
Stamme andeutet, kann erst die Zukunft lehren ; vorderh and wage ich kein Gewicht 
auf diese Uebereinstimmung zu legen. 

Hier miissen wir aber nun nochmals auf die Fossilien von Ain- el-Bey zuriick- 
kommen, welche Thomas unter dem Namen Sus phacochoeroides beschrieben und 
abgebildet hat. Ich glaube oben nachgewiesen zu haben, dass weder die uppige Talon- 
structur noch die Kronenhohe des fraglichen M 3 Anlass zur Annahme eines gene- 



*) Es ware interessant, zu'wissen, ob etwa Potamochoerus einen ahnlichen Gebrauch von 
seinen Eckzahnen macht. 
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tischen Zusammenhangs zwischen dem Suiden des algerischen Pliocaens und dem 
recenten Phaeochoerus giebt, sondern dass es sich dabei einfach urn Terminal- 
erscheinungen handelt, die durchaus im Plane von Sus liegen und nur eine ent- 
fernte Analogie zu den fur Phaeochoerus charakteristischen Eigenheiten darstellen. 
Nun hat aber Thomas mit dem Mandibularstuck, das die drei Molaren tragi, ein 
zweites gefunden und abgebildet, das die grosste Aufmerksanikeit verdient. Es 
handelt sich um ein Fragment aus dem vordern Teil der rechten Mandibel, das 
den Stumpf eines Caninen enthalt. Dieser Canin stimmt nicht nur im Querschnitt 
und in der Beschaffenheit seiner Facetten (glatte Hinterfacette, starke Rippe in 
der Mitte der Aussenfacette, schwache im hintern Teil der Innenfacette), sondern 
was noch auffalliger ist, auch in der Ausladung genau mit Phaeochoerus iiberein. 
Das vorhandene Knochenstiick lasst deutlich die bei bewehrten Suiden stark aus- 
gebildete Concavitat hinter dem Caninen erkenneri, in der das Foramen mentale 
liegt. Ich habe es vergeblich herumgedreht, um es in die Lage der entsprechenden 
Partie bei Sus zu bringen; das eine Mai stimmte die Richtung der Knochenober- 
flache, aber diejenige des Caninen nicht; das andere Mai umgekehrt. Wogegen 
sich die Uebereinstimmung mit Phaeochoerus, bei dem der Canin so viel starker 
ausladt, sofort ergab. Der obere Mandibularrand hinterwarts des Eckzahns ist durch 
Rollung etwas erniedrigt. In einiger Entfernung hinter der Caninalveole folgen auf 
demselben zwei runde und ein dreieckiges Lochchen, die -mit cristallmischer Masse 
gefullt sind und die ich nicht fur Praemolaralveolen, sondern fur einfache Porosi- 
taten des Knochens halte. Der hintere Bruchrand geht aber durch eine zweifellose 
Alveole, in der sogar noch das Fragment einer kraftigen Wurzel sitzt. Dieselbe 
steht zu nahe beim Caninen, um von P t herriihren zu konnen; das Tier scheint 
demgemass noch einen kraftig entwickelten P g oder gar einen P 3 besessen zu haben, 
was im Hinblick auf sein pliocaenes Alter nicht gegen einen directen Zusammen- 
hang mit dem recenten Phaeochoerus sprechen wiirde. 

Es liegt also kein triftiger morphologischer Grund dagegen vor, dieses 
Fundstiick einem fossilen Phaeochoerus zuzuschreiben, was mir um so 
erlaubter scheint, als, wie wir oben sahen, dieses heute auf das aethiopische Africa 
beschrankte Genus, thatsachlich durch Pomel fossil in Nordafrica nachgewiesen ist. 
Dass sich Reste desselben neben denen eines armatus-artig differencierten Sus vor- 
finden, ware mithin ein merkwurdiger Zufall, aber keine Unmogliehkeit Sollte 
durch neue Nachforschungen dennoch die Zusammengehorigkeit der beiden Thomas- 
schen Fundstiicke erwiesen werden, so konnte ich diese seltsame Mischgestalt aus 
den anlasslich der Molaren geltend gemachten Grunden gleichwohl nicht als einen 
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directen pliocaenen Vorlaufer von Phacochoerus, sondern hbchstens als einen in den 
Molaren suin differenzierten Ableger des Phacochoerusstammes gelten lassen. Die 
blosse Existenz von Phacochoerus muss uns darauf gefasst machen, dass sich mit 
der Zeit eine Reihe fossiler Suiden einstellen wird, die sich an denselben anschlies- 
sen, ohne in seine directe Ahnenreihe zu gehoren. Noch in alien Fallen, in welchen 
die Palaeontologie die Geschichte eines solchen isolierten Typus aufdeckte, hat sich 
auch ein mehr oder minder grosser Schwann derartiger . Seitenverwandten einge- 
stellt; ich erinnere nur an Camelus, Camelopardalis, Dicotyles etc. 

Eine sehr ahnliche Bewehrung wie Phacochoerus besitzt der mannliche 
Listriodon. Dieselbe wurde bekanntlich zuerst von H. v. Meyer unter der Bezeich- 
nung Calydonius tener und trux bekannt gemacht, in demselben Artikel des 
N. Jahrbuchs fur Mineralogie von 1846, in dem er fiir die Backzahne den Namen 
Listriodon vorschlug. Die durch Bayle in die Litteratur gebrachte und seither oft 
wiederholte Notiz, Meyer habe die obern Caninen als C. trux von den untern als 
C. tener unterschieden, ist, wie man sich durch Nachschlagen des genannten Ar- 
tikels iiberzeugen kann, unrichtig. Meyer hat vielmehr sofort die Analogie dieser 
Bewaffnung mit Phacochoerus erkannt und hervorgehoben. Zur Aufstellung zweier 
Species veranlasste ihn der Umstand, dass sich unter den ihm von Nicolet tiber- 
sandten C sup. von La Chaux-de-fonds ein Exemplar befand, das betrachtlich 
schwacher war, als die ubrigen. Auch Lartet, der den Caninen von Listriodon in 
den von ihm ausgebeuteten Fundorten des Gers wohl schon vor H. v. Meyer be- 
gegnet war, hat die Natur derselben nicht sofort erkannt ; er schrieb sie, was 
damals sehr nahe lag, seinem Sus simorrensis zu. Erst Bayle, der sowohl die 
v. Meyer'schen als die Lartet'schen Materialien untersuchen konnte, hat dann 1855 
die gesammte Bezahnung des Listriodon richtig zusammengestellt. Gregenwartig 
liegen sowohl die obern als die untern mannlichen Caninen in mehreren Dutzenden 
von Exemplaren in den Sammlungeii. 

Der C sup. starker Individuen iibertrifft denjenigen von Phacochoerus noch 
an Machtigkeit; an einem vor mir liegenden, von Prof. Jaccard bei Locle gefun- 
denen Exemplare (Akademie-Sammlung Neuenburg) misst beispielsweise der grosste 
Umfang 12 cm. Die Kriimniung 1st eher starker als bei Phacochoerus, die Lange 
mag ungefahr die gleiche sein. Grleichwohl sind diese gewaltigen Zahne nicht voll- 
standig hypselodont, vielmehr verjungen sie sich gegen das Wurzelende zu unter 
starker Einengung der Pulpahohle, ganz ahnlich wie bei dem Suiden von Roussillon ; 
diese Erscheinung scheint mir bei Listriodon sogar noch etwas markierter zu sein, 
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es ist nicht unmoglich, dass es im hohen Alter doch noch zur regelrechten Wurzel* 
bildung kam. Eine intacte Wurzelspitze habe ich freilich nie gesehen. 

Der Schmelz ist viel ergiebiger entwickelt als bei Phacochoerus imd genau 
wie bei Sus verteilt, woraas hervorgeht, dass auch der Hauer von Listriodon sich 
nach dem oben dargelegten Plane ausgebildet hat, Sehr schon lassen sich diese 
Verhaltnisse an der Spitze von La Grive (Lyon, Palais St. Pierre) feststellen, welche 
Deperet (1887, pag. 231) abgebildet hat. Man sieht hier eine .wie bei den recenten 
Sues sehr knapp bemessene Schmelzkappe , von der die drei typischen Bander 
wurzelwarts ziehen. Das breite Band der Unterseite zeigt nicht die kraftige Rippung 
von Sus, sondern eine feine mit Kornelung verbundene Streifung; es reicht bis in 
die Gegend, wo sich der Zahn wieder zu verjungen beginnt. Die beiden obern 
Bander sind auch hier nur als schmale Kanten entwickelt und verlieren sich schon 
weiter vorne (s. Tig. 5 bei Kittl). An der Caninspitze in Lyon liegen sie auf 
vorspringenden Wallen des Dentinkorpers, wodurch ihre urspriingliche Rolle — 
als Kanten des zweischneidigen Urcaniiien — noch deutlich markiert wird. Hier 
springen auch die beiden untern Kanten, die Bander des untern Schmelzbandes 
scharf vor, da die schmelzlosen Seitenflachen, namentlich die vordere, concav sind, 
sodass der Querschnitt in ganz ausgesprochener Weise die Gestalt eines ungleich- 
seitigen Vierecks annirarat (s. Fig. 2 b bei Deperet). Im hintern Teil des Zahnes, 
der an den meisten Fundstucken allein erhalten ist, gent derselbe mehr in die- 
jenige eines Dreiecks mit sehr stark abgerundeten Ecken iiber (s. Fig. 6 bei Kittl). 
Die nahere Analogie mit Phacochoerus giebt sich also wesentlich nur in der Starke 
kund. Die unverhaltnissmassige Entwicklung der Hinterfacette, welche fur dieses 
letztere charakteristisch ist, fehlt. 

Die untern Caninen sind auch hier auf der Hinterfacette von Schmelz ent- 
blosst. Ihr Querschnitt ist schwach scrofisch, nahert sich aber bei manchen Indivi- 
duen stark dem Verrucosus-Typus. Die beiden Schmelzfacetten zeigen keine Rippen, 
sondern nur eine sehr leichte Langsstreifung ; die Querbanderung ist nicht immer 
deutlich constatierbar. Auf der Innenfacette macht sich etwas hinterhalb der 
Vorderkante eine seichte Binne bemerkbar. Die Hinterfacette ist glatt. Die Pulpa- 
hohle bleibt zeitlebens offen wie bei Hyotherium und Sus. Von den zuweilen an 
den gleichen Fundorten (Steinheim, La Grive-St. Alban) vorkommenden C inf. des 
Hyotherium simorrense unterscheiden sich diese Zahne durch ihre bedeutendere 
Starke, durch ihre weniger ausgesprochen scrofisch ea Facettenproportionen, durch 
den Mangel einiger fur die Scrofa-Schweine charakteristischer Sculpturen, wie ins- 
besondere der Aussenfacettenrinne unmittelbar vor der Hinterkante. Die in der 
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Pariser Sammlung befindlichen Caninen von Simorre, welche Blainville PI. IX unter 
der Bezeichnung „Sus scrofa?" abbildet, riihren von Listriodon her; der Querschnitt 
des C inf. ist etwas zu verrucosusartig angegeben. Ob auch der von Gervais pag. 179 
sub „Sus choerotherium" erwahnte Eckzahn aus dem terrain miocene d'Aillas (Gi- 
ronde) zu Listriodon gehort, muss ich dahingestellt sein lassen, da ich dieses Fund- 
stuck in der Sammlung zu Bordeaux nicht bemerkt habe (cfr. Tab. VII, Fig. 28 ff.). 

Die Ausladung der Listriodon-Hauer ist wie ihre Starke ungefahr dieselbe 
wie bei Phacochoerus, also eine viel bedeutendere als bei Sus. Die Alveolarrander 
der C sup. sind, wie bereits von Filhol an dem von ihm abgebildeten Schadel con- 
statiert wurde, ganz wie bei den Phacochoeren, zu einer unten aufgeschlitzten Rohre 
verlangert. Die Alveolarcrista scheint nach diesem Schadel hier nicht einmal an- 
deutungsweise vorhanden zu sein. 

Die ziemlich namhaften Grossendifferenzen zwischen den verschiedenen 
Listriodon-Hauern glaube ich um so eher einfach durch individuelle Variation er- 
klaren zu sollen, als wie oben hervorgehoben wurde, auch die Dimensionen der 
Backzahne auf namhafte Grossenschwankungen hinweisen. Der C sup. von La 
Chaux-de-fonds, auf welchen sich die Bezeichnung Calydonius tener bezieht, ist 
kaum starker als derjenige eines sehr kraftigen Sus, dazu auffallig stark gebogen ; 
er tragt aber insbesondere in der Schmelzbeschaffenheit die typischen Charaktere 
von Listriodon an sich. Die aus dem Orleanais stammenden und dem L. Lockhajti 
zuzuschreibenden Caninen in der Pariser Sammlung sehen denjenigen von L. splen- 
dens zum verwechseln ahnlich; das gleiche gilt von zwei C sup. von Grimmelfingen 
in der Stuttgarter Sammlung. Es hat demnach denAnschein, dass in der Ent wick- 
lung der Listriodon-Hauer mit dem Untermiocaen Stillstand eintrat und dass es 
gar nicht im Plane dieses Stammes lag, auch die C sup. zur vollstandigen Hypsel- 
odontie uberzufuhren. 

Im Gegensatz zum weiblichen Phacochoerus besitzt nun der weibliche Li- 
striodon verhaltnissmassig nur schwache Caninen. Dieselben sind vorderhand, trotz 
der Haufigkeit des Tieres, in den Sammlungen ausserordentlich sparlich vertreten. 
An der schonen, schon von Blainville abgebildeten Mandibel von Simorre in Paris 
sind die beiden C inf. zu sehen. Sie sind nicht nur, wie ublich, auf der Hinterseite 
usiert, sondern tragen auch vorn eine etwas schief nach hinten innen gerichtete 
Usur, die nur von I 3 sup. herruhren kann und ausserdem eine Querusur an der Spitze. 
Der Querschnitt ist gewissermassen ultra-verrucos, insofern als die Hinterfacette 
entschieden etwas nach innen schief gestellt und die Aussenfacette eine Spur breiter 
als die Innenfacette ist. Wir haben also auch hier wieder die bei den Formen des 
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altweltlichen Hauptstamraes iiberall beobachtete Erscheinung vor uns t dass die 
weiblichen Eckzahne sich mehr vom scrofischen Typus entfernen als die mannlichen. 
Die Aussenseite der.Wurzel zeigt eine starke Rinne, die auf ursprungliche ' Zwei- 
wurzligkeit hindeutet. Die proportionale Starke dieser Zahne entspricht ungefahr 
der beim weiblichen Sus Strozzii beobachteten ; irgend ein Anzeichen beginnender 
Hypselodontie lasst sich nicht constatieren. Die Ausladung ist etwas starker als 
beim weiblichen Sus scrofa. Ich habe den C dext. in Fig. 1, Tab. V von innen 
und aussen abgebildet. Im Palais St. Pierre zu Lyon sah ich ein etwas schwacheres, 
aber frischeres Exemplar dieses Zahnes von La Grive-St. Alban. Die unbeschadigte 
Vorderkante ist stark convex. Die kraftige Andeutung ursprunglicher Zweiwurzlig- 
keit und die eigentumliche Schragstellung der, wie es scheint, schmelzlosen Hinter- 
facette finden sich auch hier. Das Schmelzblatt der Innenfacette ist hinten unten 
in der bekannten Weise umgeschlagen. 

In Fig. 2, Tab. V ist ein C sup. 9 abgebildet, den ich in der Pariser Samm- 
lung bei dem von Blainville abgebildeten Schadel vorfand und der zu demselben 
zu gehoren scheint. Er ist kraftig ausgebildet ; die Krone kurz aber verdickt, vor- 
zugsweise durch starke WSlbung der Unterseite ; die Wurzeln sind noch nicht voll- 
standig verschmolzen. Der Schmelzbelag zeigt auf der Unterseite dieselbe Kornelung 
wie an den Hauern und verlangert sich in der Mitte etwas in Zungenform. Auch 
an den Kanten, die nicht sehr scharf markiert sind, verlangert sich das Email 
etwas wurzelwarts (s. Aussenansicht). Die Vorderfacette ist deutlicher angelegt als 
die Hinterfacette. 

In der Pariser Sammlung fand ich nun ferner den in Fig. 5, Tab. V wieder- 
gegebenen Zahn, den schon Blainville, freilich in starker Reduction, auf der PI. I 
von Choeropotamus mit Molaren von Listriodon Lockharti unter der Bezeichnung 
„ Choeropotamus ? de l'Orleanais" abgebildet hat. Ich stehe nicht an, denselben als den 
C sup, des weiblichen Listriodon Lockharti in Anspruch zu nehmen. Er ist be- 
trachtlich schwacher und compresser als der vorige, die Spaltung seiner Wurzel 
noch unverwischter. Die Hinterkante ist concav, durch begleitende Rinnen ver- 
scharft und endigt unten mit ein em talonartigen Yorsprung. Die Vorderkante ist 
convex und wendet sich unten, was sehr bemerkenswert ist, wie an den obern 
Praemolaren, nach der Innenseite, was an dem vorigen Zahn der starkern Usur 
wegen minder deutlich ist. Die beiden Seiten sind in ganz ahnlicher Weise wie 
bei L. splendens gewblbt, nur in geringerem Grade. Dieser Zahn ist iibrigens nur 
durch den Verlauf der Vorderkante und die etwas grossere Dicke von dem C sup. 
des weiblichen Hyotherium Sommeringi unterschieden. 
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Legt man die beiden Zahne aus dem Orleanais und dem Gers neben ein- 
ander, so lasst sich nicht verkennen, dass bei Listriodon beim Uebergang vom 
untern ins mittlere Miocaen in der Ausbildung der weiblichen Caninen ein kleiner 
Progress stattfindet, analog dem — allerdings intensivern — , den wir oben fiir Pota- 
mochoerus nachgewiesen haben. Diese Wahrnehmung legt die Frage nahe, ob nicht 
vielleicht wahrend des mittleren Miocaens dieser Entwicklungsprocess noch weiter 
gediehen sei, und ob nicht schwache Hauer, wie derjenige, auf welchem der Caly- 
donius tener von La Chaux-de-fonds beruht, von fortgeschrittenen Bachen her- 
riihren kSnnten, woraus sich dann auch die so auffallige Seltenheit der kleinen 
weiblichen Eckzahne erklaren wiirde. Mit volliger Sicherheit lasst sich diese Frage 
vorderhand nicht entscheiden, indess scheint mir die grossere Wahrscheinlichkeit 
doch fiir die oben geltend gemachte Auffassung der schwaehern Hauer zu sprechen. 
Es ware fast undenkbar, dass keine Zwischenstadien zum Vorschein gekommen 
sein sollten, wenn wirklich die weiblichen Caninen im Verlauf des mittlern Miocaens 
einen so intensiven Umwandluhgsprocess durchgemacht hatten. 

Untere Caninen des weiblichen L. Lockharti sind mir nicht zu Gesicht gfe- 
kommen. Biejenigen an der Mandibel des L. latidens von Veltheim haben etwas 
langere Kronen, als der vorhin beschriebene von La Grive, stimmen aber im Quer- 
schnitt mit demselben uberein. Ob auch hier das innere Schmelzblatt am Unter- 
ende umgeschlagen ist, lasst sich nicht constatieren, da beide Exemplare in der 
untern Partie mehrfach gebrochen und verkittet sind. 

Ist es fiir Phacochoerus wahrscheinlich, dass er die hauerartige Entwicklung 
seiner Eckzahne unabhangig vom Scrofa-Stamme erworben hat, so steht diess fiir 
Listriodon vollig ausser Zweifel, indem es ja Zeit- und Tischgenosse der Hyo- 
therien ist. Die Thatsache, dass gleichwohl die Entwicklung nach genau demselben 
Grundplane erfolgt, verdient unter diesen Umstanden nochmals mit besonderm Nach- 
druck hervorgehoben zu werden. Auch nachdem sich die Stamme getrennt 
haben, giebt sich hier in der Art der Weiterentwicklung noch ihre ur- 
sprungliche Einheit kund. Besonders merkwiirdig, ja geradezu verbluffend, ist 
aber die Thatsache, dass diese mit hauerartigen Eckzahnen ausgeriisteten Genera 
alle altweltliche sind, wahrend die amerikanischen Dicotyliden, die mit dem alt- 
weltlichen Hauptstamme doch so augenscheinlich naher verwandt sind als Listrio- 
don und wahrscheinlich auch als Phacochoerus, ihre Caninen nach einem ganz 
andern Plane vergrossern. Dieser Sachverhalt erinnert an diejenigen Falle morpho- 
logischer Analogie, die man als „ Symmorphismus des Vaterlandes" verstehen kann. 
Allein ich weiss mir gar keine Rechenschaft davon zu geben, welche Bedingungen 
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des altweltlichen Wohnplatzes, die dem neuweltlichen abgehen, hier im Spiele sein 

konnten. — 

Listriodon ist noch in anderer Hinsicht bedeutungsvoll ; es ist die alteste 
unter den mit Hauern ausgeriisteten Suidenformen und hat also gewisser- 
maassen den Hauer-Typus des Eckzahnes ereiert. Naturlich ist es kein Zufall, dass, 
wie wir oben sahen, hier gerade auch zum ersten Mai eine Reduction des Prae- 
molargebisses zu constatieren ist; wir werden unten noch auf diesen Zusammen- 

hang zuriickkommen. 

Der Vorsprung, den Listriodon im mittleren Miocaen vor den Formen des 
Hauptstammes besitzt, lasst mit Bestimmtheit darauf schliessen, dass es denselben 
auch in weiter zuriickliegenden Perioden in der Entwicklung der Eckzahne urn 
einen Schritt voran sein wird. Im Hinblick auf die Reconstruction der Stammes- 
geschichte dieses seltsamen Tieres ist es wichtig, sich diess zu vergegenwartigen. 
Wie wir oben sahen, sind bisher keine Fossilien nachgewiesen, aus denen man auf 
das Vorhandensein des Listriodonstammes im obern Oligocaen von Europa schliessen 
konnte. Dagegen wurde darauf aufmerksam gemacht, dass die als Doliochoerus 
bezeichneten Gebisspartien ernes" unteroligocaenen Suiden aus dem Quercy gewisse 
Eigentiimlichkeiten besitzen, die bei einem Vorlaufer von Listriodon zu erwarten 
waren. Wir miissen hier nun nochmals auf die beiden Mandibeln in der Pariser 
Sammlung mit der Etiquette „Palaeochoerus, Phosph. du Quercy 1893-11", die 
oben dem Genus Doliochoerus zugewiesen wurden, zuriickkommen. An der einen 
derselben — der rechten — geht der vordere Bruch durch die Caninalveole. Es 
lasst sich constatieren, dass die Ausladung ziemlich betrachtlieh war — die hintere 
Tnnenkante stellt sich in die Langsaxe des P 4 — und dass der Querschnitt ge- 
massigt scrofische Gestalt wie bei Listriodon hat. Noch wichtiger aber ist der 
Aufschluss, den die Alveole uber die Starke des Caninen giebt. Sie endigt stumpf 
an der Symphysenhinterwand, welche an dieser Stelle auf Milimeterdicke reduciert 
ist und ihre Hinterfacette behalt auf eiue Strecke von drei Centimeter die con- 
stante Breite von 9 mm bei ; daraus lasst sich mit Bestimmtheit abnehmen, dass 
der Canin in der Hypselodontie schon weit vorgeschritten und am vorliegenden 
Exemplar noch wurzellos war. Er war demnach entschieden zu terminal ausge- 
bildet " ftir einen unteroligocaenen Vorlaufer der Palaeochoeren, besass aber gerade 
diejenigen Eigenschaften, die bei einem M Prolistriodon K dieses geologischen Alters 
zu erwarten waren. An der andern Mandibel ist ein ziemlich weit unter der Krone 
und dem Alveolarrand abgebrochener Wurzelstumpf zu sehen, der mir etwas stark 
vorkommt, urn auf das weibliche Geschlecht des gleichen Tieres gedeutet zu werden. 
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Ich begniige mich hier mit diesen Andeutungen ; breitereMaterialien werden hoffent- 
lich bald bestimmtere Anhaltspunkte liefern. 

Alle bisher angefiihrten Modificationen des altweltlichen Eckzahntypus werden 
an Abenteuerlichkeit ubertroffen durch die Bewehrung des mannlichen Babirussa. 
Hier tritt der ganz unerhorte Fall ein, dass die oberen Caninen sich der 
Beriihrung mit den unteren entziehen*) und direct nach oben wachsen, 
die Oberlippen, die sie bei andern Formen nur zuriickschlagen, brutal 
durchstechend. Ihre Alveolen sind dem Kieferrande in der seltsamsten Weise 
candelaberartig angeheftet, bald nahezu senkrecht gestellt, bald merklich nach vorn 
geneigt; nach hinten setzen sich dieselben in eine Crista fort, die der Alveolar- 
crista von Sus homolog sein mag; die Alveolen selbst erzeugen hier anstatt der 
letztern die Kanale zu beiden Seiten der Schnauze, durch welche die Sehne des 
Ktisselmuskels lauft. 

Der Querschnitt der schliesslich gemshornartig umgebogenen, continuierlich 
wachsenden Zahne, stellt ein nicht ganz regelmassiges Oval mit etwas abgeplatteter 
Innenseite dar. Kanten fehlen ganzlich, wohl aber treten bei kraftigen Exemplaren 
meistens Furchen auf, je eine jederseits in der Hinterhalfte, eine dritte vorn aussen, 
iibrigens seiten alle drei am gleichen Zahne. Gleich wie im Genus Phacochoerus 
hat sich die Schmelzbekleidung bei dem erwachsenen Tiere vollstandig verloren.- 

Leider fehlt es nun in den continentalen Museen, soweit ich sie kenne, an 
denjenigen Entwicklungsstadien, welche iiber die Facettenhomologien und fiber das 
Zustandekommen der eigentumlichen Stellungsverhaltnisse beim Individuum, das 
zweifellos auf den analogen phylogenetischen Vorgang einiges Licht werfen wiirde, 
vollig klaren Aufschluss geben konnten, und die Sammlungen Londons scheinen, 
Ayenn man nach den freilich nicht mehr ganz neuen gedruckten Catalogen urteilen 
darf, nicht besser ausgeriistet zu sein. Die verschiedenen Ferkelschadel, die ich 
untersuchen konnte, erwiesen sich als zu jung, die zahlreichen in der letzten Phase 
des Zahnwechsels befindlichen als zu alt, um die gewiinschten Feststellungen zu 
gestatfcen. Zwei Schadel in Leiden (h mit 21,5 cm Basallange und i mit 17,7 cm 
Basallange), welche die gesuchte Altersstufe reprasentieren, gehoren unglucklicher- 
weise gerade dem sonst so seiten vertretenen weiblichen Creschlechte an. 

Immerhin lassen sich einige Anhaltspunkte beibringen. Zunachst lassen die 



*) Bei Owen (Odontography pag. 548) und Giebel (Saugetiere pag. 231) findet sich ratselhafter- 
weise die vollkommen irrige Angabe, die C inf. usieren sich an den G sup. 
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verschiedenen Ferkelschadel keinen Zweifel dariiber, dass die Milehcaninen genau 
die namliche Gestalt haben, wie bei Sus, wbvon unten noch die Rede sein wird. 
Der Schadel eines mannlichen Neugeborenen in der Basler Sammlung (77 mm Basal* 
lange) zeigt ferner, dass dieselben zur Zeit der Geburt auch nach Stellung und 
Beschaffenheit ihrer Alveole kaum von diesem abweichen. Sehr bald darauf und, 
wie es scheint, schon bevor sich der Ersatzkeim zu entwickeln beginnt, fangt aber 
die Alveolargegend an, sich zu verandern. Es entsteht eine schrag nach aussen 
oben vorspringende Crista, nicht wie bei Sus auf der Aussenwand der Alveole, 
sondern unter dieser letzfcern, sodass diese selbsfc und der in ihr steckende Milch- 
canin mit emporgehoben werden. 

An den drei mannlichen Ferkelschadeln m, 1 und k der Leidener Sammlung 
mit 118, 131 und 171 mm Basallange, lassen sich die Anfangsstadien dieses inter- 
essanten Processes Schritt fur Schritt verfolgen. An dem letztgenannten steht der 
wagrechte Oberrand der Crista schon einen Centimeter iiber dem Kieferrand; der 
Milchcanin sitzt in der vordern obern Ecke derselben, noch immer wie beim Neu- 
geborenen, etwas ausladend nach vorn unten gerichtet. Unter der Crista, oder, wenn 
man will, unten in derselben, ist aber hier bereits der Ersatzkeim bemerkbar, leider 
so verdeckt, dass man ohne mechanische Eingriffe sich weder iiber seine Lage noch 
iiber seine Beschaffenheit Aufschluss verschaffen kann. Gerade hier, wo die inter- 
essanteste Phase der Entwicklung beginnt, bricht nun aber die Leidener Serie ab.~ Wie 
die Spitze bei ihrer ersten Anlage gerichtet ist, wie stark und in welchem Sinn 
sie sich etwa schon in der Alveole dreht, muss vorderhand dahingestellt bleiben. 

Die anfanglich gewiss auch hier vorhandene terminale Schmelzkappe, welche, 
wie bei Phacochoerus, allein sichern Aufschluss iiber die Facettenhomologien geben 
konnte v ist selbst an den jiingsten Exemplaren von Ersatzcaninen, die mir zu Ge- 
sicht gekommen, spurlos verschwunden, so z. B. an denjenigen eines Schadels der 
Winterthurer Sammlung, die auf der vordern Kurve 8 cm messen und denjenigen 
des Schadels 3453 des Dresdener Museums, an welchen genannte Strecke erst 7 cm 
lang ist, wovon 5 auf den in der Alveole sitzenden Teil entfallen, sodass ein 
Spitzchen von hochstens l l /a cm aus der durchspiessten Lippenhaut hervorgeragt 
haben durfte. Vermutlich erklart sich das iiberaus fruhe Verschwinden der Schmelz- 
kappen daraus, dass das Durchstechen der Lippen einen Reiz hervorruft, welcher 
das Tier zu haufigem Scheuern veranlasst. 

An Schadeln, wie die genannten, sind nun aber die Zahne regelmassig 
noch stark vorgelehnt, ihre Alveolarrohre ist noch niedrig und, was sehr wichtig 
ist, vorn aussen, nahe der Vorderkante, durch einen schmalen, aber tiefen, 
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oft nahezu bis auf die Basis hinabreichenden, Schlitz gei5ffn6t (Fig. 43, 
Tab. VII), der zweifellos die Stelle bezeichnet, wo die Alveole urspninglich aufge- 
brochen ist, so dass man annehmen darf, die Vorlehnung sei zur Zeit des Dureh^ 
bruchs noch grosser. Aus der Lage dieses Schlitzes scheint sich ferner zu ergeben, 
dass die so complete Aufwartsdrehung des ganzen Zahnes in einer Vertical- 
ebene erfolgt, die nur massig nach hinten mit der Sagittalebene des 
Schadels eonvergiert und dass demgemass die vordere Aussenseite des Zahnes 
bei Babirussa der Unterfacette und ursprtinglichen Innenseite bei Sus gleich zu 
setzen sei. 

Das nachstliegende Vergleichsobject ist Phacochoerus mit seiner weit aus- 
ladenden AlveolarrOhre. Denkt man sich diese an der Basis eingeschnurfc, darin 
aufwarts gebogen und den so weitklaffenden Schlitz der Unterseite, der nunmehr 
nach aussen gekehrt ist, durch Vorwachsen der Seitenrander — also nicht von der 
Basis her — verschlossen, so gelangt man zu den Verhaltnissen, die bei Babirussa 
realisiert sind. 

Im Alveolarrand, unmittelbar hinter dem Caninen und in der Langsaxe seines 
Querschnitts gelegen, finden sich an dem erwahnten Schadel der Winterthurer 
Sammlung zwei kleine Grriibchen, die nichts anderes sein konnen, als die Alveolen 
der Milchcaninen. Sie stehen noch immer, wie bei Leiden k., am Vorderende der 
Crista, aber vor ihnen offnet sich jetzt eben die mittlerweile stark angeschwollene 
schrag unter die Crista zuriickgreifende Alveole des Ersatzcaninen. An dem Dres- 
dener Schadel sind diese Crrubchen viel undeutlicher*). 

Es diirfte schwer halten, zwei Babirussa-Schadel aufzutreiben, an denen die 
C sup. vollig gleich entwickelt waren. Bald sind sie fein und zierlich, bald greifen 
sie in machtigem Bogen zuriick bis in die Gegend der Processus postorbitales und 
weiter, bald sind sie schon nach aussen geschweift, bald begejgnen oder kreuzen 
sie sich iiber dem Schadeldach. Sehr haufig sind sie unsymmetrisch ausgebildet, 
lehnen beide nach links oder nach rechts etc. In der Sammlung zu Turin sah 
ich einen Schadel, an welchem sich der C sup. dext. direct seinem Pendant zuge- 
bogen und an demselben stumpfgestossen hatte. Auch die Starke der beiden Pen- 
dants kann ungleich sein**). Einen Schadel mit dieser Eigentumlichkeit sah ich in 



*) Dieser Schadel demonstriert sehr klar ad oculos, warum bei Babirussa keine P 3 mehr zur 
Entwicklung kommen. Die Wurzelenden der C sup. reichen namlich bis salt an die P 2 , brechen 
sogar in die Alveolen derselben ein ; man sieht sie von aussen durch die Alveolenlocher der aus- 
gefallenen D s . Der P 2 sin. ist durch den G gezwungen worden, sich vorlauflg quer zu stellen. 
**) Haufig ist diess nur scheinbar der Fall infolge von Verwechslung ! 

37 
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Groningen (203); weitere erwahnen Giebel und Flower (Surgeons 1820). Einseitige 
Verdoppelung findet sich bei Leyden f. Ziemlich oft beruhren die Zahnspitzen die 
Haut des Masendachs ; Eindringen in den Knochen beobachtete ieh an einem Schadel 
in Groningen (200) und an einem solchen in Niirnberg; einen exquisiten Fall zeigte 
mir Herr Dr. Jentink in Leyden. Weitere erwahnen Flower (Surgeons 1819, 
1821) und Hermann. 

Die untern Eckzahne zeigen die Facettenproportionen des Verrucosus-Typus 
(Fig. 38, Tab. VII), unterscheiden sich aber dadurch von alien bisher besprochenen, dass 
auch sie, gleich den obern, nur eine ausserst ephemere Schmelzbekleidurig besitzen. 
Die vorhin erwahnten Schadel in Winterthur und Dresden, sowie ein anderer, 
etwas j fingerer, in Paris, sind die einzigen, an denen ich auf den Seitenfacetten 
nachst der Spitze, in einer Ausdehnung von etwa 1 cm, schwache Schmelzreste 
constatieren konnte ; sonst fand ich iiberall den ganzen Zahn schmelzlos. Die Hinter- 
facette tragt eine bald mehr, bald weniger markierte Rinne. Die Seitenfacetten, 
von denen die aussere der innern anBreite etwas nachsteht, sind ziemlich convex, 
zuweilen schwach gerippt, die Kanten infolge Ausbleiben des Schmelzes stark 
gerundet. 

Die Zahne laden betrachtlieh weniger aus als bei Sus, offenbar weil sie 
keinen Widerstand an obern Antagonisten finden. Aus dem gleichen Grunde er- 
reichen sie bei alten Tieren eine ganz ungeheure Lange, auch in dem aus den 
Kiefern vorragenden Teil; die Alveolen kSnnen bis an das Hinterende der Back- 
zahnreihe zurtickreichen. Vor mir liegt ein Riesenexemplar eines solchen Zahnes, 
das einen Halbkreis von 18 cm Durchmesser darstellt. 

Obwohl obere und untere Caninen sich nicht beruhren, tragen dieselben doch 
regelmassig mehr oder weniger starke Usuren. An der Innenflache der obern ent- 
stehen solche durch gegenseitige Abreibung bei Beriihrung und Kreuzung der 
Pendants. An der Aussenflache konnen sie nur durch Reiben an Fremdkorpern 
erzeugt sein. Ausschliesslieh letztern Ursprung miissen, wie A. B. Meyer mit Recht 
hervorhebt, die Usuren der untern Caninen haben, die auf der Innenseite oft sehr 
stark sind. Nur mochte ich bezweifeln, dass diese Zahne, wie genannter Autor 
annimmt, zum Graben und Wuhlen dienen, da sie bei alten Tieren oft sehr lang 
und immer ausserordentlich scharf zugespitzt sind. Valentin, dem wir die ein- 
gehendsten biologischen Notizen iiber Babirussa verdanken, sagt uberdiess aus- 
drucklich: „Man hat von diesen Tieren nicht zu befiirchten, dass sie die Hecken 
verwiisten, die Saaten durchwiihlen und die Plantagen verderben, da sie sich meist 
mit Baumblattern behelfen und der Welt kein Leid thun" und Wallace aussert sich 
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im gleichen Sinn, Es ist diess einer der Zilge in der Biologie des Babirussa, die 
einer erneuten Nachforschung wohl wert waren. 

Die Eckzahne des in den Sammlungen so auffallend selten vertretenen 
weiblichen Babirussa haben nicht nur die gewaltige Metamorphose der mann- 
liehen nieht mitgemacht, sondern sind sichtlich in Reduction begriffen, wie bei Sus 
verrucosus. A. B. Meyer hat einen Schadel der Dresdener Sammlung abgebildet, 
an welchem die C sup. iiberhaupt fehlen, und nur ein schwacher, wenige Millimeter 
iiber dem Gaumenrand horizontal hinlaufender Grat iibrig geblieben ist, offenbar 
das Rudiment von Alveole und Crista. Die gleiche Erscheinung constatierte ich 
an den noch jugendlichen Schadeln i und h des Leidener Museums und an einem 
weitern, gleichfalls jugendlichen Schadel im Jardin des plantes. An einem adulten 
Schadel im Museo civico zu Genua (22658, Likupan, Selebes; Settembre 1875 0. 
Beccari) tragen genannte Grate Alveolen, in denen ganz zerfressene kleine 
Zahnstumpfe sitzen, die kaum iiber die Alveolarrander hinausragen; der rechte 
scheint ruckwarts , der linke vorwarts gerichtet gewesen zu sein. An dem 
alten Schadel k der Basler Sammlung sind die beiden Zahne in gesundem Zustand 
erhalten (Fig. 46, Tab. VII); sie sind wie am vorigen den Graten eingepflanzt, ragen 
etwa einen Centimeter aus den Alveolen und richten sich fast senkrecht naeh 
aussen, leicht nach vorn oben geneigt. Ihre Wurzeln sind ungeteilt wie bei Sus 
erymanthius; von Schmelz ist keine Spur nachweisbar, der Querschnitt bildet ein 
langliches Oval. Aus der Stirnusur, die sie tragen, ersieht man, dass sie die Lippe 
durchstochen hatten, so wie Quoy und Gaymard es beschreiben. An einem Schadel 
in der Pariser Sammlung fand ich die C sup. etwas starker entwickelt (Fig. 44, 
Tab. VII) ; sie ragen an demselben etwa 2 cm weit aus den Alveolen hervor und 
richten sich mehr nach aufwarts, sind sogar etwas gebogen. Auch der Knochengrat, 
dem sie eingepflanzt sind, ist hier etwas kraftiger entwickelt. An dem adulten 
Leidener Schadel j ist der rechte C mehr naeh vorn geneigt als an dem Basler 
Exemplar, der linke bios als Rudiment vorhanden (Fig. 45, Tab. VII). 

Die weiblichen C inf. sind wenig starker als diejenigen von Sus verrucosus, 
mit denen sie in der Gestalt ubereinstimmen. Bei alteren Tieren sind sie immer 
schmelzlos und ihr Querschnitt ist dann oval, von Dreikantigkeit keine Spur mehr 
wahrzunehmen. Sie laden kaum aus, uberragen den Alveolarrand etwa urn zwei 
Centimeter, bringen es aber nicht zur Beruhrung mit den oberhalb des Gaumen- 
randes eingepflanzten C sup. 

Es scheint, dass der geschilderte Pariser Schadel die relativ urspranglichen 
Verhaltnisse vorfuhrt und die andern verschiedene Etappen der allmahligen De- 
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generation bezeichneh, jederifalls kann kein Zweifeldariiber bestehen, dass solche 
im Spiele ist. Irgend ein phylogenetischer Wink ist aus dem Studium dieser 
weibliehen Caninen, an denen die primitiven Yerhaltnisse stark verwischt sind, 
nicht zu gewinnen. r 

Auch die heiite moglichen Feststelluhgen an den mann lichen Eckzahnen 
,bieten der Speculation noch keihe befriedigende Basis. Der Querschnitt der C inf. 
weist darauf hin, dass, wenn engere Beziehungen zum" Sus-Stamme bestehen, diese 
zunachst die Yerrucosus-Gruppe angehen, was auch aus geqgraphisehen Griinden 
einleuchtet, da der beschrankte heutige ^ohnbezirk von Babirussa ganz in der 
Verbreitungszone der Verrucosus-Schweine liegt und auch der vielleicht ausge- 
dehntere friihere am ehesten mit dieser in Beruhrung gekommen sein dtirfte. 

Dass die obern Caninen jemals ein Stadium durchlaufen haben, das genau 
den Yerhaltnissen bei Sus entsprach, ist nicht wahrscheinlich; dagegen ist eine 
Diirchgangsstufe, welche etwa: Hyotheriunl Sommeringi ! entsprach, hier jedenfalls 
weniger. ausgeschlossen als bei Phacochoerus. Wir sind demgemass vorderhand 
nicht genotigt, den Zeitpunkt der Abzweigung vom Sus-Stamme wie bei letzterem 
in einer Epoche zu suchen, da die Yergrosserung der Eckzahne noch nicht be- 
gonnen hatte. Die Annahme, dass wenigstens die ersten Etappen dieser Metamor- 
phose noch gemeinsam konn ten zurttckgelegt worden sein, liegt umsd naher, als 
fdie Charaktere der Baekzahne und, wie wir unten noch sehen werden, auch des 
Schadels von Babirussa sich so iiberaus wenig von der Entwicklungsbahn Palaeo* 
choerus-Hyotherium-Sus entfernen. Einen chronologischen Anhaltspunkt bieten noch 
am ehesten die Praemolaren, die sich in einigen Ziigen noch sehr nahe an Palaeo- 
choerus arisehliessen. Babirussa konnte mithin ein modificierter Palaeochoerus von 
,Yerrucosus-Typus sein,. d. h. etwa seit Beginn des Miocaens seine eigenen 
Wege. eingeschlagen haben. Dass dabei geographische Isolierung eine Rolle 
spielte, halte ich fur sehr wahrscheinlich. 

Das Yorhandensein eines verrucosusartigen Eckzahnquerschnittes bei diesem 
in manchen Beziehungen so altmodisch gebliebenen Tiere ist auch, wie bereits 
pben bemerkt, im Hinblick auf die .Geschichte der Verrucosus-Gruppe von Inter- 
■eSse; insofern er vielleicht einige Gewahr dafiir bietet, dass in Asien thatsachlich 
der Yerrueosus-Typus schon unter den Miocaenformen vertreten war. — 
. ;■;.; Die baroke Gestalt der obern Caninen des mannlichen Babirussa hat die 
Phantasie der Naturforscher zu alien Zeiten lebhaft beschaftigt. Nachdem Bartholin 
und Piso dieselb en schon ganz verstaiidig beschrieben batten, glaubte Grew (1681) 
=sieals Horner betrachten zu sollen und noch 1767 fand er fur diese Ansicht in 
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Ph. Muller (bei Knorr) einen Anhanger. Sehr abenteuerliche Beschreibungeii brachten 
dann aueh Jakobaus (1696), Seba (1734) und verschiedene Auflagen des Systema 
naturae. Man discutierte namentlich lebhaft den Nutzen dieser Organe. Die von 
Valentin herriihrende Erzahlung, dass sich das Tier mit seinen Hauern zum Aus- 
ruhen an Aesten festhacke, wird zwar l&ngst nur noch zur Belustigung angefuhrtj 
aber schon bei diesem namlichen Autor findet sich die Bemerkung, dass die obern 
Hauer die Eber vielfach am Gebrauch der untern, die sonst gute Waffen waren, 
verhindern. Spater*) haben Home, Vrolik und Wallace erwogen, ob dieselben nicht 
vielleicht als Schutzwehr fur die Augen beim Durchbrechen von Dickichten dienlich 
seien; allein schon Vrolik macht sich selbst die sehr riehtige Einwendung, dass es 
dann unerklarlich ware, warum das Weibchen derselben entbehre. Offenbar urn 
diese Schwierigkeit zu umgehen, wollte Darwin (Abstammung des Menschen)**) sie 
hauptsachlich als Schutzorgane im Kampfe zwischen den Ebern betrachtet wissen ; 
allein diese Annahme vertragt sich schlecht mit der angefiihrten, sehr einleuchten- 
den Bemerkung Valentins. — 

Ohne Zweifel kommen diejenigen Autoren dem wirklichen Sachverhalt naher 
welche sich nicht bemiihen, diesen Zahnen einen Nutzen als Schutz- oder Trutz- 
waffen abzumerken, womit ja schon die schlechte Befestigung derselben im diree- 
testen Widerspruch steht. So ist Doderlein der Ansicht, dieselben gehoren mit dem. 
Geweih des Riesenhirsches, dem Eckzahn von Machaerodus, den Stosszahnen ge- 
wisser Proboscidier, in eine Kategorie von Organen, welche bis ins Absurde auf 
^inem Entwicklungswege weiterschritten, der sich innerhalb gewisser Grenzen als 
zweckmassig erwiesen hatte; es liege also, mit andern Worten, diejenige Erschei- 
nung vor, fur welche Brunner von Wattenwyl die passende Bezeichnung „Hyper- 
telie" vorgeschlagen hat. Diese Auffassung scheint auf den ersten Blick sehr be- 
stechend. Man darf aber nicht ubersehen, dass bei Babirussa die Sachlage eine 
wesentlich andere ist, als bei den ubrigen Tierformen, mit denen Doderlein exem- 
plificiert. So wahrscheinlich es ist, dass Gestalt und Stellung des obern Eckzahnes 
sich aus Verhaltnissen entwickelt haben, wie sie im Sus-Stamme bestehen, so stellen 



*) Die ganzlich aus der Luft gegriflfene Vermutung Blainvilles, die Gestalt der Caninen se 
em Domesticationseffect, glaube ich ubergehen zu diirfen. 

**) Zu der von Darwin angefiihrten Beobachtung Wallaces, die G sup. warden hauflg abge- 
brochen, bemerke ich, dass mir an dem sehr breiten Material, das ich untersucht habe, nur ausserst 
selten starkere Verletzungen vorgekommen sind. Ich zweifle sehr daran, dass sich diess einfach aus 
der Annahme erklaren lasst, es gelangen nur die Schadel mit wohlerhaltenen Caninen in den 
Handel. 
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sie doch keineswegs einfach die hypertelische Weiterfiihrung des suinen Planes 
dar. Eine solche kommt innerhalb des Genus Sus selbst bei alten Ebern haufig 
genug vor und wird denselben auch, wie die Jager wohl wissen, thatsachlich ver- 
hangnissvoll, indem die zu stark gebogenen Hauer ihren Zweck nicht mehr er- 
fiillen. Das Resultat ist aber in diesen Fallen ein ganz anderes ate das bei Babi- 
russa vorliegende. Die ganzliche Umdrehung der Alveolen, welche dem Rtissel nur 
noch wie ein Aussenwerk ankleben, die Aufwartsrichtung der Zahne gleich von 
der Wurzel an, dank welcher ein geradliniger Zug nach oben dieselben ohne weiteres 
ausreissen muss, die Einbusse der Antagonie zwischen C sup. und C inf. sind Neue- 
rungen, welche nicht von fern im Plane von Sus liegen. Die Annahme einer Hy- 
pertelie reicht also im vorliegenden Fall zweifellos nicht aus, urn den Sachverhalt 
zu erklaren. 

Eine der Doderlein'schen verwandte Aufifassung ist diejenige, zu welcher 
Wallace schliesslich gelangt. Derselbe nimmt an, dass die Zahne einst von Nutzen 
waren und sich damals aufwarts richteten ; dass sie aber dann, infolge veranderter 
Lebensweise entbehrlich geworden, in ihre jetzige Form entarteten. Die damit 
befiirwortete Annahme eines neueingreifenden Momentes als solche, ist nun zwar 
sehr geeignet zur Berichtigung der vonDoderlein gegebenen Erklarung. Was aber 
das von Wallace eingefuhrte Moment selbst anbelangt, so wiirde Weismann zweifellos 
dagegen einwenden, dass Organe wie die vorliegenden Zahne sich nur so lange 
constant erhalten, als sie nutzlich und mithin der Zucht der Auslese unterworfen 
sind, dass sie aber der regellosen Variation, der sogenannten Pammyxie verfallen, 
von dem Moment an, da sie nutzlos werden. Wie wir oben sahen, halt sich aber 
die Variation doch ganz deutlich an gewisse Grenzen und bietet keineswegs das 
Bild der Pammyxie, die uberhaupt wohl langst zu ganzlicher Reduction gefuhrt 
haben musste. Welche Macht bannt sie in diese Grenzen ? Hat hier schliesslich noch 
die geschlechtliche Zuchtwahl ihre Hand im Spiele ? 

Ich sehe gegenwartig keine andern Waffen, die hier der Speculation zu 
Gebote standen. Gleichwohl scheiht mir mit obigem keine befriedigende Erklarung 
der Hauer von Babirussa gewonnen zu sein. Ich habe auch diesen Turm von Ver- 
mutungen nur aufgefuhrt, um meine Ansicht zu begrunden, dass wir mit solchen 
biologischen Speculationen den morphologischen Wandlungen doch nie vollig bei- 
kommen. 



Bevor wir uns nun den Suiden des Eocaens zuwenden, mussen nochmals 
kurz zwei Erscheinungen, die man an den ins Neogen iibertretenden Stammen 
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beobachtet und 4ie zweifellos mit der Erstarkung der Caninen bei diesen Tieren 
zusammenhangen, besprochen werden: Die Ausbildung von Di as tern en und die 
Reduction der vordern Praemolaren. Wir haben gesehen, dass sich im Unter- 
kiefer ein verhaltnissmassig langes Diastema hinter dem C inf. entwickelt; es ist 
diess die Stelle, wo bei geschlossenen Kiefern der C sup. in die untere Reihe ein- 
greift. Ein analoger Zwischenraum fur den C inf., von dem anlasslich der Incisiven 
noch die Rede sein wird, bildet sich im Oberkiefer vorderhalb des C sup. Da diese 
Neuerungen als eine riotwendige Consequenz der Erstarkung der Caninen diese 
regelmassig begleiten, glaubte ich im obigen nicht in jedem einzelnen Fall auf die- 
selb0n hinweisen zu-sollen. Wenn die Diastemen in vielen Fallen grossere Aus- 
dehnung erlangen als die Starke der Caninen unbedingt fordert, and wenn auch 
vor den C inf. und hinter den C sup. sich kleinere Lucken einstellen, so mag 
diess zum Teil unter den Gesichtspunkt der Hypertelie fallen; zum Teil erklart 
es sich aber aus der Umwandlung des Gesichtsschadels in einen langen Wiihlkeil. 
Die schwachbewehrten Bachen machen insofern immer die Entwicklung der Eber 
mit, als sich auch bei ihnen die Diastemen entwickeln; das schwachere Volumen 
der Eckzahnalveolen kommt bei denselben sogar der Ausdehnung der letztern zu 
gute, der Gewinn wird aber meistens durch den Umstand wieder mehr als ausge- 
glichen, dass die geringere Grrosse der Bache eine unbedeutendere relative Aus- 
dehnung des Gesichtsschadels bedingt, nach einem Gesetze, auf das wir im sechsten 
Kapitel zu sprechen kommen werden. Schliesslich sei bemerkt, dass sich bei den 
Formen mit reducierten Eckzahnen die Diastemen erhalten (cfr. Sus major-ery- 
manthius). 

Die Reduction der vordern Praemolaren wird seit langer Zeit (Owen) 
mit der starken Entwicklung der Hauer in Beziehung gebracht, und zweifellos mit 
Recht ; wir constatierten sie am fruhesten bei Listriodon, wo auch die Eckzahne 
sich zum ersten Mai hauerartig entwickelt haben; wir fanden sie in starkerm 
Grade wieder bei den jungern Genera Potamochoerus und Phacochoerus ; wir sahen 
sie bei Babirussa, das die terminalste Modification der definitiven Caninen aufweist, 
etwas ausgiebiger zur Geltung kommen, als der Zustand des praemolaren Milch- 
gebisses nach einer sonst iiberall bestatigten Regel erwarteh lasst. Bei Dicotyles 
freilich kann man sich fragen, ob die P 4 nicht eher fur die Molarisierung der P t 
bis P 3 : geopfert worden seien, was schwer zu entscheiden ist. Alle Typen, bei 
welchen Reduction am Vorderende der Praemolarreihe constatiert worden ist, 
stimmen aber darin iiberein, dass bei ihnen andere, den reducierten benachbarte 
Zahne eine mehr als proportionale V erstarkung erfahren haben. 
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Aus letzterer Thatsache ist nun gefolgert worden, dass die der Ruekbildung 
verfallenden Elemente „gewissermassen das Reservematerial darstellen", auf dessen 
Kosten die Verstarkung der andern erfolgt (cfr. Schlosser Beitrage pag. 121). Ohne 
diese Anschauungsweise durchaus abweisen zu wollen, glaube ich hier nun aber doch 
nachdriicklich auf zwei Umstande hinweisen zu sollen, aus denen deutlich hervor- 
geht, dass die in Rede stehenden reductiven Vorgange fur die gleichzeitigen Ver- 
starkungen nur von sehr untergeordneter Bedeutung sein konnen. Einmal genugt 
ein Blick auf Potamochoerus oder gar auf Phacochoerus, Listriodon oder Babirussa, 
um sich zu iiberzeugen, dass die Entlastung, welche einerseits der Zahnleiste durch 
den Wegfall einiger kleiner Zahnchen erwachst, ausser jedem Verhaltniss stent 
zu den Mehrleistungen, die andererseits von ihr gefordert werden; wo- 
raus sich ohne weiteres ergiebt, dass die Leistungsfahigkeit derselben an und fur 
sich eine sehr steigerbare ist. Ferner darf aber auch nicht ubersehen werden, dass 
die Reduction in alien naher controllierbaren Fallen gewissermassen 
post festum eintritt. Der mittelmiocaene Listriodon hat sich trotz der Riesig- 
keit seiner Eekzahne des P 4 sup., wie es scheint, noch nicht vollig entledigt; bei 
Potamochoerus findet sich dieser Zahn heute noch gelegentlich, obwohl die Caninen 
langst zur Hypselodontie iibergegangen sind. Im Grenus Sus vollends, das eine 
ebenso terminale Bewehrung hat, bilden die Individuen mit incompleter Zahnformel 
einen verschwindend kleinen Procentsatz. Beachtet man, wie die Wurzeln der P 4 
bei diesen Formen durch den benachbarten Caninen in jeder Weise beengt sind 
und sich gelegentlich verdicken, weil sie sich nicht in die Tiefe ausdehnen konnen, 
so wird man zugeben, dass es naher liegt, den schliesslichen Wegfall derselben 
einfach durch Verdrangung zu erklaren. Bei Dicotyles, wo sich die Reduction, wie 
es scheint, auch fruhzeitiger vollzogen hat, ist der obige Gesichtspunkt viel eher 
zulassig. 

Wir wenden uns schliesslich zu den Suiden des Eocaens. 

Bei Cebochoerus besteht, wie wir oben gesehen haben, die eigentiimliche 
Einrichtung, dass der P 4 inf. machtig erstarkt und die Rolle des Caninen iiber- 
nimmt. Leider hatte ich keine Grelegenheit, die Vorderzahne dieser Form selbst zu 
untersuchen; ich halte mich desshalb an die 1890 von Filhol gegebene und erlau- 
terte Abbildung einer completen Mandibel. Vor dem machtigen P 4 inf. folgt ein 
# kleines Diastema und auf dieses der nach Incisivenart vorgelehnte Canin, welcher 
sich unmittelbar an den I 3 anschliesst. Er ist etwas starker als sein vorderer Nach- 
bar und scheint wenigstens in der Form der Krone, die noch etwas zugespitzt ist, 
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seine ursprungliche Rolle noch nicht ganz zu verleugnen (Fig. 1 bei Filhol). Die 
kleineren Mandibeln, die Pictet und Filhol unter dem Namen B Dichobune Campichei" 
beschrieben haben, zeigten bios Wurzelstumpfe oder Alveolen der Vorderzahne, aus 
welchen aber auf eine analoge Ausbildung dieser letztern und insbesondere des 
Caninen geschlossen werden konnte. 

Die obern Caninen von Cebochoerus, die im Gegensatz zu den untern stark 
entwickelt und senkrecht eingepflanzt sind, werden durch die Herren Deperet und 
Filhol nach den oben erwahnten Schadeln von St. Hippolyte und aus dem Quercy 
genau bekannt werden. 

Auf die Verhaltnisse bei Choeropotamus miissen wir etwas naher eintreten. 
Bekanntlich wird diesem Tiere der P 4 inf. abgesprochen. In der That sieht man an 
den verschiedenen wohl erhaltenen Mandibeln auf den durch eine kleine Lticke von 
P 2 getrennten P 3 ein langes Diastema folgen, das vorne an einem caninartigen 
Zahne endigt. Dieser Zahn ist an den verschiedenen Fundstiicken etwas verschieden 
ausgebildet. An der Mandibel von Debruge in Miinchen und an verschiedenen von 
der gleichen Localitat stammenden Mandibularstiicken in der Pariser Sammlung 
hat derselbe zwei lange Wurzeln, die sich beide nach hinten biegen, aber gleich- 
wohl ziemlich stark divergieren. Die Krone besitzt die bei den P 4 haufig vorkom- 
mende, zwischen Eckzahn und Praemolar die Mitte haltende Gestalt mit convexem- 
Vorderabhang und concavem, in seiner schwach angedeuteten Hinterknospe endi- 
gendera Hinterabhang. An der Mandibel von Wight bei Owen ist dagegen ■ nur 
eine einzige Wurzel zu sehen und auch an dem Typusstuck Cuviers aus dem Pariser 
Gips, PL LI, Fig. 3, sieht die ziemlich hohe Krone des Keims nicht darnach aus, 
als ob sie zwei Wurzeln erhalten sollte; sie hat ziemlich rundlichen Querschnitt 
mit nur schwach angedeuteter Hinterkante und ist auf der Innenseite etwas ge- 
rippt. Ich weiss nicht, ob diese Gestaltsunterschiede specifischer oder sexueller 
Natur sind ; da sich in Debruge, von wo die reichsten Materialien vorliegen, bisher 
nur zweiwurzlige Exemplare gefunden haben, so lage es nahe, das erstere anzu- 
nehmen ; allein die Materialien sind zur Entscheidung dieser Frage doch noch etwas 
zu durftig. 

Diese Zahne sind nun von jeher als Caninen betrachtet worden ; verschiedene 
Erwagungen machen mich aber sehr geneigt, in denselben vielmehr caninartig 
entwickelte P 4 nach Art von Cebochoerus zu erblicken. Der Gestalt derselben 
mochte ich dabei wenig Bedeutung beimessen. Yiel eher fallt der Umstand ins 
Gewicht, dass die Reduction des P 4 bei einem eocaenen Artiodactylen uberhaupt 
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etwas exceptionelles ware. Ich erinnere aber ferner an die oben erorterten TJm- 
stande, unter denen sonst bei Suiden diese Reduction eintritt; wir haben gesehen, 
dass diess iiberall verhaltnissmassig spat und nur da geschieht, wo sich die hintern 
Praemolaren molarisieren, wie bei den Dicotyliden, oder wo die Caninen in der 
hypselodonten Entwicklung weit fortgeschritten sind, wie bei Listriodon, Potamo- 
choerus etc. Von keiner dieser beiden Erscheinungen ist bei Choeropotamus eine 
Spur zu bemerken. 

Noch gewichtiger sind die Anhaltspunkte, welche der Oberkiefer fiir unsere 
Auffassung bietet. Leider liegt zwar die vordere Partie desselben noch nirgends in 
intactem Zustande vor; allein einige Feststellungen, die hier in Betracht kommen, 
sind doch schon heute moglich. Zunachst einmal ist der P 4 sup. durchaus nicht 
das reducierte Zahnchen, als welches wir ihn regelmassig bei denjenigen Suiden- 
formen vorfinden, welche den P 4 inf. bereits eingebiisst haben. Ferner aber spricht 
die Gestalt des C sup. entschieden gegen die Annahme, dass der fragliche Mandi- 
bularzahn der Canin sei. Im Museum zuMunchen hatte ich bei den Choeropotamus- 
Materialien von Debruge einen sehr abgeschliffenen, etwa 10 cm langen, kreis- 
formig gebogenen Eckzahn von ovalem Querschnitt vorgefunden, den ich fiir einen 
C inf. vom Typus des Cuvier'schen Fundstuckes hielt und als Beleg dafiir be- 
trachtete, dass die Mandibeln, an welchen der sogen. Eckzahn zwei Wurzeln hat, 
von weiblichen Tieren herruhren. Spater fand ich aber 'dann in Paris einen gleich- 
gestalteten und von der namlichen Localitat stammenden Caninen, der in einem 
kleinen Fragment des Maxillare sass, woraus sich ohne weiteres ergab, dass die 
fraglichen Zahne dem Oberkiefer und nicht dem Unterkiefer angehoren. Diese C 
sup. sind nun aber viel zu terminal ausgebildet, um als Antagonisten zu den vor- 
hin beschriebenen zweiwurzligen Mandibularzahnen zu gehoren. Wir haben oben 
constatiert, dass bei Suiden regelmassig der C sup. viel zaher an der primitiven 
Praemolargestalt festhalt als der C inf.; es ware also hoehst ratselhaft, wenn wir 
hier plotzlich dem umgekehrten Yerhaltniss begegneten. Um die hergebrachte Auf- 
fassung zu retten, mussten wir schon die sehr gewagte Annahme machen, dass in 
Debruge bisher bios mannliche C sup. und bios weibliche C inf. zum Vorschein 
gekommen seien. Eine weitere Stiitze fur unsere Deutung bietet die Art der Ab- 
nutzung der C sup. ; dieselben tragen namlich auf der Innenseite eine hoehst eigen- 
tumliche Usur, die ganz wohl von einem verstarkten P 4 inf. herruhren konnte, 
aber nur sehr schwer auf den C inf. zuriickzufuhren ware, der seinen Antagonisten 
sonst regelmassig auf der Vorderseite angreif t. Vollkommen ausschlaggebend scheint 
mir aber die Thatsache, dass sowohl Gestalt als Stellung des P 4 und des C sup. 
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durchaus im Einklang stehen mit den Verhaltnissen, die jetzt fiir Cebochoerus 
nachweisbar sind; dadurch ist die Annahme doch sehr nahe gelegt, dass auch die 
Mandibularbezahnung analog entwickelt sei. 

Der C sup. an dem Fundstiick der Pariser Sammlung ragt etwa 3,5 cm aus 
der Alveole, sein Vordercontour ist convex, sein Hintercontour fast geradlinig und 
senkrecht zum Hinterrand gestellt. Eine prononcierte Kante findet sich nicht. Der 
Querschnitt ist oval, seine lange Axe misst in der Hohe des Alveolarrandes etwa 
12 mm. Der grosste Teil des Kreisbogens steckt imKiefer und gehort derWurzelan. 

Als C inf. batten wir also nicht den bisher so benannten Zahn, sondern den 
nachst vordern zu betrachten. Nun folgen aber an der Mandibel in Munchen auf 
erstern bios drei incisivenartige Zahne (cfr. Gervais PI. 31, Fig. 5). Eine Reduction 
muss hier also trotz dem hohen geologischen Alter des Tieres doch stattgefunden 
haben, und es fragt sich nur, ob der C oder einer der I in Wegfall gekommen ist, 
was ich nicht zu entscheiden vermag. Der hinterste der drei Schneidezahne, der 
eventuell als Canin anzusprechen ware, ist etwas starker als die beiden andern, 
unterscheidet sich aber sonst nicht von denselben. Er schliesst sich unmittelbar an 
seinen vordern Nachbarn an und ist durch ein kleines Diastema von dem Pseudo- 
caninen getrennt. 

Zum Schluss bemerke ich, dass ich die von Gervais in Fig. 6 und 7 seiner 
PL 32 als C sup. und C inf. von Choeropotamus abgebildeten Zahne darum nicht 
erwahnt habe, weil ich iiberzeugt bin, dass sie. einem andern Tiere zuzuschreiben 
sind; sie diirften von einem der in Debruge vorkommenden Perissodactylen 
herruhren. 

Dass die Gruppe Cebochoerus-Choeropotamus, deren Einheitlichkeit immer 
deutlicher hervortritt, keine directen Beziehungen zu den ins Oligocaen und Neogen 
iibertretenden Typen haben, unterliegt keinem Zweifel. Urn so grossere Aufmerk- 
samkeit verdienen die ubrigen Eocaenformen. 

In Fig. 11 seiner PI. XXV hat Pictet 1869 einen nach Suidenart kreisformig 
gebogenen C inf. sin. mit dreifacettiger Krone abgebildet, den er seinem Choero- 
morus helveticus zuschrieb. Da der Zahn isoliert gefunden worden ist, so steht 
zwar die Richtigkeit dieser Bestimmung nicht vollig ausser Zweifel; ich glaube 
aber gleichwohl an derselben festhalten zu durfen, einmal, weil es schwer ware 
anzugeben, welches andere Tier der Mauremont-Fauna einen solchen Eckzahn be- 
sessen haben konnte; und zweitens, weil neuerdings in Egerkingen ein gleichartiges 
Zahnchen zum Vorschein gekommen ist, welches hinter dem Pictefschen genau 
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so viel an Grosse zurticksteht, als die Choeromorusbackzahne von Egerkingen hinter 
denjenigen von Mauremont. 

Die beiden Zahnchen liegen vor mir. An dem Pictet'schen ist das Wurzel- 
ende abgebrochen ; dasjenige von Egerkingen, welches unsere Fig. 7, Tab. V von 
der Innenseite wiedergiebt, ist intact. Es bildet annahernd einen Halbkreis, von 
welchem etwas mehr als ein Drittel auf die Krone entfallt. Die stark convexe 
Vorderkante und die hintere Innenkante sind scharf, die hintere Aussenkante aber 
ganz abgerundet, sodass die Aussenfacette nur durch eine sanfte Biegung in die 
hier bemerkenswerter Weise gleich den beiden andern mit Schmelz uberzogene 
Hinterfacette iibergeht. Abgesehen von dieser Specialist kann der Querschnitt als 
ein gemassigt scrofischer bezeichnet werden. Am genausten stimmt er merkwiirdiger 
Weise mit Hippopotamus iiberein, wo die hintere Aussenkante ebenfalls ganz ver- 
flacht ist. Unten an der Vorderkante ist die Schmelzkappe etwas aufgeschlitzt. 

An dem Zahn von Mauremont wendet sich die Vorderkante unten, anstatt 
dem Profilcontour zu folgen, auf die Innenseite; diese Eigentiimlichkeit, die iibrigens 
in der Pictet'schen Vorderansicht nicht wiedergegeben ist, fehlt dem Egerkinger 
Zahn; im iibrigen ist die TJebereinstimmung eine vollstandige. 

Die analoge Ausbeute aus dem Quercy ist noch sparlicher. Caninen wie die 
vorigen sind mir von dort bisher nicht vorgekommen. In der Miinchner Sammlung 
sah ich den in unserer Fig. 7, Tab. IV abgebildeten C sup. Die Krone desselben 
ist sehr compress und spitz bei convexer Vorderkante und concaver, durch be- 
gleitende Rinnen verscharfter Hinterkante. Die Wurzeln sind merkwiirdiger Weise 
schon vollstandig verschmolzen. Ueber die genauere Zugehorigkeit dieses Zahnes 
bin ich mir nicht klar. Fur Leptacotherulum etc. ist er zu gross ; vielleicht gehort 
er einem kleinen Doliochoerus oder Propalaeochoerus. An der Suidennatur desselben 
ist kaum zu zweifeln. 

Es eriibrigt, einen Blick auf die Milchcaninen zu werfen. Dieselben haben 
bekanntlich bei Sus scrofa, gleichwie auch die hintersten Milchincisiven, zur Zeit 
der Geburt die Gfingiven bereits durchbrochen, was sich daraus erklart, dass diese 
Zahne zusammen ein Geriiste bilden, das dem Ferkel das Saugen erleichtert, das 
sogenannte Sauggebiss. Sehr wahrscheinlich sind die Milchcaninen dieser Funktion 
auch gestaltlich angepasst, aber es ist schwer zu sagen, bis zu welchem Grade. 
Sollten auch sie aus praemolarenartigen zweiwurzligen Zahnen entstanden sein, so 
mussten sie eine tiefgreifende, wesentlich reductive Wandlung erfahren haben. Ihre 
Wurzel ist vollig einfach und stellt ein drehrundes, fast gerades Stiftchen dar, das dem 
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Kiefer, schrag nach vorn gelehnt und etwas ausladend, eingepflanzt ist. Die com- 
presse zweischneidige Krone hat einen loffelformigen Umriss; da sie nach vorn 
lehnt, ist ihre Hinterkante gedehnter als die Vorderkante. Der ganze Zahn unter- 
scheidet sich also sehr wesentlich von seinem Nachfolger, auch von der anschei- 
nend so primitiven Modification desselben, die wir bei Porcula kennen gelernt hah en, 
indem letztere den Praemolarcharakter in keiner Weise verleugnet. Die Krone des 
CD inf. sieht derjenigen seines Antagonisten merkwiirdiger Weise zum verwechseln 
ahnlich; die Hinterkante mag etwas weniger scharf sein, aber von der fiir die 
definitiven Mandibularcaninen so charakteristischen Hinterfacette fin- 
det sich keine Spur. Von der Crista auf der Alveole der C sup. ist beim Neu- 
geborenen noch nichts zu sehen, sie beginnt sich aber schon wahrend der Milch- 
gebissperiode auszubilden, beim Eber naturlich ausgiebiger als bei der Bache; ihr 
Rand ist anfangs sehr scharf und nach aussen gerichtet. 

Innerhalb des Genus Sus bin ich keiner Variation der Milchcaninen begegnet. 
Auch Potamochoems und Babimssa schliessen sich eng an die geschilderten Ver- 
haltnisse von Sus scrofa an. An zwei vor mir liegenden Ferkelschadeln des erstern 
fallt mir auf, dass die Hinterkante des C sup. in einem ganz schwachen talon- 
artigen Vorsprung endigt, der bei Sus kaum zu constatieren ist. Vielleicht darf 
man daraus schliessen, dass diese Zahnchen, entgegen dem Augenschein, dennoch 
auf eine praemolarenartige Urform zuriickgehen. Wie bei Babirussa der obere* 
Milchcanin und seine Alveole allmahlig ihre urspriingliche Stelle im Kieferrand 
vsrlassen und auf die Hohe des sich ausbildenden Alveolarvorsprungs emporgetragen 
werden, ist bereits oben gezeigt worden. Wie bei alien andern Formen tragen die 
Kronen auch hier den fiir Milchzahne charakteristischen diinnen Schmelzbelag. Ob 
die C D dem weiblichen B. fehlen, lasst sich vorderhand nicht entscheiden, da alle 
vorhandenen Ferkelschadel von mannlichen Tieren herruhren. Die Einpflanzungs- 
verhaltnisse beim Neugeborenen stimmen exact mit Sus iiberein; hochstens ist der 
hintere Alveolarrand etwas verdickter. Interessante Abweichungen finden sich da- 
gegen bei Phacochoerus und bei Dicotyles. 

An dem Schadel eines neugeborenen Phacochoerus (Berner Sammlung), der 
vor mir liegt, laden die Milchcaninen nicht nur in Analogie mit ihren Nachfolgern 
betrachtlich mehr aus als bei den vorigen, sondern sie sind auch ganz ansehnlich 
verstarkt ; wahrend z. B. die C D sup. von Sus ca. 3 mm Sagittaldurchmesser haben, 
misst man an denjenigen von Phacochoerus 5 mm. Dieselben ragen auch weiter 
aus den Alveolen und ihr Querschnitt nahert sich stark der Kreisform, zeigt aber 



^ t^fmmgi^mn^Sviy^^^ * *>/ % ^'i™ •-?->»• ,r>^« -r^^^^-s^^^^w^^^^^T^^-ftrif; 



302 Stehlin, Suiden. 

noch deutlich die beiden Kanten. Entsprechend verhalten sich die CD inf. Ihre 
Verdickung kornmt hauptsachlich durch eine Wolbung der Aussenseite zu Stande, 
welche sich bis zur Andeutung einer Knickung etwas hinterhalb der Mitte 
steigert. Hiedurch erhalt ihr Querschnitt eine merkwiirdige Aehnlichkeit mit 
den vorhin beschriebenen Caninen von Choeromorus. Sie sind auch deut- 
lich nach Art definitiver Caninen gebogen ; namentlich der Vordercontour der Krone 
ist stark convex. Spitze und Vorderkante sind indess stumpfer als bei Choeromorus. 
Die obern und seitlichen Alveolarrander der C sup. springen schon beim Neuge- 
borenen ganz deutlich vor (Fig. 6, Taf. IX). 

Es liegt nahe, sich die Verstarkung der Milchcaninen bei Phacochoerus aus 
der Analogie mit dem definitiven Grebiss zu erklaren. Diese wiirde aber doch nur 
eine Verstarkung der C sup. verstandlich machen. Ich halte es darum fur wahr- 
scheinlich, dass diese Abweichung noch einen andern Grund hat. Bei Phacochoerus 
fehlen namlieh die stiftfOrmigen ID 3 , welche bei Sus etc. das Sauggeriiste bilden 
helfen; der ID 3 sup. kommt tiberhaupt nicht zur Ausbildung; der ID 3 inf. ist an 
dem vor mir liegenden Schadelchen wie seine Nachfolger ganz schief eingepflanzt 
und dem vordern Nachbar zugelehnt, sodass er fiir die Saugfunktion keine Bedeu- 
tung hat. Es ist also wahrscheinlich der Umstand, dass die Caninen hier allein das 
Sauggebiss bilden, welcher zu ihrer Verstarkung gefiihrt hat. 

Dass an dieser Auffassung etwas Richtiges ist, zeigen die Verhaltnisse bei 
Dicotyles. Hier kommen die ID 3 sup. bekanntlich gleichfalls gar nicht zur Ent- 
wicklung und die I D 3 inf. sind ausserst reduciert, wenngleich nach Gestalt und Stellung 
denjenigen von Sus ahnlich. Die Caninen aber erscheinen wie bei Phacochoerus im 
Vergleich zu Sus verstarkt, und zwar — was fiir unsere Anschauungsweise wichtig 
ist — derjenige des Oberkiefers, dem der vordere Nachbar ganz fehlt, ausgiebiger 
als sein Antagonist. Aus der Analogie mit dem definitiven Gebiss lasst sich diess- 
mal die Erseheinung nicht erklaren. 

Die Milchcaninen von Dicotyles sind auch noch in anderer Hinsicht inter- 
essant. Sie haben ausserst scharfe und merklich zuruckgebogene Spitzen, sodass sie 
von Raubtiereckzahnen merkwiirdig wenig abweichen. Die Vorderkante der C sup. 
ist iibrigens schon hier etwas abgestumpft und die C inf. zeigen, ahnlich wie bei 
Phacochoerus, Neigung, eine schraggestellte Hinterfacette auszugliedern. Ihre Aus- 
ladung ist etwas geringer als bei Sus. Vorn innen an denselben findet sich merk- 
wiirdig friih, schon beim Neugeborenen und zu einer Zeit, da ihre Pulpahohlen 
noch offen stehen, ein kleines Lochchen; es ist diess die Stelle, wo, bei Dicotyles 
wie bei alien andern Formen, spater der Ersatzcanin durchbricht. Sehr interessant ist 
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die Art und Weise, wie sich die Nische fiir den C inf. allmahlig herausbildet ; beim 
Neugeborenen ist sie noch nicht angedeutet, aber zu der Zeit, da der M i neben 
dem Milchgebiss fungiert und die Spitze des Ersatzcaninen in dem erwahnten Loch- 
chen sichtbar wird, ist sie auf der Vorderseite der nunmehr stark verdiekten 
Alveolarpartie schon deutlich skizziert; insbesondere ihr Hinterrand springt schon 
recht deutlich vor. Fur den in dieser Periode noch in Funktion befindlichen CD inf. 
hat sie keine Bedeutung, da die Spitze desselben die Hohe des obern Kieferrandes 
nicht mehr erreicht. 

Ein Geschlechtsunterschied in den Milchcaninen besteht offenbar nicht. Nach 
den sorgfaltigen Erhebungen Nehrings werden die Caninen beim europaischen Wild- 
schwein durchschnittlich im 10 — llten Monat, d. h. unmittelbar nach oder gleich- 
zeitig mit dem ID 3 und vor den Backzahnen und den vordern Incisiven ersetzt; 
etwas vor dem Erscheinen der M 2 . Diese relative Durchbruchszeit der Ersatz- 
caninen scheint fur den ganzen Stamm wiederum vollkommen stabil zu sein; 
wenigstens stehen die Beobachtungen, die ich an jugendlichen Schadeln von Phaco- 
choerus, Potamochoerus, Dicotyles machen konnte, vollkommen im Einklang mit 
den obigen Angaben. Nur bei Babirussa bricht der definitive Canin, wie die ganze 
Vorderbezahnung, im Vergleich zu den M und P friihzeitiger durch (v. Schluss des 
nachsten Kapitels). 

Der C sup. erscheint, wie wir gesehen haben, regelmassig vorn innen ah 
seinem Vorlaufer; der C inf. merkwiirdiger Weise bald vor, bald hinter dem 
seinigen; mein diessbeziigliches Beobachtungsmaterial ist zu schmal, um zu ent- 
scheiden, was Regel und was Ausnahme ist, da aber I 3 hinter ID 3 durchbricht, so 
wird wohl das analoge Verhaltniss bei den Caninen das normale sein. 

Zu Beobachtungen uber fossile Milchcaninen bietet sich sehr selten 
Gelegenheit. Sus Strozzii und Sus erymanthius (cfr. Gaudry PI. 38, Fig. 1) 
weichen in denselben nicht von den recenten Sues ab. Platygonus schliesst sich 
nach Williston engstens an Dicotyles an. 

In Erwagung, dass diese Zahne einer ganz bestimmten Funktion des Saug- 
lings angepasst sind, und nach unseren sonstigen Erfahrungen uber Stabilitat im 
Milchgebiss-System diirfen wir vorderhand annehmen, dass die Ausbildung, in der 
wir sie bei den recenten Formen treffen, sehr alten Datums sei. 

Wir schliessen dieses Capitel wie die vorigen mit einer theoretisehen 
Betrachtung. 

Der Zuruckfuhrung des C sup. auf einen zweischneidigen, compressen, zwei- 
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wurzligen, praemolarenartigen Zahn steht, wie wir gesehen haben, kein Hinderniss 
im Weg. Bei weiblichen Sues, und auch noch bei Dicotyles, hat sich derselbe so 
wenig von dieser Urgestalt entfernt, dass die Moglichkeit, ihn auf dieselbe zuriick- 
zufiihren, ohne weiteres in die Augen springt. Aber auch fur die viel terminaleren 
Modificationen, in denen derselbe beim mannlichen Sus und Listriodon und bei 
Phacochoerus erscheint, konnte der Entwicklungsweg an Hand phylogenetischer 
und ontogenetischer Materialien fast Schritt fur Schritt bis zu diesera einfachen 
Typus zuriickverfolgt werden. 

Viel schwerer halt es, sich von der Gestalt des C inf. eine klare Rechen- 
schaft zu geben. Schon bei dem weiblichen Palaeochoerus, der primitivsten unter 
den, den Eckzahnen nach, bekannten Formen, die wir mit einiger Sicherheit mit 
recenten Typen in genetischen Zusaramenhang bringen konnen, besitzt derselbe die 
eigentumliche dreikantige Krone, die ihm in der Gegenwart durchweg zukommt. 
Dennoch ist kaum daran zu zweifeln, dass auch der C inf. auf jenen Urtypus zu- 
riickzufiihren ist, von dem er sich nur offenbar viel friiher entfernt hat als sein 
Antagonist. Abgesehen von Erwagungen allgemeinerer Natur bietet die Thatsache, 
dass bei gewissen weiblichen Suiden (Listriodon, Potamochoerus) gelegentlich noch 
ein Ueberrest von Zweiwurzligkeit deutlich ist, einige Gewahr fiir die Richtigkeit 
dieser Vermutung. Aber sich eine Vorstellung davon zu bilden, wie die dritte, 
hintere Facette — denn diese ist offenbar die neugebildete" — entstanden sein mag, 
ist beim heutigen Stand der Kenntnisse ausserordentlich schwierig, und zwar nicht 
zum mindesten darum, weil die Andeutungen, auf die mail sich allenfalls berufen 
kann, durchaus nicht im gleichen Sinne sprechen. 

Halten wir uns namlich an den altesten bis jetzt bekannten C inf. eines 
Suiden, denjenigen von Choeromorus, so werden wir zu der Anschauung gefuhrt, 
die Hinterfacette habe sich aus der Aussenfacette abgegliedert, indem in letzterer 
infolge immer starker werdender Wolbung sich etwas hinterhalb der Mitte eine 
kantige Knickung bildete. Man konnte diese Anschauungsweise durch den Hinweis 
auf die erstarkten Milchcaninen von Phacochoerus und Dicotyles stutzen, bei denen 
sich ahnliche Verhaltnisse vorzubereiten scheinen. Allein die Milchcaninen sind, 
wie wir gesehen haben, sehr wahrscheinlich einem speciellen Zwecke angepasst, 
sodass Schlussfolgerungen aus ihrer Gestalt auf die Geschichte der Ersatzcaninen 
etwas fraglichen Wert haben; und die Stammvaterschaft des Choeromorus steht 
noch keineswegs ausser Zweifel. 

Es ist desshalb wohl ratsamer, sich an diejenigen Andeutungen zu halten, 
welche sich an den Ersatzcaninen selbst finden. Diese sind indess teilweise gar 
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nicht leicht zu verstehen. Wir haben oben gesehen, dass bei gewissen weiblicben 
C inf, (Palaeochoerus, Listriodon, Sus) die Unterenden der beiden Hinterkanten 
sich nach der Zahnmitte zu umschlagen oder knotchenformig anschwellen. Es liegt 
nahe, in dieser Einrichtung den Ueberrest eines ehemaligen Talons zu suchen, allein 
da sie sich zu beiden Seiten der den Praemolaren fehlenden Hinterfacette findet, 
so bleibt es vollig unklar, wie man sie auf einen solchen zuriickfiihren konnte. 
Viel eher durfte eine andere Specialitat, von der bisher noch nicht die Rede war, 
auf die richtige Fahrte fiihren. Wir constatierten oben, dass die ausserste be- 
schraelzte Spitze auch der terminalsten C sup. sehr zuverlassige historische Anhalts- 
punkte bietet, indem dieselbe eigentlich direct die nur wenig modificierte urspriing- 
liche Zahnkrone darstellt. Ich unterwarf daher, in der Hoffnung, die Antagonisten ver- 
halten sich analog, intacte untere Sus-Caninen einer genauen Priifung und machte 
dabei die Beobachtung, dass die Hinterfacette die ausserste Spitze nicht erreicht, 
sondern sich schon etwas hinterhalb derselben auskeilt ; an der Stelle, wo das con- 
tinuierliche Schmelzkappchen beginnt, vereinigen sich die beiden Hinterkanten, sodass 
dieses selbst thatsachlich zweikantig ist. Sehr schon ist diese Structur an dem 
jugendlichen Caninen des Sus arvernensis von Perier (Fig. 5, Taf. VIII) und des Sus 
Strozzii von Olivola in der Pariser Sammlung zu sehen. Die Stelle, an der sich 
die beiden Hinterkanten vereinigen, springt ah denselben knotchenfSrmig vor. Bei 
Sus Strozzii erreicht die continuierliche Schmelzkappe auf der Hinterseite die sonstf 
ungewohnliche Lange von 2 cm, was im Einklang steht mit der erwahnten iippigen 
Entfaltung des Schmelzes an seinen C sup. 

Fasst man nun die Hinterknospe, das Metaconid, eines einfachen Prae- 
molaren genau ins Auge, so bemerkt man, dass sich von der Spitze desselben 
jederseits eine, wenn auch gewShnlich nicht sehr deutliche Kante nach vorn ab- 
warts zieht, die den nach hinten gekehrten convexen Riicken dieses Elementes 
einfasst und begrenzt. Vergleichen wir die Hinteransicht eines solchen Zahnes 
(Fig. 6, Tab. VIII) mit derjenigen der vorhin beschriebenen Caninspitzen, so lassen 
sich die. Homologien wie folgt zurechtlegen : Die einfache Hinterkante des continuier- 
lichen Schmelzkappchens entspricht der Hinterkante des Haupthugels oder Proto- 
conids; die knfttchenfOrmig vorspringende Stelle, wo sich dieselbe gabelt, ist der 
verkiimmerte Ueberrest des Metaconids; die beiden Kanten, welche die Hinter- 
facette einfassen, sind die Seitenkanten des Metaconids und die Hinterfacette selbst 
entspricht mithin dem Riicken dieses letztern. Der Uebergang ware also folgender- 
massen erfolgt: Zunachst lehnte sich der praemolarenartige Urcanin nach vorn, in 
der Art mancher P 4 . Dann begann sich die Krone zu strecken, wobei auch die 
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Seitenkanten des Metaconids yerlangert wurden; der zwischen denselbeii liegende, 
urspriinglich convexe Riicken flachte sich ab und wurde zur Hinterfacette. Dadurch, 
dass bei gewissen Formen mit zunehmendem Wachstum der Krone die innere 
Metaconidkante immer mehr nach ruckwarts gezerrt . wurde, entstand der Scrofa- 
Typus ; dadurch, dass bei andern Formen die beiden Metaconidkanten ihre urspriing- 
liche Stellung beibehielten, entstand der Verrucosus-Typus. Auch diese theoreti- 
schen Erwagungen ftihren uns also zu der oben zunachst auf das Verhalten der 
Hauerspitzen und der weiblichen Caninen bei den Scrofa-Schweinen gestiitzten An- 
schauung, dass der Verrucosus-Typus morphologisch der primitivere sei (cfr. pag. 269). 

Die Anschwellungen und Umschlagungen am Unterende der Hinterkanten 
weiblicher Caninen finden durch obige Hypothese freilich keine Erklarung; es ist 
aber ganz wohl denkbar, dass diesen Erscheinungen iiberhaupt keine historische 
Bedeutung zukommt. Die zweikantigen Kronen der Milchcaninen wurden 
den terminalen Schmelzkappchen der Ersatzcaninen homolog sein. Nach 
gewissen oben angefuhrten Beobachtungen an Palaeochoeruseckzahnen hat es den 
Anschein, dass die Hinterfacette, wenigstens in ihrem obern Teil, nicht gleich bei 
ihrer Entstehung sehmelzlos wurde, sondern erst durch eine nachtragliche Reduction 
ihre Bekleidung eingebiisst hat. — 

Hier muss nun auch nochmals an jene kleinen dreieckigen Facetten erinnert 
werden, welche an gewissen weiblichen Caninen (Palaeochoerus, Porcula etc.) am 
Unterende der Vorderkante constatierbar sind. Es liegt auf der Hand, dass die- 
selben in ganz analoger Weise auf die Paraconide zuriickgefuhrt werden konnen, 
wie die Hinterfacetten auf die Metaconide; sie sind nur im Gegensatz zu letztern 
bei der Streckung der Krone von der Protoconidspitze weggeruckt worden. Ihre 
Existenz kann wohl bis auf einen gewissen Grad als Beleg fur die Richtigkeit 
unserer Auffassung geltend gemacht werden. — 

Sollte sich diese letztere nun bewahren, so ware damit selbstverstandlich die 
Frage nach der Stammvaterschaft des Choeromorus in negativem Sinn entschieden ; 
denn, dass bei letzterem die Dreikantigkeit nicht auf dem eben besprochenen, sondern 
auf dem friiher angedeuteten Wege zu Stande gekommen ist, unterliegt kaum einem 
Zweifel. Die Moglichkeit, dass sich in unserer provisorischen Gruppe der Choero- 
moriden gleiehwohl noch ein Vorlaufer von Palaeochoerus finden konnte, ist damit 
nicht ausgeschlossen. Es bleibt immer noch, das in seinen untern Caninen bisher 
nicht bekannte Leptacotherulum, welchem nach seinen craniologischen Merkmalen, 
von denen ich freilich nur fluchtige Kenntniss nehmen konnte, sehr wohl diese 
wichtige Rolle zukommen konnte. — 



V. Incisiven. 



Das Incisivgebiss von Sus ist bekanntlich hochgradig specialisiert. Die I t 
sup, und die I x und I 2 inf. spielen in demselben weitaus die Hauptrolle. Die erstern 
sind eigentumliche, von hinten nach vorn abgeplattete, einander entgegengeneigte, 
und etwas zuriickgebogene Hacken; die letztern lange, dem gedehnten Symphysal- 
teil der Mandibel schief, fast liegend eingepflanzte Stifte, welche sich alle vier 
mit ihren Kopfen an der Hinterseite jener usieren und mit denselben ein hochst 
eigenartiges Schneideinstrument bilden. Die I 3 spielen offenbar eine Nebenrolle, 
was sich u. a. darin kundgiebt, dass verschiedene Suiden-Formen sie im einen oder 
im andern Kiefer eingebiisst haben. Der I 3 sup. kommt oft bios mit dem C inf. 
in Beruhrung; der I 3 inf. usiert sich am Hinterrand des I 3 sup. Dieser letztere, 
dessen Yorderpartie mit dem Seitenrand des I 3 inf. in Antagonie steht, scheint gleich- 
falls von untergeordneter Bedeutung zu sein. 

Die Stellung und Funktionsart der I x und I 2 inf. bringt es mit sich, dass 
der Unterkiefer weniger weit nach vorn reicht als der Oberkiefer. Die Alveolar- 
offnungen der I 2 inf. sind gegeniiber denjenigen der I t nur wenig zuruckgeschoben, 
diejenigen der I 3 dagegen liegen merklich weiter nach rtickwarts, sodass der 
Alveolarrand der Mandibel eine parabolische Linie beschreibt. Im Oberkiefer steht 
der I 3 schon fast direct hinter dem I x und gleich dem I 3 in der Flucht der Back- 
zahnreihe. Wahrend die I inf. eine geschlossene Reihe bilden, finden sich vor I 3 
sup. und vor I 2 sup. Liicken, die bis 6 mm Ausdehnung erreichen konnen ; diejenige 
vor I 2 ist indess sehr variabel und in manchen Fallen kaum nennenswert ; Anhalts- 
punkte fur feinere systematische Unterscheidungen bieten dieselben schwerlich. 
Hinter I 3 sup. folgt das Diastema fur den C inf., von dessen osteologischer Be- 
schaifenheit bereits pag. 271 die Eede war; seine Ausdehnung entspricht ziemlich 
genau dem Sagittaldurchmesser des C sup. Ein hochst unbedeutendes und ganz 
inconstantes Diastema (bis 2 mm) ist zuweilen bei grossen Sues vor C inf. bemerkbar. 
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An den I sup. blickt die Praemolarstructur, wenigstens so lange sie nicht 
durch die Usur verandert sind, noch so deutlich durch, dass sie sich am besten 
direct als modificierte Praemolaren beschreiben Iassen. Der nur ganz wenig vor- 
gelehnte I 3 sieht dem P 4 sup. noch ausserordentlich ahnlich. Die Krone ist so 
niedrig wie bei diesem; ihre Hauptspitze liegt nur wenig vorderhalb der Mitte; 
gleich hinterhalb derselben folgt eine Kerbe, welche die Hinterzacke markiert; im 
Vorderabhang lasst sich eine undeutliche Vorderknospe constatieren. Die Hinter- 
halfte ist etwas comprimierter als beiP 4 . Die Wurzel ist einfach, zeigt aber haufig 
noch eine Spur von Verwachsung. 

Der bedeutend starkere I 2 ist viel mehr vorgelehnt und seine Krone ent- 
sprechend verzerrter. Die drei Zacken sind deutlich markiert, die Hauptzacke 
iiberragt die hintere nur urn ein weniges. Die ganze hintere Halfte des Kronen- 
randes besteht aus dem langgedehnten Hinterabhang der Hinterzacke. Die Aussen- 
seite ist convex, sowohl im verticalen als auch ein wenig im horizontalen Sinne. 
Hinten innen macht sich eine Concavitat geltend, die, von einem Basalcingulum 
umzogen, eine ganz ahnliche Talongrube darstellt, wie wir sie von vordern Psup. 
her kennen; zuweilen ist das Cingulum allerdings nur als Knospe entwickelt. In 
der Vorderhalfte verliert es sich fast regelmassig; nur in der Gegend der Haupt- 
spitze, wo sich die Aufhangestelle befinden wttrde und ganz vorn, wird manchmal 
wieder eine Spur desselben sichtbar; hinten biegt es direct in die Zahnschneide 
um. Die Wurzel, welche sich ganz schrag, fast liegend nach hinten zieht, 
zeigt aussen und innen noch Rinnen, welche die ursprimgliche Zweiwurzligkeit 
andeuten. 

An den I t greifen die Veranderungen tiefer. Sie sind dicker und kraftiger 
als die I 2 ; ihre Lange, in der Hohe des Alveolarrandes gemessen, ist ungefahr die 
gleiche und auch hier wird die ganze hintere Halfte der Schneide durch den Hinter- 
abhang der dritten Zaeke gebildet. Auf der Innenseite ist auch die KronenhShe 
nicht bedeutender, auf der Aussenseite dagegen zieht sich der Schmelzbelag etwa 
3 cm weit wurzelwarts. Ferner ist das Vorderende des Zahnes nach innen gebogen 
und reicht betrachtlich weiter aus der Alveole als das Hinterende. Durch diese 
Modificationen kommt die charakteristische Hackengestalt des I t zu Stande. Der 
Vorderrand der Krone, der ohne Absatz in denjenigen der Wurzel ubergeht, bildet 
eine fast genau kreisfdrnrige Curve. Die Wurzel lauft in eine einzige Spitze aus, 
tragt aber auf der* Innenseite eine wohlmarkierte Rinne. . Langs der Kronenbasis 
findet sich auf der Innenseite ein kraftiges, gekerbtes, continuierliches Cingulum, 
das sich in der Gegend der Hauptspitze, wo der Zahn am dicksten ist, aufhangt 
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und hinten und vorn in die Schneide des Zahnes umbiegt. In dieser letztern sind 
die drei Zacken weniger scharf ausgebildet als an I 2 und der gedehnte Hinterab- 
hang der letzten mehrfach gekerbt Durch die Usur wird der Schmelzbelag der 
Innenseite mitsammt dem Cingulum aft sehr rasch entfernt. Obwohl ihre Pulpa- 
hohle zur Zeit, da der Talon von M 3 in Usur kommt, bereits geschlossen ist, riicken 
die Zahne doch bei zunehmender Abtragung naeh Caninenart etwas nach, wie denn 
die Verlangerung des Schmelzbelages auf der Aussenseite zweifellos unter den Ge- 
sichtspunkt der Hypselodontie fallt. 

Noch starker macht sich die Kronenverlangerung an den I t und I 2 inf. 
geltend. Dieselben stellen lange Stifte dar, welche im Wurzelteil seitlich, gegen 
die Kronenspitze zu, dagegen meisselfornaig von oben nach unten compriiniert sind. 
Die schmale Schneide von I t ist schon. im intacten Zustande transversal gestellt; 
eine ungef&hr in der Mitte auftretende Kerbe markiert auf derselben zwei Spitzen. 
Auf der schwach convexen Vorderseite des Zahnes erweitert sich diese Kerbe zu 
einer breiten seichten Rinne, in deren Mitte dann weiterhin eine Rippe vorspringt. 
Doch sind diese Sculpturen der Aussenseite meist nur sehr undeutlich ; bei vielen 
Individuen erscheint dieselbe vSllig glatt. Seitlich biegt sie ziemlich kantig in die 
sich nach der Scheide zu auskeilenden Seitenflachen um, von denen die aussere 
eine schwache Langsrinne aufweist, und diese stossen wiederum in wohlmarkierten 
ifanten mit der Innenseite zusammen. Ungefahr in der Mitte dieser letztern, der 
Aussenkante etwas naher als der innern, lauft ein kraftiger, beidseits von Rinnen 
begleiteter Grat, der gegen die Wurzel zu immer raehr anschwillt; vorn biegt der- 
selbe etwas nach aussen, ura in der aussern der beiden Spitzen zu enden. 

An den etwas starkern I 2 , die den I x im ganzen sehr ahnlich sehen, ist die 
innere Spitze langer, die Schneide also urspriinglich sehief gestellt; die Kerbe, 
welche die beiden Spitzen trennt, setzt sich auch hier mehr oder weniger deutlich 
auf der Aussenseite fort. Die Rinne, welche den Grat der Hinterseite aussen be- 
gleitet, ist. tiefer als an I t und mehr gegen aussen verschoben; die aussere Seiten- 
flache stellt sich infolgedessen schiefer zur Aussenseite und geht anstatt vermittelst 
einer Kante durch eine sanfte Biegung in dieselbe iiber. An den I lt wie an den 
I 2 , reicht der Schmelzbelag auf der Aussenseite betrachtlich weiter wurzelwarts als 
auf der Innenseite. Die Usur trifffc anfangs ausschliesslieh die Schneiden dieser 
Zahne, fast senkrecht zur Langsaxe derselben. Spater wird auch die Hinterseite, 
namentlich den Graten entlang, stark in Mitleidenschaft gezogen. 

Nur an dem viel kurzkronigern I 3 blickt der Praemolarenplan noch einiger- 
massen durch. Man kann ihn als einen sehr stark vorgelehnten P 4 beschreiben, 
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dessen Krone sich gegen die Wurzel zu stark verdickt und bei dem sich innen an 
dem gedehnten Hinterabliang eine rinnenformige Vertiefung entwickelt hat. An in- 
tacten Exemplaren des Zahnes sind die drei Spitzen der Praemolarkrone im Vorder- 
teil mehr oder weniger deutlich erkennbar. Der Hinterabhang der Hinterknospe 
plattet sich gegen die Wurzel zu ab — in ahnlicher Weise, wie wir diess fur den 
Urcanin annahmen — , und dem Innenrande dieser Abplattung lauft die besagte 
Rinne entlang. Diese letztere ist nun offenbar der aussern der beiden Einnen gleich- 
wertig, welche an den I 2 und l t den Grat der Hinterseite begleiten und daraus 
ergeben sich die iibrigen Homologien. Die Spitze, zu welcher der Grat fuhrt, ent- 
spricht der Hauptspitze der Praemolaren; die innere Spitze der I x und I 2 ent- 
spricht also der Vorderknospe der letztern; die Front der Vorderknospe, welche 
an weiblichen Caninen das kleine Facettchen liefert, bildet die innere der beiden 
Seitenflachen ; der Riicken der Hinterknospe, aus dem an Caninen die Hinterfacette 
hervorgeht, die aussere. Gelegentlich ist an I 3 auch die vordere der Innenseiten- 
rinnen und damit der Grat selbst angedeutet, wodurch die Homologie mit dem I 2 
deutlicher wird. Dass die Wurzel dieses Zahnes, durch den Caninen bedrangt, sich 
nicht selten in merkwiirdiger Weise verdickt, wurde bereits oben bemerkt. 

Wir stellen nun dieser zweifellos sehr terminalen Modification des Incisiv- 
gebisses zunachst diejenige, welche Palaeochoerus aufweist, gegeniiber, weil sich 
daraus ein Maasstab fur die Beurteilung der nicht sehr erheblichen Differenzen 
ergiebt, durch welche sich die iibrigen jungern Formen des Hauptstammes von den 
recenten Sues unterscheiden. 

Die auffalligsten Abweichungen zeigt der I 2 sup., von dem ich in Fig. 21, Tab. V 
ein starkes, dem Palaeochoerus Waterhousi zuzuweisendes, wahrscheinlich von Wei- 
senau stammendes Exemplar wiedergegeben habe. Die Krone ist verhaltnissmassig 
viel dicker als bei Sus, auf der Aussenseite convexer, allseitig knospenartig gegen 
den Wurzelhals abgesetzt; die Verlangerung des Schmelzbelages auf der Aussen- 
seite fehlt noch ganzlich. Yon den drei Praemolarspitzen, die an dem abgebildeten 
Zahne iibrigens kaum markiert sind, ist die vordere noch nicht in der fur Sus 
charakteristischen Weise hervorgezerrt. Dagegen ist die Sculptur der Innenseite, 
wie man sieht, durchaus die namliche; die Basis derselben ist umzogen von einem 
Cingulum, das an den beiden Enden in die Schneide umbiegt und sich in der Ge- 
gend der Hauptspitze aufhangt. 

Die Ij sup. fmden sich in den Sammlungen nur ausserst selten. An dem von 
Filhol (1881 PI. 4 — 6) abgebildeten Schadel sind sie in ziemlich abgetragenem 
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Zustande in situ erhalten; sie waren sehon ganz ahnlich-eingepflanzt wie bei Sus, 
immerhin etwas weniger vertical. 

Das eben genannte wertvolle Fundstiick giebt auch iiber die noch seltenern 
I 2 und I 3 sup. Aufschluss. Der I 2 entbehrt der extravaganten Dehnung der Hinter- 
kante, die man bei Sus beobachtet, vollig und fallt daher hinsichtlich der horizon- 
talen Kronenlange im Vergleich zu I : mehr ab als bei diesem. Andererseits ist 
seine Aussenseite gewolbter, wodurch eine etwas grossere gestaltliche Analogie 
mit dem vordern Nachbarn zu Stande kommt. Die Entwicklung des Innencingulums 
ist sparlich. 

I 3 -sup. ist im Gegenteil relativ betrachtlich starker ausgebildet als bei Sus ; 
er erreicht nahezu die Grosse von I 2 und unterscheidet sich auch gestaltlich kaura 
von demselben. Ob der in unserer Fig. 20, Tab. V nach einer Zeichnung H. 
v. Meyers wiedergegebene Zahn von Weisenau ein I 2 oder ein I 3 ist, vermag ich 
unter diesen Umstanden nicht zu entscheiden. 

Die Diastemen zwischen den I sup. machen sich bei Palaeochoerus noch fast 
gar nicht geltend* Dasjenige vor C sup. scheint sich in genauer Correlation mit 
der Erstarkung des C inf. zu entwickeln; an dem Typus-Maxilla're von P. typus, 
das wahrscheinlich von einem mannlichen Tiere herruhrt, misst es etwa 3—4 mm. 
Der mannliche Schadel von St. Grerand (Filhol PI. 8) giebt keinen genauen Auf- 
schluss, da er noch mitten im Zahnwechsel steht. 

Die Ij und I 2 inf., welche man am haufigsten antrifft, sind structurell fast 
vollkommen identisch mit denjenigen von Sus; sie unterscheiden sich bios dadurch 
von denselben, dass die Kronen etwas weniger gestreckt, so wie auf der Aussenseite 
in longitudinalem Sinne etwas convex sind, und an der Basis ein wenig iiber den 
Wurzelhals vorspringen, und dass der Schmelz auf der Aussenseite noch kaum weiter 
ab warts reicht als auf der Innenseite. Ein vor mir liegender intacter I x aus der 
grauen Molasse von Lausanne zeigt sehr schon die beiden Spitzen. In Fig. 18 unserer 
Taf. V ist ein I x inf. sin. von Weisenau nach H. v. Meyer wiedergegeben. Man ver- 
gleiche auch die Abbildungen bei Vacek und Filhol, aus welchen sich ergiebt, dass 
die Einpflanzung etwas weniger liegend als bei Sus ist. 

Die I 3 der Mandibel (Filhol PI. 7) sind wie diejenigen des Oberkiefers relativ 
betrachtlich starker als bei Sus, der Grrat auf ihrer Hinterseite dementsprechend 
deutlicher markiert. 

Weiter nach ruckwarts lasst sich der Entwicklungsgang der Incisiven vor- 
derhand nicht mit Sicherheit feststellen; die Belege fur diese Gtebisspartie bei 
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Propalaeochoerus sind gegenwartig noch sehr vereinzelt. Einige I t und I 3 inf. aus 
dem Quercy (Mus. Munchen) und von La Milloque (Museum Basel ; Sammlung de 
Bonal) stimmen genau mit Palaeochoerus iiberein ; hervorzuheben ist hOehstens, 
dass an einem I 2 inf. sin. in Munchen der Schmelzbelag auf der Unterseite sogar 
weniger weit wurzelwarts reicht, als auf der Oberseite. In der Munchener Samm- 
lung sah ich auch. einen I x sup. aus dem Quercy, der in der allgemeinen Form mit 
demjenigen von Palaeochoerus iibereinstimmt, aber an der Stelle, wo das Basal- 
cingulum mit dem Hinterende der Schneide zusammentrifft, eine kraftige Knospe 
entwickelt. Der in unserer Fig. 4, Tab. IX abgebildete, sehr wahrscheinlich auch 
zu Propalaeochoerus gehSrige l y sup. von Laccam (Museum Agen) entbehrt dieser 
Eigentiimlichkeit und scheint mir uberhaupt nicht von Palaeochoerus abzuweichen. 
Vielleicht praevalieren die I x im Unteroligocaen noch weniger als spater; Fund- 
stucke, welche fiber diesen, wie wir anlasslich der amerikanischen Formen sehen 
werden, nicht unwichtigen Punkt Aufschluss geben, habe ich nicht gesehen. Einige 
weitere, etwas seltsam gestaltete Quercy-Incisiven der Munchener Sammlung wage 
ich vorderhand nicht auf Propalaeochoerus zu beziehen, wesshalb ich sie iibergehe*). 
Aus obiger Vergleichung von Palaeochoerus mit Sus ergiebt sich zunachst, 
dass auch die Incisiven, gleichwie die Molaren und die Caninen, sich 
im Unterkiefer viel friihzeitiger ihrer heutigen Gestalt annahern als 
imOberkiefer. Wir entnehmen derselben ferner, dass die I 3 der recenten Sues ihre 
Kleinheit hauptsachlich einer seit dem Oligocaen eingetretenen Reduction verdanken, 
und dass die Ii und I 2 sup. derselben seit dieser Epoche ziemlich eingreifende 
Wandlungen erlitten haben. 

Etwas auffallig ist, dass die drei Spitzen an den I sup., in denen sich die 
Identitat ihres Grundplanes mit demjenigen der Praemolaren am deutlichsten kund- 
giebt, bei der oligocaenen Form weit weniger deutlich markiert sind, als bei der 
recenten; eine Schwierigkeit fur die Annahme eines directen Zusammenhangs der 
beiden Formen, der sich aus so zahlreichen andern Eigenschaften des sprechendsten 
ergiebt, kann ich indess darin doch nicht erblicken. Wir hatten tibrigens oben, 
pag. 235, hinsichtlich der Entwicklung des Talons an den C sup. 9 auf einen ana- 
logen Gegensatz zwischen H. Sommeringi und Sus hinzuweisen. 

Im Jardin des plantes sah ich einen Ij sup. von Chevilly, also aus dem 



*) In Fig. 5 und 7 seiner Tab. VIII hat Gastaldi zwei Zahnchen von Cadi bona abgebildet, 
die vielleicht als Mandibularincisiven des P. leptodon zu deuten sind. Das kleinere, Fig. 7, hat die 
Gestalt eines schwach sculpierten I s ; es tragt langs seinem Aussenrand eineUsur; das andere, sehr 
fragmentare, ware als I x oder als I 2 zu bestimmen. 
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Untermiocaen, der in der Grosse ungefahr dem Palaeochoerus Meisneri ent- 
spricht, aber schon erne merklich compressere Krone und mehr nach Art von Sus 
ausgezogene Vorderspitze besitzt. Es ist moglich, dass sich die entscheidende Wand- 
lung hauptsachlich im Untermiocaen vollzogen hat, aber die grosse Seltenheit der 
Materialien erlaubt uns vorderhand keine genauern Feststellungen. Von Hyothe- 
rium Sommeringi ist mir dieser Zahn nicht zu Gesicht gekommen; er ist indess 
nach Hofmann (1881) erhalten an dem mehrerwahnten kleinen Schadel der var. 
medium von Feisternitz. Genannter Autor beschreibt ihn als „sehr stark, von hinten 
nach vorn etwas loffelartig gebogen, mit ausgehohlter und mit einem Kiel ver- 
sehener Innenflache", woraus man wohl schliessen darf, dass er nicht mehr die 
knospenformige Krone des auf Taf. Y dargestellten besitzt. Uebrigens scheint er 
— wenn ich die angegebenen Maasse n 9,5mm Lange bei einer Breite von 9,0 mm 
am Wurzelhals gemessen" richtig verstehe — sehwacher zu sein als dieser letztere. 

Der von H. v. Meyer 1834 Tab. VIII, Fig. 72 abgebildete Zahn ist zweifellos 
ein hinterer I sup. von Hyotherium Sommeringi, ein I 2 , oder vielleicht noch eher 
ein I 3 . Er hat genau dieselbe Gestalt, welche diese Zahne an dem Palaeochoerus- 
Schadel von St. Gerand besitzen und verhalt sich mithin im Vergleich zu Sus noch 
primitiv, ob man ihn nun als I 2 oder als I 3 auffasst, da ihm die fur erstern 
charakteristische Dehnung des Hinterabhangs so gut als die fiir letztere bezeich- 
nende Reduction fehlt. An dem Feisternitzer Kiefer sind, laut Hofmann, von den 
I 2 und I 3 bios die Wurzelstumpfe erhalten, auf welche ein ansehnliches Diastema 
zu folgen scheint. 

Die mittlern Mandibularincisiven mogen etwas langere Kronen haben als bei 
Palaeochoerus; man sieht sie in unserer Fig. 3, Taf. I, in den Figuren von Peters 
und namentlich sehr schon in derjenigen von Hofmann (Mandibel vom Labitsch- 
berg). Die relative Starke der I 3 ist im allgemeinen noch etwas bede.utender als 
bei den recenten Sues, unterliegt aber, wie sich insbesondere aus den Materialien 
von Eibiswald ergiebt, etwelchen Schwankungen; dass diese Schwankungen auf 
Geschlechtsunterschiede hinauslaufen, wie Peters annimmt, mochte ich sehr bezweifeln. 
Der Grat der Hinterseite pflegt deutlicher markiert zu sein und die Kronenbasis 
etwas mehr vorzuspringen als bei Sus. An dem in unserer Fig. 3, Taf. I darge- 
stellten Exemplar ist die Schneide hinten etwas deprimiert. Einen gleichartigen I 3 
von Georgensgmund hat H. v. Meyer (1834) in Fig. 73 seiner Taf. VIII abgebildet. 

Ein I 2 inf. sin. des Sus palaeochoerus von Eppelsheim ist auf Kaups 

Taf. IX (1832) dargestellt; er unterscheidet sich hochstens durch etwas geringere 

40 
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Ausdehnung des Schmelzbelages auf der Aussenseite von den reeenten Formen. 
Im namlichen Verhaltniss zu diesen letztern steht das von Jager (1850 Tab. 68, 
Fig. 25—26) abgebildete und auf Sus palaeochoerus bezogene Fragment eines starken 
I x sup. aus dem Bohnerz von Zwiefalten. Bei den Backzahnen und Caninen von 
St. Georgen in der Miinchener Sammlung liegt ein I 2 (?) sup., der aber sehr abge- 
tragen und dazu noch gerollt ist, sodass sich nichts naheres iiber denselben sagen 
lasst. Die Incisiven, welche in dem Symphysalstiick von Montrejeau (coll. Harle) 
stecken, sind sehr robust ; der I 3 ist bedeutend kraftiger entwickelt als bei den reeenten 
Sues und zeigt die Structurdetails in scharfer Pragung (cfr. Fig. 5 unserer Taf. IX). 

Yon dem Sus choeroides von Monte Bamboli liegen ziemlich zahlreiche 
Incisivpartien in den Sammlungen. An derjenigen eines sehr alten Individuums fand 
ich den I 3 sup. nahezu so stark als den I 2 und beide mit auffallig hohen Kronen 
versehen ; bei andern Individuen ist er indess betrachtlieh kleiner als sein vorderer 
Nachbar, wenn gleich — im Gegensatz zu Sus scrofa — regelmassig vorgelehnt 
und etwas in der Art der I 2 verzerrt. Die letztern zeigen immer den bei Palaeo- 
choerus noch fehlenden gedehnten Hinterabhang der dritten Zacke ; derselbe tragt 
meist mehrere Kerben, welche weitere Zacken markieren. Gelegentlich findet sich 
diese Eigentumlichkeit auch an den I 3 , wie unsere Fig. 2, Taf. IV beilaufig zeigt. 
An I 2 und I 3 ist das Innencingulum gewShnlich auf eine Knospe reduciert, welche 
der Innenseite ein Stuck weit vor dem Hinterende anklebt. An den I x sup. schien 
mir die Vorderspitze noch nicht ganz in der typischen Weise ausgezogen; im iib- 
rigen weichen sie, gleichwie auch die \ und I 3 inf. nur durch die geringere Aus- 
dehnung des Schmelzbelages auf der Aussenseite noch etwas von den reeenten 
Vorkommnissen ab. Den I 3 inf. erinnere ich mich nicht gesehen zu haben; doch 
befinden sich in Pisa Fundstiicke, welche keinen Zweifel an seinem Vorhandensein 
gestatten. 

In der Sus major-Gruppe mSgen die I t sup. etwas mehr vorgelehnt sein 
als bei den reeenten Formen ; ich bemerke indess, dass die Zahne an den SchMeln, 
welche ich untersuchen konnte, stark abgeniitzt waren (s. Abbildungen bei Gaudry). 
Die Spitze eines noch frischern solchen Zahnes von Soblay (Palais St. Pierre) weicht 
kaum von Sus scrofa ab. Ein isolierter I 2 sup. dext. vom Leberon (Basel, Coll. de 
Bonal) ist in unserer Fig. 11, Tab. VIII von aussen und innen dargestellt; mit Aus- 
nahme eines wohlmarkierten Vordercingulums sind die structurellen Details an 
demselben ganz verwischt. Der massig gedehnte Hinterabhang ist durch eine Con- 
cavitat auf der Innenseite zugescharft. — Die I 3 beider Kiefer scheinen in Pikermi 
noch etwas kraftiger zu sein, als in Mont Leberon, wo sie ebenso reduciert wie 
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bei Sus scrofa sind. Auf seiner Taf. VIII (1832) hat Kaup einen stark abgetragenen 
Ii inf. von Eppelsheim mit auffallig kraftigem Grate abgebildet; der Sehmelzbelag 
reicht an demselben aussen etwas weiter wurzel warts als innen. 

In der Sammlung zu Siena liegen zwei Ij sup. des Sus von Casino, ein 
linker und ein reenter, die, wie sich aus den starken Beriihrungsusuren ergiebt, 
vom gleichen Individuum herruhren. Pantanelli hat den einen derselben abgebildet 
und irrtiimlicherweise als Canin gedeutet. Sie unterscheiden sich deutlich durch die 
sehr massige Ausdehnung des Schraelzes auf der Aussenseite von recenten Vor- 
kommnissen. In Florenz liegt ein hinterer I sup, derselben Form, der seiner Grosse 
nach wahrscheinlich als I 3 zu deuten ist; als solcher aufgefasst, unterseheidet er 
sich durch die starkere Vorlehnung von seinem Homologen bei Sus scrofa; vorn 
ist ein Vordercingulum deutlich, hinten innen eine Art Talon sehr undeutlich mar- 
kiert und die Basis ist unter der Hauptspitze verdickt. — Die von Gervais abge- 
bildeten, seither zu Grunde gegangenen mittleren Mandibularincisiven des Sus von 
Alcoy und die grosstenteils noch in den Alveolen geborgenen I x der Typus-Mandibel 
von Sus arvernensis bieten zu keinen Bemerkungen Veranlassung. 

Die obern Incisiven des Sus Strozzii sind in den Sammlungen sehr selten 
vertreten. Die Vorderspitze von I 2 schien mir an einem Schadel in Florenz etwas 
weniger zuruckgebogen als bei den lebenden Formen. Die Krone des zugehorigen 
I 2 , der, wie bei diesen, durch ein kleines Diastema von ihm getrennt . ist, hat die 
typische langgedehnte Hinterkante, springt aber am Hinterende in aberranter Weise 
tiber die Wurzel vor und ist dazu in ihrer hintern Partie hoher und mit kraftigerni 
Cingulum versehen. Den I 3 sup., der zweifellos vorhanden ist, erinnere ich nicht 
gesehen zu haben. Die I inf. sind dem Charakter der ganzen Bezahnung entspre- 
chend massiver als bei Sus scrofa und, der grossern Breite der Symphysalpartie 
entsprechend, in sanfterm Bogen eingepflanzt. Der kraftige I 3 erinnert an denjenigen 
von Montrejeau. An dem . mit S. Strozzii in den Caninen so genau ubereinstimmen- 
den mannlichen Symphysalstuck F. A. S. Fig. 17, PJ. 71 sind bios die Stumpfe der 
sehr kraftigen mittlern Incisiven zu sehen ; das mit demselben wohl specifisch iden- 
tische weibliche, Fig. 18 derselben Tafel, passt ganz zu den Yorkommnissen von 
Val d'Arno. 

Das Incisivgebiss von Sus Falconeri scheint, soweit man nach den Abbil- 
dungen (Backer and Durand 1836 PI. 34, Lydekker PI. VII) daruber urteilen kann, 
nicht merklich von dem moderner Sues abzuweichen. Diese letztern stimmen in dem- 
selben so nahe iiberein, dass ein naheres Eintreten zwecklos ware. 
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Dagegen finden sich bei Potamoehoerus einige Abweichmigen meist im 
Sinne grosserer Primitivitat. Schon Owen und Riitimeyer haben darauf hingewiesen, 
dass bei diesem Tiere die Schneidezahne satter gestellt, zugleich aueb kraftiger 
ausgebildet sind als bei Sus. Der Alveolarrand der I sup. bildefc ein Dreieck, da 
der I 3 durch den Vorderrand der, wie oben erwahnt, hier scharfer markierten 
praecaninen Nische nach aussen gezerrt ist ; derjenige der I inf. stellt, wie bei Sus 
Strozzii, der grossern Breite der Symphysalpartie entsprechend, einen betrachtlich 
sanftern Bogen als bei Sus dar. Das Diastema vor C sup. pflegt relativ etwas 
knapper zu sein. Die Krone von I t sup. springt hinten noch etwas uber die Wurzel 
vor, zuweilen unter Bildung einer Art von Schlusscingulum, das icb naraentlich an 
einem Schadel der Basler Sammlung (c. 2858) auf der Aussenseite sehr stark mar- 
kiert finde, sie mag auch eine Spur weniger nach vorn verzerrt sein. Sehr aus- 
gesprochen zeigt sich letztere Erseheinung an I 2 , an welchem der bei Sus so ge- 
debnte Hinterabhang steil gegen die Wurzel abfallt, sodass der Praemolarcharakter 
viel deutlicher gewahrt bleibt; das Cingulum dieses Zahnes ist, in Analogie mit 
den Praemolaren, auf eine dicke Knospe reduciert, die dem Hinterabhang innen 
anklebt; zuweilen erscheinen indess auch an der Aufhangestelle und am Vorderende 
Spuren desselben. Der I 3 nahert sich in Starke, Vorlehnung und Verzerrung mehr 
dem I 2 als bei Sus. An frischen l t und I 2 (Schadel vom Gabon in Paris) sind die 
beiden hintern Praemolarspitzen, an den erstern auch der vordere, durch tiefe Ein- 
schnitte ausserordentlich scharf markiert. Die I inf. unterscheiden sich, wie die- 
jenigen von Sus Strozzii, durch ihre Plumpheit. I 3 inf. ist kraftig, ganz in der Art 
wie bei dem Sus palaeochoerus von Montrejeau ausgebildet, das, wie mehrfach 
angedeutet, wahrscheinlich auch sehr enge Beziehungen zu Potamoehoerus hat. 
Hinsichtlich der Kronenverlangerung und Schmelzverteilung an den Mandibular- 
incisiven besteht keitte Abweichung von Sus und diess gilt auch schon fur die plio- 
eaenen Potamochoeren von Montpellier und Roussillon. 

An dem Oberkiefer des erstern in Lyon fehlen zwar die Incisiven, allein die 
Alveolen, von welchen wenigstens die Hinterwande erhalten sind, geben einigen 
Aufschluss iiber dieselben. Diejenigen der I 2 sind ganz ungewohnlich geraumig und 
verlaufen auffallend schrag nach hinten, sodass der Zahn weder der Grosse, noch 
der Gestalt und Einpflanzung nach vollig mit dem der recenten Form iiberein- 
stimmen diirfte. Auch die 1^ die gleichfalls sehr stark sein miissen, scheinen 
weniger vertical zu stehen als bei der letztern*); rechts ist die Partie hinter 1 2 



*) Ich trage hier noch nach, dass auch der C sup. etwas mehr nach vorn gerichtet ist. 
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verletzt, aber links hat sie sich vollig intact erhalten und man kann hier mit 
aller Bestimmtheit constatieren, dass kein I 3 vorhanden war; das Diastema 
zwischen I 2 und C misst 27 mm und ist eingenommen von der Canin-Nische, deren 
Rand nur etwa im Grade von Sus scrofa vorspringt, unmittelbar vor dem Caninen 
etwa 9 mm iiber dem Gaumenniveau liegt und von da nach dem hintern Alveolar- 
rand von I 2 absteigt. Infolge dieser Eigenttimlichkeit hat auch die Intermaxillar- 
partie des Gaumens nicht den charakteristischen dreieckigen Umriss. Ob nun das 
Fehlen von I 3 sup. normal ist, lasst sich vorderhand nicht mit Sicherheit entschei- 
den. Sollte diess aber der Fall sein — und die extravagante Starke der I 2 spricht 
eher dafur — , so diirften wir' den Suiden von Montpellier trotz alien seinen aus- 
gesprochenen Potamochoerus-Merkmalen nicht in directe Beziehung zu den re- 
centen africanischen Tieren bringen; er musste dann als ein erloschener Seiten- 
zweig des Potamochoerus-Astes angesehen werden. Wir werden iibrigens unten noch 
auf einige craniologische Abweichungen hinzuweisen haben, die, wenn sie auch nicht 
schwerwiegend sind, sich doch im gleichen Sinne deuten lassen. 

Bei Potamochoerus Titan scheinen nach der Abbildung auf Lydekkers 
PL IX die untern Incisiven etwas weniger liegend eingepflanzt zu sein, als bei den 
recenten Formen. 

Die Incisivbezahnung von Hyotherium simorrense erinnert in ihrem den- 
ben Charakter sehr an Potamochoerus, ist aber noch primitiver. Von den I sup. 
hat Hofmann gute Abbildungen gegeben. Die I, erscheinen zwar im Vergleich zu 
Palaeochoerus comprimiert, sind aber doch noch dicker 1 als bei Potamochoerus. 
Wie bei letzterm geht ihre Krone hinten vermittelst eines Absatzes in die Wurzel 
iiber; die Vorderspitze ist schon ziemlich ausgezogen, aber die Verlangerung des 
Schmelzbelages auf der Aussenseite fehlt noch. Ich habe Exemplare dieses Zahnes 
von verschiedenen Fundorten gesehen, unter anderm im Munchener Museum solche 
von Tutzing und vom Haeder bei Dirikelscherben. 

Wie die I, stellen sich die I 2 und I 3 , deren Grossenunterschied der ursprung- 
liche unbedeutende ist, ungefahr in der Mitte zwischen Palaeochoerus und Pota- 
mochoerus. Die beiden Nebenzacken sind an denselben nicht sehr deutlich, dagegen 
ist — wenigstens an I 2 — das Innencingulum mit seiner Suspension in der Gegend 
der Hauptspitze kraftig ausgebildet. Eine Specialist des Hyotherium simorrense 
besteht darin, dass an diesen Incisiven auf der Aussenseite ganz deutlich ein Vorder- 
cingulum markiert ist, entsprechend der starken Entwicklung dieses Elementes an 
den Praemolaren. An dem von Hofmann abgebildeten I 2 scheint in analoger Weise 
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auch ein Schlusscingulum angedeutet zu sein. In unserer Fig. 3, Tab. IX ist ein 
I 3 nach H. v. Meyer dargestellt, der mit dem Hofmann'schen genau ubereinstimmt ; 
er stammt von Elgg und gehort zu den in Tig. 23, Taf. II abgebildeten Praemo- 
laren. Der angebliche obere rechte Schneidezahn, den Fraas (1870) in Fig. 4 seiner 
Taf. V abbildet, ist ein I 3 inf. von Listriodon. 

An dem schonen Oberkiefer von Steinheim (Fraas 1885 Taf. V) ersieht man 
aus den Alveolen, dass I 3 sup. durch ein so betrachtliches Diastema von C getrennt 
war wie bei Potamochoerus. Wie bereits anlasslich der Eckzahne erwahnt wurde, 
ist in dieser Partie der Gaumenrand noch starker emporgezerrt als bei der eben 
genannten Form ; er erreicht hier erst bei I 2 wieder das Niveau der Gaumenflache, 
und I 3 stent demgemass einige Millimeter iiber diesem letztern. 

An den derben l t und I 2 inf. hat sich die Krone schon ganz ansehnlich ver- 
langert, wie man aus Fig. 5 und 6, Tab. V bei Fraas (1870) ersieht. Dass der 
dritte in dieser Figur dargestellte Zahn nicht ein I 3 sondern ein C 9 ist, wurde 
bereits oben bemerkt. Der wirkliche I 3 inf. ist absolut und relativ starker als bei 
Hyotherium Sommeringi und unterscheidet sich von Potamochoerus etc. bios da- 
durch, dass er an der Kronenbasfs mehr verdickt ist. In kenne denselben von La 
Grive (Palais St. Pierre). 

Wie in den Molaren, so ist auch in den Incisiven Dicotyles dem Geprage 
von Palaeochoerus unter alien lebenden Formen am treusten geblieben. Die I t sup. 
haben bei D. torquatus die fur letztern charakteristischen, knospenformigen, gegen 
die Wurzel etwas abgesetzten Kronen, nur ist die Aussenflache derselben nicht so 
schon regelmassig gewolbt. In der gegen die Spitze zu stark verdickten Schneide 
sind am frischen Zahn die drei Zacken des Praemolaren deutlich erkennbar. 
Das Innencingulum ist wohl markiert, zuweilen mehr oder weniger in Warzen 
aufgelost ; seine Auf hangung dagegen meist undeutlich. Die beiden Zahne sind sehr 
ahnlich eingepflanzt wie bei Sus, aber etwas weniger zuriickgebogen. Die I 2 sind 
wie bei den Palaeochoeren betrachtlich kleiner als die 1^ in der Gestalt kommen 
sie den letztern infolge betrachtlicher Convexitat der Aussenseite etwas naher als 
bei jenen. Das Cingulum ist der Innenseite entlang nur schwach ausgebildet, ent- 
wickelt aber hinten, wo es in die Schneide umbiegt, eine kraftige Knospe. Die I 3 
sup. fehlen dem Genus Dicotyles bekanntlich vollstandig, was offenbar mit der 
Ausbildung der Canin-Nischen zusammenhangt*). 

*) Pieters hat versucht wahrscheinlich zu machen, dass nicht I 3 sondern I 2 der fehlendeZahn 
sei; ich glaube indess, diese Auffassung mit Nehring (1888 pag. 66, Anm. 2) des entscbiedensten ab- 
lehnen zu dfirfen. 
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Bie Ij und I 2 inf. des Dicotyles torquatus haben kaum langere Kronen als 
diejenigen der Palaeochoeren. Die Sculptur der Yorderseite ist undeutlich, die 
Grate, Rinnen und kantigen Rander der Hinterseite sind dagegen in der iiblichen 
Weise wohl ausgebildet. Die I 3 sind vorgelehnt wie die andern, aber gar nicht 
verlangert, vielmehr ausserst reduciert ; ihre Krone bildet ein dickes KnOspchen mit 
einer Concavitat innen an der abgerundeten Hinterkante. — 

Dicotyles angulatus schliesst sich, nach dem einzigen mir zur Verfugung 
stehenden Schadel (Genfer Sammlung) zu urteilen, Dicotyles torquatus sehr enge an. 
Abweichungen konnten allenfalls darin bestehen, dass an den I 2 sup. die Hinter- 
zacke sehr scharf markiert ist, dass an den I 2 inf. die aussere Seitenflache kantiger 
als sonst iiblich in die Yorderseite umbiegt, dass I 3 inf. weniger vorgelehnt ist und 
ganz die Kronenform eines dicken, niedrigen, dreizackigen, leicht verzerrten P 4 auf- 
weist. Ob indess diese Eigenheiten wirklich specifischer Art sind, konnte nur ein 
breiteres Material entscheiden. 

Bei Dicotyles labiatns dagegen ist das Incisivgebiss entschieden etwas mehr 
modernisiert, wenn auch nicht im Sinne von Sus. Die I x sup. sind betrachtlich 
comprimierter, namentlich nach hinten zu und haben das Cingulum bis auf eine 
kraftige Schlussknospe und eine Andeutung des Yorderendes eingebusst. An den 
I 2 sup., die den l t noch mehr ahneln als bei D. torquatus, ist diese Andeutung 
etwas kraf tiger. Die I 3 inf. sind bedeutend starker als bei den vorigen Species und- 
gestaltlich mehr den I 2 angenahert. 

Bei D. torquatus und angulatus ist I 3 inf. durch ein ganz kleines Diastema 
von C getrennt, wahrend er bei D. labiatus, wo er starker ist, satt an letztern 
anschliesst. Das Diastema vor C sup., das hier hauptsaehlich auf Kosten des I 3 
besteht, ist bei D. labiatus ausserordentlich knapp, indem die Yorderkante der 
Canin-Nische direct in den Alveolarrand des I 2 auslauft; bei den beiden kleinern 
Formen ist es relativ und absolut etwas langer. 

Bei einigen fossilen Dicotyliden hatte die Reduction des Incisivgebisses, die 
bei den recenten Formen nur die I 3 ergreift, hohere Grade erreicht. Dicotyles 
serus hat den I 3 inf. eingebusst und sein I 2 steht satt am Canin. Die I x und I 2 
sup. von Dicotyles nasutus sind zu unbedeutenden Rudimenten von kreisrundem 
Querschnitt verkiimmert. Auch bei Platygonus sind nach Leidy alle Incisiven 
viel schwacher als bei den lebenden Dicotylesarten; die I 3 inf. (cfr. Leidy 1852 
PL 37, Fig. 19) sind ganz winzige und, wie es scheint, hochst hinfallige Zahnchen. 

Die Formen des John-Day-Miocaens zeichnen sich nach Cope dadurch aus, 
dass sie immer drei Intermaxillar-Incisiven besitzen und dass ihr I x sup. 
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noch weniger als bei den recenten Species dureh Grosse excelliert. Die 
letztere Eigentumlichkeit ist von grossem Interesse, weil wir das Praevalieren der 
I, bei den Palaeochoeriden mit ziemlicher Sicherheit als eine secundare Einrichtung 
betrachten dtirfen; ihr Fehlen bei den John-Day-Formen deutet daher darauf hin, 
dass der Trennungspunkt der beiden Stamme vor dera obern Oligocaen zu suchen 
ist. I 3 sup. zeigt bei den genannten Formen noch keine Verkummerung ; er ist 
sogar bei Bothrolabis rostratus und pristinus etwas grosser als I 2 . I 3 inf. 
ist bei Bothrolabis trichaenus, wie es scheint, noch ziemlich entwickelt; bei 
B. pristinus dagegen schon sehr reduciert und bei B. subaequans wahrscheinlich 
iiberhaupt nicht ausgebildet. Gestaltlich scheinen sich die Incisiven dieser Formen 
so zu verhalten, wie nach Analogie von Dicotyles zu erwarten stent. Ueber das 
Incisivgebiss der ubrigen Miocaenformen Amerikas liegen noch keine Angaben vor. 
Immerhin ist schon jetzt deutlich, dass sich der neuweltliche Hauptstamm in seinem 
Incisivgebiss friihzeitig — und zwar wesentlich durch reductive Vorgange — viel 
mannigfal tiger differenciert hat als der altweltliche. 

Porcula erscheint in ihrem Incisivgebiss wiederum * in jeder Hinsicht als 
ein Sus von modernstem Geprage. Die I L sup. sind ausserst comprimiert, bis auf 
eine Dicke von zwei Millimeter. Ob das Innencingulum an denselben noch besteht, 
kann ich nicht angeben t da die beiden Zahne an dem vOr mir liegenden Schadel 
der Strassburger Sammlung, dessen M 3 erst durchzubrechen beginnen, schon nahezu 
bis an die Schmelzgrenze der Imienseite abgetragen sihd; auf der Aussenseite 
reicht der Schmelzbelag weit wurzelwarts. Die gleichfalls stark comprimierten I 2 
sup. zeigen die charakteristische gedehnte Hinterkante. Die winzigen I 3 sup. sind 
wie bei Sus scrofa senkrecht eingepflanzt, aber nicht etwa nach Art von dritten 
Milchincisiven drehrund, sondern compress und mit einem praemolarenartigen Kron- 
chen versehen. Vollkommen analog verhalten sich die I inf. Die I, und I 2 haben 
langgestreckte Kronen, die I 3 besitzen genau die Gestalt, welche fur Sus scrofa 
charakteristisch ist. — 

Eine hochst merkwiirdige Terminal-Modification des suinen Incisivgebisses, 
auf welche seltsamerweise noch gar nie aufmerksam gemacht worden ist, findet 
sich bei Babirnssa. Der Schmelzbelag der Incisiven ist hier namlich 
ebenso ephemer wie derjenige der Caninen, dafiir sind dieselben aber 
gleich diesen letztern vollstandig hypselodont geworden; nur die I 3 inf. 
schliessen noch ihreWurzeln; an den I a und I 2 beider Kiefer stehen die Pulpahohlen 
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selbst bei den altesten Individuen noch weit offen, ohne dass sich auch nur eine 
Verjiingung geltend machte. Was die Zahne an Widerstandskraft des Schmelzes 
eingebiisst haben, ersetzen sie also durch standige Erneuerung des sich rasch ab- 
niitzenden DentinkSrpers. Die Analogie dieser Einrichtung mit dem ja zweifellos 
gleichfalls vollig terminalen Zahnsystem einiger Edentaten liegt auf der Hand. — 

Die schmelztragenden Kronen werden ausserordentlich rasch entfernt ; schon 
bei Individuen, deren M 3 noch kaura angebraucht ist, bietet das Incisivgebiss einen 
durchaus senilen Anblick, wie man ihn gelegentlich an sehr alten Wildschweinen 
beobachtet, wobei indess zu beachten ist, dass die definitiven Incisiven bei Babi- 
russa rucksichtlich der Backzahne merklich friihzeitiger durcbbrechen als bei Sua 
(s. unten, Schluss des Kapitels). Nur ganz ausnahmsweise finden sich an Scha- 
deln der genannten Altersstufe noch kleine Schmelzreste auf der Aussenseite der 
I x sup. oder der I 2 inf. Das Incisivgebiss des erwachsenen Babirussa besteht also 
wesentlich aus eontinuierlich weiter wachsenden stabchenformigen Wurzeln, die in 
ihrer ganzen Erstreckung den namlichen Querschnitt beibehalten. An den I sup. 
stellt derselbe ein hinten schmales, nach vorn zu — an den I x mehr, an den I 2 
weniger — erweitertes Oval mit seichter Einbiegung auf der Innenseite dar; an 
den leicht nach oben gekriimmten I inf. hat er die Gestalt eines stark der Kreis- 
form genaherten Ovals mit vertical gestellter langer Axe. Kanten finden sich keine, 
dagegen erhalt sich an den I 2 inf., die regelmassig starrer als die I t sind, manchmal 
die aussere Hinterseitenrinne. Der I 3 inf., der seine Wurzel noch schliesst, ist auch 
nach vorn etwas zugespitzt, und compresser als seine vordern Nachbarn; den 
Schmelz verliert er aber ebenso rasch als diese. Seine Stellung ist gewohnlich die 
stark nach vorn gelehnte der andern; an einem Schadel der Nurnberger Sammlung 
sah ich ihn indess z. B. weniger liegend und fast nach Eckzahnart gebogen. 

Der in den Alveolen sitzende Zahnteil ist merklich langer als bei Sus, was 
besonders an den Intermaxillar-Incisiven auffallig wird. Die Ij sup. sind stark ge- 
krumrnt*), und messen auf dem genau eine Kreislinie beschreibenden Vordercontour 
etwa 40 mm, wovon bei normalen Individuen kaum ein Drittel auf den jeweils als 
Krone fungierenden Teil entfallt. Die in der Starke ziemlich variabeln I 2 sind 



*) Eine sehr merkwiirdige Abnormitat zeigt der Schadel A 2192 im Jardin des plantes, der- 
selbe, welcher einen wirklichen P 3 sup. besitzt. Direct hinter den I t sup. steht hier — ganz nach 
Hascnart — ein zweites Paar solcher Zahne; das starkere vordere Paar reicht weit aus den Al- 
veolen und biegt sich fiber das hintere zurack, sodass dieses nicht ausfallen kann. Wahrscheinlich 
ist das letztere ein accessorisches, denn, um als zuriickgehaltene I D t aufgefasst zu werden, sind die 
Zahne, wie mir scheint, zu stark. 

41 
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ktirzer, nur wenig gekriimmt und etwas nach vorn gelehnt. Die Alveolen beider 
Zahne, besonders aber diejenigen der I 1} springen infolge der Hypselodontie stark 
vor und bedingen ganz evidentermaassen die bekannte, fur den Babi- 
russa-Schadel so charakteristische knospenformige Anschwellung der 
Intermaxillarpartie. Sehr wahrscheinlich erklart sich hier auch die Totalreduc- 
tion der I 3 sup. aus der hypselodonten Entwicklung der I x und I 2 . 

Die Funktionsart ist genau dieselbe wie bei Sus; die Usur des noch etwas 
mehr als bei letzterem zuriickgebogenen Kronenteils der I t schaut nach hinten und 
stent fast vertical, diejenige der I 2 nahezu parallel zum Gauraen. Die jeweiligen 
Kronenenden der I, und I 2 inf. werden durch die beiden von Sus her bekannten 
Usuren pfeifenformig zugeschnitten. Den I 3 fehlt die Stirnusur. 

An dem Schadel der Winterthurer Sammhing, der. anlasslich der Caninen 
erwahnt wurde, sind merkwiirdigerweise die Kronen der I x und I 3 inf. noch in 
ziemlicher Ausdehnung erhalten, obwohl M 3 die Alveole bereits durchbrochen hat; 
die I 3 inf. und die I sup. sind leider ausgefallen. Der Schmelzbelag der Aussen- 
seite misst an den I x inf. noch 13, an den I 3 noch 15 mm; die intacten Kronen 
miissen also etwa 20 mm lang, d. h. betrachtlich langer als bei Dicotyles, gewesen 
sein, womit ein Maasstab gegeben ist fur die Intensitat der nach Verschwinden 
des Schmelzes nicht mehr genauer controllierbaren Abtragung. Die Hinterseiten 
der beiden Zahne zeigen Grate, Rinnen und kantige Rander in typischer Ausbil- 
dung; in der Mitte der leichtgewSlbten Yorderseite von I t ist ein e schwache Rinne 
angedeutet; an I 2 ist diese Rinne stark markiert und in der Tiefe derselben wird 
erne feine Rippe sichtbar. Grleich hinterhalb der Kronenbasis macht sich eine be- 
trachtliche Verdickung geltend. Die Kronenquerschnitte sind also in alien Dimen- 
sionen schwach im Verhaltniss zu den Wurzeln, die sie tragen. 

Das lange Fortbestehen der Schmelzkronen von I x und I 3 inf. an dem Winter- 
thurer Schadel ist zweifellos abnorm und erklart sich daraus, dass die Zahne im 
Vorriicken behindert waren. Wahrend namlich diese Zahne — auch die noch mit 
Schmelzspuren versehenen Exemplare — sonst auf ihrer ganzen Erstreckung nur 
eine leichte Biegung zeigen, findet sich an den vorliegenden etwa 1 cm unterhalb 
der Kronen eine starke Knickung nach oben, welche bewirkt, dass sie viel weniger 
liegend eingepflanzt erscheinen als gewohnlich. Diese Knickung verhinderte offenbar 
ein normales Vorriicken. An einem Schadel in der Pariser Sammlung mit M t neben 
den D, den ich fliichtig untersuchen konnte, sah ich auch die Schmelzbekleidung der 
I sup. Die Kronen der I x verhalten sich genau wie bei Sus. Diejenigen der I 2 
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zeigen sehr deutlich die drei Zacken der Praemolaren in etwas vorgelehnter Stel- 
lung, haben i'ndess die Hinterkante nicht in der fur recente Sues charakteristischen 
Weise gestreckt. Der Schadel 3453 der Dresdener Sammlung, an dem die M 3 noch 
in den Alveolen sitzen, zeigt an l t sup. nur noch schwache, an I 2 sup. und I x inf. 
fast gar keine Schmelzspuren mehr; an I 3 und I 2 inf. sind dagegen vorn und 
hinten noch solche wahrnehmbar und an letztern erkennt man noch Keile und 
Rinnen der Hinterseite. An diesen beiden letztgenannten Schadeln sieht man, dass 
auch an den I sup. sich der Querschnitt unterhalb der Schmelzgrenze vergrossert. 
Die Schmelzkronen sammtlicher definitiven Schneidezahne sind bei 
Babirussa relativ etwas schwacher als bei Sus. 

Die I t und I 2 inf. von Phacochoerus Aeliani (— africanus)*) sind dem 
weitgespannten Bogen, den der Incisivrand bildet, in geschlossener Reihe und 
liegend eingepflanzt wie bei Sus; die I 3 wurzeln etwa in der Mitte des weiten 
Zwischenraumes zwischen I 2 und C und legen sich dem Kieferrand ganz flach auf, 
ura gleichwohl mit den erstern Fiihlung zu gewinnen. Die Gestalt und die nicht 
sehr deutlich ausgepragten Sculpturen der bis zu 4 cm verlangerten Kronen sind 
dieselben wie bei Sus ; die I 3 sind noch verzerrter als bei letztern. Im Yerhaltniss 
zu der Kieferpartie, die sie tragt, erscheint diese Bezahnung kummerlich. Im Ober- 
kiefer ■ kommen bekanntlich nur noch schwache I t von bvalem Querschnitt, die 
einander noch starker entgegengeneigt sind als bei Sus, zur Entwicklung; das 
Innencingulum scheint sich an denselben nicht mehr zu entwickeln, dagegen er- 
kennt man an frischen Exemplaren die drei Praemolarspitzen. — An einigen Scha- 
deln hatte ich den Eindruck, die Incisiven besitzen eine schwache Cementumhullung ; 
doch ist das gegenwartig vor mir liegende Material nicht hinreichend, um diese 
Frage zu entscheiden. Der Schmelz der Aussenseite zeigt feine Langsrippen. Die 



*) In Beziehung auf die allmalige Unterdruckung des Incisivgebisses bei Phacochoerus macht 
Kowalevsky (Anthr. pag. 280, Anraerkung) eine hochst seltsame Angabe : „ Dieses Verhalten der 
Schneidezahne wird nicht durch Ausfallen derselben zu Stande gebracht, sondern durch Ueber- 
wucherung derselben mit der Knochensubst&nz des vordern Symphysalrandes des Unterkiefers ; wo- 
rauf mich Herr Prof, von Siebold in der Miinchner Sammlung aufmerksam machte. Bei Absagung 
der Vorderplatte der Symphyse fanden sich mitten im Knochen die noch ganz gut erhaltenen 
Schneidezahne." Ich kann mir nicht denken, dass diess der normale Hergang ist. Dass Zahne, die 
unterdruckt worden sind, noch eine zeitlang im Keime angelegt werden, ist ja allerdings hdchst wahr- 
scheinlich; aber dass sie sich beim erwachsenen Tiere normalerweise in entwickeltem Zustande in 
den Alveolen vorflnden, scheint mir unglaublich; solange sie zur Entwicklung kommen, werden sie 
wohl auch durchbrechen und dann ausfallen. Bei dem Munchner Schadel handelt es sich wohl um 
eine individuelle Abnormitat. 
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Abniitzung ist sehr intensiv. Die I inf. tragen keine Stirnusuren wie bei Sus ; die 
I sup. sind bei alten Tieren parallel zur Gaumenflache abgeschliffen. 

Die Cap'sche Art, Ph. Pallasii (= aethiopicns), besitzt bios noch die vier 
mittlern Mandibularincisiven, deren sie sich, wie es scheint, in fortgeschrittenem 
Alter auch noch entledigt. Die Uebergange in den Incisivverhaltnissen zwischen den 
beiden sogen. Arten diirften sich iibrigens mit der Zeit als haufiger erweisen, als 
man gegenwartig annimmt. Der fur Ph. Pallasii charakteristische Zustand findet sich 
zweifellos gelegentlich beim alten Ph. Aeliani; andererseits erwahnt Owen (1849 
pag. 486) eines weiblichen Schadels vom Cap, der neben I x und I 2 inf. auch I, sup. besass. 

Eine sehr aberrante Modification des Incisivgebisses besteht bei Hippoliyus, 
von dem Lydekker in Fig. 19, PI. XII ein Symphysalstiiek mit I, -I s abgebildet hat. 
Die Zahne, die sich ohne Lucke an die Alveole des schwachen Caninen anschliessen, 
sind betrachtlieh weniger liegend eingepflanzt, als bei den bisher erwahnten For- 
men. Die \ scheinen das bei Suiden ubliche Geprage zu besitzen; die I 2 und I 3 
dagegen haben nach oben schaufelformig erweiterte Kronen, die in der Aussen- 
ansicht an Wiederkauer- oder Pferdeincisiven erinnern; uber die Beschaffenheit 
ihrer Hinterseite spricht sich der Text nicht aus. Ueber die obern Incisiven giebt 
vorderhand nur der in Fig. 1, PI. 71 der F. A. S. abgebildete Oberkiefer, an dera 
die Alveolen derselben erhalten sind, einigen indirecten Aufschluss. Dieselben 
nehmen von I 3 zu I t wie iiblich an Umfang zu und sind in ahnlicher Weise an- 
geordnet wie bei Potamochoerus. Vermutlich entspricht der geringern Sehiefstellung 
der untern Incisiven eine starkere Yorlehnung der l t sup. 

In den Fig. 14—16 und 22—23 unserer Taf. V sind die merkwurdigen Inci- 
siven von Listriodon nach Zeichnungen Hermann v. Meyers dargestellt, die sich 
auf die Origin almaterialien von La Chaux-de-fonds (ehemalige Sammlung Nicolet, 
jetzt im college industriel daselbst) beziehen. Die Kronen der I inf. sind zu regel- 
reehten Schaufeln verbreitert ; die I x sup. zu hochst seltsamen breiten, schwer defi- 
nierbaren Gebilden umgeformt, Trotz diesen weitgehenden Abweichungen sind Ein- 
pfianzung und Funktionsart der Zahne genau die namlichen wie bei Sus; die 
Stirnen der fast wagrecht eingesetzten Ij und I 2 nutzen sich an der Riickseite der 
nahezu senkrecht gestellten \ sup. ab u. s. f. Auch in den Details der Structur 
blickt allenthalben der uns von Sus her bekannte Grundplan durch. Die I, inf. sind 
ziemlich symmetrisch gebaut; die Riickseite derselben zeigt sehr deutlich den cha- 
rakteristischen Grat und zwei kantig vorspringende Rander, welche hier am Unter- 
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ende nach innen umbiegen ; die Rinnen, welche bei Sus den Grat auf beiden Seiten 
begleiten, sind zu breiten Flachen erweitert. Bie Schneide ist am intacten Zahne 
von zwei Kerben — jederseits des Mittelgrats — durchzogen, welche sich auf der 
convexen Aussenseite bald weiter, bald weniger weit abwarts verfolgen lassen. 
Gegen die Basis zu verdickt sich die Krone und erreicht dort 8 — 10 mm Dicke. 
Die Vorderflache biegt in ziemlich abgerundeten Kanten in die Seitenflachen um. 
Die Kronenbasis reicht im Gegensatz zu Sus vorn und hinten ziemlich genau gleich 
weit wurzelwarts und springt stark liber den Zahnhals vor. 

Die I 2 sind nach demselben Plane gebaut, aber die Symmetrie der Krone 
ist gestort, indem sich dieselbe auf der Aussenseite weiter wurzelwarts ausdehnt 
und indem der hintere Teil des Aussenrandes — in ahnlicher Weise wie an I 3 von 
Hyotherium, aber starker -- deprimiert ist. Zu den beiden Kerben des I u von 
denen am abgebildeten Exemplar die innere besonders stark entwickelt ist, gesellt 
sich hier gerne noch eine weitere gegen das Aussenende zu. Wahrend die Krone 
an den \ und I 2 gegen zwei Centimeter Lange erreicht, ist dieselbe an den I 3 
ganz betrachtlich kurzer. Gleichzeitig wird hier die Schiefstellung des Basalrandes 
derselben, in der sich selbstverstandlich eine Annaherung an die Praemolaren kund- 
giebt,noch aecentuierter als anl 2 . Eine aussere Seitenflache ist nieht mehr deutlich, 
vielmehr stosst in der bogenformig vorspringenden Aussenkante, die viel weniger 
deprimiert ist als an I 2 , die Innenfiache direct mit der Aussenflache zusammeir. 
Dass der von Fraas (1870) in Fig. 4, Taf. V dargestellte Zahn ein solcher I 3 von 
Listriodon ist, wurde bereits oben bemerkt. 

Den Situs dieser Zahne erkennt man sehr schon in der Blainville'schen Ab- 
bildung einer weiblichen Mandibel. Der Kieferrand, dem sie eingepflanzt sind, ist 
etwas gekrummter, aber ebenso breit wie derjenige von Phacochoerus. Die Schnei- 
den der vier mittleren Incisiven bilden einen sanften continuierlichen Bogen; die 
I 3 liegen weiter nach ruckwarts und sind durch ein kleines Diastema von den 
Caninen getrennt. An dem vor mir liegenden mannlichen Symphysalstiick von Locle 
ist dieses Diastema viel betrachtlicher (ca. 20 mm). Die Wurzeln aller drei Zahne 
sind seitlich etwas comprimiert und wohl ebenso lang wie bei Sus ; auf der Aussen- 
seite der Symphyse erzeugen sie starke juga alveolaria. 

Die Ij sup. haben niedrige, der schaufelformigen Entwicklung ihrer vier 
Antagonisten entspreehend, sehr in die Breite gezogene, aber zugleich auch dicke 
Kronen, deren Enden aussen und namentlich innen stark iiber die Wurzel vor- 
springen. Die sehr convexe Aussenseite ist im frischen Zustand mit feinen ehagri- 
nierten Langsrippchen, ahnlich denjenigen des Unterseiten-Schmelzbandes oberer 
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Caninen versehen; mit der Zeit wird dieselbe aber vollig glatt und glanzend ge- 
scheuert. In der bogenformig geschwungenen Schneide findet sich regelmassig eine 
tiefe, auf der Aussenseite weit ab warts verfolgbare Kerbe, welehe ziemlich genau 
den innern Drittel ihrer Erstreckung von den zwei aussern abtrennf . Aus der Ver- 
gleichung mit dem frischen I x von Potamochoerus ergiebt sich mit ziemlicher Sicher- 
heit, dass diese Kerbe die Grenze zwischen der Vorderzacke und der Hauptzacke 
des Praemolaren bezeichnet. Durch zahlreiche kleinere Kerben ist die intacte 
Schneide ausserdem in zahlreiche eigentumliche Lappen zerteilt, welehe durch die 
Usur dann rasch abgetragen werden. Die Hinterseite ist eben, ganz leicht concav 
und unten von einem kraftigen, oberflachlich gekerbten Basalcingulum umzogen, 
das an den Enden ziemlich deutlich in die Schneide umbiegt, aber an der bekannten 
Stelle nur sehr undeutlich aufgehangt ist. Auch auf den Breitseiten ist die Krone 
stark gegen die Wurzel abgesetzt, welehe sich rasch verjiingt und einspitzig endet. 

Die I 2 vermitteln zwischen der Gestalt dieser I t und derjenigen der I 2 von 
Palaeochoerus-Hyotherium. Ihre Aussenflache ist gleichfalls stark convex; die Haup- 
spitze praevaliert und gleich vor derselben findet sich eine, nicht immer starke, 
Kerbe, welehe die Vorderspitze markiert, wogegen die Hinterspitze nur undeutlich 
entwickelt ist. Das Basalcingulum ist in gleicher Weise wie an I x ausgebildet. 
Die Wurzel zieht sich wie bei I 3 in eine Spitze aus, zeigt aber aussen und innen 
noeh deutliche Rinnen. Man findet diesen Zahn keineswegs haufig ; ausser dem ab- 
gebildeten Exemplar von La Chaux-de-Fonds kenne ich bios zwei weitere in der 
Pariser Sammlung. Das eine derselben stammt von Villefranche d'Asterac; das 
andere befindet sich in situ an dem von Filhol (1891 PL 18) abgebildeten Schadel 
von Sansan. Von den im gleichen Niveau vorkommenden I 2 von Hyotherium simor- 
rense unterscheiden sich dieselben, abgesehen von der in der Regel etwas bedeu- 
tenderen Grrdsse, fast nur durch das Fehlen der Aufhangung des Innencingulums 
und der oben erwahnten Markierung eines Yordercingulums auf der Aussenseite. 

Den I 3 habe ich in einem einzigen, ziemlich usierten Exemplar — in situ 
an dem eben erwahnten Schadel — zu Gesicht bekommen. Er scheint sich, abge- 
sehen von der geringern Grosse, nur durch die schwachere Entwicklung des Innen- 
cingulums von I 2 zu unterscheiden. Seine Krone ist ca. 12 mm lang, die des zuge- 
hftrigen I 2 16 mm. 

Die I sup. sind in ahnlicher Anordnung wie bei Potamochoerus und in loser 
Reihe eingepflanzt, sodass sich, abgesehen von derjenigen am Vorderende von I 1? 
keine Beriihrungsusuren entwickeln. Hinter I 3 folgt an dem Schadel von Sansan 
ein ansehnliches Diastema, das dem C inf. entspricht. 
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Die I, sup. erhalten an den Schneiden schrag nach hinten gerichtete Usuren 
von den I x und I 2 inf. — welche sich ihrerseits in der Regel nur senkrecht zur 
Axe abniitzen — , werden aber auch weiter, gegen das Basalband zu, an der Hinter- 
seite angegriffen. Die I 2 sup. tragen an der Hinterkante eine nach innen geneigte 
Usur, die von der gewohnlich stark abgeniitzten Schneide der I 3 inf. herriihren 
muss. An dem Zahn von Villefranche- d'Asterac ist aber auch die Vorderkante 
usiert — offenbar durch den Aussenrand von I 3 inf. — und an demjenigen von 
Sansan ist die ganze Innenseite in Mitleidenschaft gezogen. Die Abniitzungen, 
welche I 3 inf. manchmal an der Aussenkante zeigt (cfr. Fraas 1870 Fig. 4, Tab. V) 
werden auf den I 3 sup. zuruckzufuhren sein. — 

Das beschriebene Incisivgebiss ist dasjenige des Listriodon splendens. Jnci- 
siven aus dem Orleanais sind inir weder im Museum zu Orleans noch in den Pariser 
Sammlungen zu Gesicht gekommen. Dagegen miissen wir hier nochmals eingehend 
auf die Mandibel des L. latidens von Veltheim zuriickkommen. Es sind an der- 
selben die beiden I t und der linke I 2 , welche morphologisch vollkommen mit Li- 
striodon splendens iibereinstimmen, erhalten. Die Partie zwischen I 3 und C sin. ist 
beschadigt, sodass man nicht direct behaupten kann, der I 3 habe uberhaupt gefehlt; 
indess sind weder Wurzel- oder Alveolarspuren, noch eine Beriihrungsusur am 
Aussenrand von I 2 nachweisbar und der Zwischenraum zwischen den beiden Nach- 
barzahnen ist so enge, dass zweifellos kein I 3 von den Dimensionen desjenigen des" 
Listriodon splendens Platz hatte. Die ganze Symphysalpartie ist namlich bedeutend 
schmaler als bei letzterm; der Abstand zwischen den Vorderkanten der Caninen 
misst bios 47 mm gegen etwa 60 an der von Blainville abgebildeten weiblichen 
Mandibel und 85 an dem mannlichen Symphysalstiick von Locle. Bestand also bei 
dem Tiere von Veltheim noch ein I 3 , so muss er sehr reduciert gewesen sein ; ich 
halte es mit Biedermann fur das Wahrscheinlichste, dass er ganz fehlte. — 

Diese Specialitat im Incisivgebiss des mittelmiocaenen bunodonten Listriodon 
ist es nun, welche mich veranlasst, dasselbe vorlaufig nicht mit der gleichfalls 
bunodonten Form des Untermiocaens zu vereinigen. So lange nicht direct das 
Gregenteil kann nachgewiesen werden, ist es erlaubt, anzunehmen, die letztere habe 
eine unverkummerte Vorderbezahnung wie L. splendens besessen und die beiden 
jiingern Typen seien in verschiedenem Sinne specialisierte Nachkommen derselben. 

In Fig. 24 unserer Tab. V ist ein I 2 inf. des bunodonten Listriodon von 
Engelswies (Museum Stuttgart) abgebildet, der die durchschnittliche Grosse dieses 
Zahnes bei L. splendens nicht ganz erreicht. Sehr wahrscheinlich riihrt er vom 
selben Individuum her, wie die oben erwahnten Molaren und Praemolaren von 
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dieser Localit&t. Die Sehragstellung der Kronenbasis ist etwas weniger accentuiert 
als bei L. splendens und an der Mandibel von Veltheim; der Aussenrand ist in der 
typischen Weise deprimiert; in der Hinterseite auf dem Grat und hinten aussen 
satt am Cingulum finden sich zwei rundliche Usurgruben, die ich an andern Exem- 
plaren des Zahnes nicht beobachtet habe. Obwohl die Kauspuren auf ein altes 
Individuum hinweisen, ist am Aussenrand keine Beriihrungsusur nachweisbar; wir 
haben es darum wahrscheinlich in Engelswies mit der Veltheimer Species zu thun. 
Schliesslich ist hier an das sehr abgentitzte, wohl auch gerollte Fragment 
eines I t sup. aus den Sivaliks von Niki (Punjab) zu erinnern, das Lydekker in 
Fig. 14, seiner PL VIII abbildet und — zweifellos mit Recht — seinem L. Pen- 
tap otamiae zuschreibt; es zeigt keine Abweichung von L. splendens. 

Ob der Incisiven-Typus von Listriodon oder derjenige der Palaeochoeriden 
der altere ist, Oder ob beide auf einen primitivern Urtypus zuriickgehen, was mir 
das Wahrscheinlichste scheint, lasst sich vorderhand nicht entscheiden. Jedenfalls 
aber darf man aus den bei aller Analogie doch tiefgreifenden Abweichungen in den 
Ii sup. und I inf. des erstern darauf schliessen, dass es sich auch schon in seinem 
oligocaenen Gewande den Incisiven nach deutlich von den gleichaltrigen Formen 
des Hauptstamtnes unterschied. Von diesem Gesichtspunkte aus mochte ich die 
Aufmerksamkeit auf die zwei in Fig. 30 — 31 und 4—5 unserer Taf. I abgebildeten 
Zahne (Basler Museum, Sammlung Cartier) lenken. Dieselben stammen aus der 
untern Susswassermolasse von Aarwangen, also von dem gleichen Fundort, welcher 
den in Fig. 18, Tab. I abgebildeten Oberkiefer von Doliochoerus geliefert hat. 
Der erstere ist zweifellos ein I a inf. irgend eines schweineartigen Tieres. Riitimeyer 
hat denselben schon 1861 in seinen „Beitragen zur miocaenen Fauna der Schweiz" 
erwahnt und dem gleichen Tiere, wie den eben genannten Oberkiefer — den er 
damals fiir identisch mit Pomels Palaeochoerus typus hielt — zugeschrieben. Die 
Kronenbasis ist ausserordentlich schief gestellt, noch schiefer als an dem I 3 inf. 
von Listriodon, an den man sich unwillkiirlich erinnert fiihlt. Der vordere und 
aussere Rand ist stark usiert, sodass sich der ursprungliche Umriss nicht mit 
Sicherheit feststellen lasst. Die Usur des Vorderrandes stellt sich schrager zur Axe 
des Zahnes als bei Listriodon und stutzt denselben auch nicht so geradlinig ab wie 
bei diesem. Dagegen schickt sie einen Zipfel gegen die Basis zu, der mit Bestimmt- 
heit auf das Vorhandensein des bekannten Grates hinweist. Der Aussenrand, auf 
den sich die Usur fortsetzt, ist, wie es scheint, nicht in einfachem Bogen geschwun- 
gen, sondern in der Mitte etwas einwarts gebogen und trifft in einer Art Knospe 
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mit dem wiederum ganz wie bei Listriodon wulstig iiber den Hals vorspringenden 
Basalrand zusammen. Die Aussenseite ist nicht gewolbt sonderri fast eben, etwas 
wellig gebogen und mit feinen Langsrippchen versehen; sie biegt innen in ahnlicher 
Weise wie bei Listriodon in die Seitenftache urn. Die Wurzel ist- lang und fast 
drehrund. 

Trotz allerlei kleiner Abweichungen im Detail stimmt der Aarw anger Zahn 
also ziemlich gut mit Listriodon iiberein ; man darf indess nicht iibersehen, dass er 
zu Anthracotherium, dessen untere Incisiven mit denjenigen von Listriodon viele 
Analogie haben, ungefahr im gleichen Aehnlichkeitsverhaltniss steht (s. Rutimeyer 
1. c). 1st nun auch die Moglichkeit, dass er als ID 3 zu dem grossen in Aarwangen 
vorkommenden Anthracotherium hippoideum gehoren konnte, durch den Umstand 
vollig ausgeschlossen, dass er eine stark usierte Krone mit einer langen mtaeten 
Wurzel combiniert, was bei Milchzahnen niemals vorkommt, so bleibt doch vorder- 
hand die Frage offen, ob er. nicht eher dem daselbst durch einen Praemolaren an- 
gemeldeten kleinen Anthracotheriden (s. oben pag. 36 Anmerkung) als dem Genus 
Doliochoerus zuzuweisen sei. Sollte indess durch ferAere Funde die von Rutimeyer 
angenommene Zusammen gehorigkeit desselben mit dem Oberkiefer im Berner Mu- 
seum erwiesen werden, so ergabe sich daraus eine grosse Wahrscheinlichkeit fiir 
einen genetischen Zusammenhang von Doliochoerus und Listriodon. 

Das andere Zahnchen (Fig. 4-5, Tab. I) ist noch zweifelhafterer Natur. Ich 
fand es unter der von Rutimeyer geschriebenen .provisorischen Bezeichnung „Squa- 
lodon nova species', und frage inich, ob es nicht der I x sup. dext. eines listriodon- 
artigen Suiden sein konnte. Die Wurzel und die unterste Partie der Krone ist 
abgebrochen; es ist desshalb nicht ausgeschlossen, dass das fehlende Basalcingulum, 
dessen Vorhandensein fiir die Natur des Zahnes entscheidend ware, durch diese 
Beschadigung abhanden gekommen ist. Die Krone verdickt sich nach unten stark 
und hangt nach Art verzerrter Praemolaren am Vorderende mehr iiber als am 
Hinterende ; die Aussenseite ist leicht convex und tragt Langsrippen, die denjenigen 
an \ von Listriodon sehr ahnlich sehen. Die bogenfQrmige Schneide wird von zwei 
starken Kerben durchquert, von denen die aussere ungefahr in der Mitte ihrer 
Erstreckung liegt und innen sowohl als aussen weit basalwarts zieht. Die durch 
diese Kerben erzeugten Lappen konnten den drei Praemolaren-Spitzen entsprechen. 
Die Innenseite ist gegen die Basis zu convex, gegen die Schneide zu concav, dort 
mit den gleichen Langsrippen versehen wie die Aussenseite, hier glatt" gescheuert 
und in der Gegend des mittlern Lappens mit einer rinnenformigen Usur versehen, 
welche am besten auf einen nach Art unterer Schweine-Incisiven wirkenden Anta- 
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gonisten zurtickgeftihrt werden kann. Die Schneide selbst tragt keine Usur und der 
ganze Zahn macht den Eindruck, erst kurze Zeit in Gebrauch gestanden zu haben. 
Ich gestehe, dass ich nicht vOllig von der Richtigkeit der vorgeschlagenen 
Deutung iiberzeugt bin und gebe dieselbe mit aller Reserve. Sollte es sich wirk- 
lich urn einen Incisiven von Doliochoerus handeln, so liessen sich an denselben 
ahnliche phylogenetische Betrachtungen kniipfen wie an den vorigen. — 

Ein weiterer ziemlich aberranter Typus von Incisiven findet skh bei Choero- 
therium. In Fig. 11 unserer Taf. V sind die drei I inf. mitsammt dem Symphysal- 
ende, in dem sie stecken, von aussen dargestellt, nach einem Original von Sansan, 
das sich in der Pariser Sammlung befindet und auch der Abbildung von Filhol 
(1891 PL XX) zu Grunde liegt. Fig. 2, Taf. IX giebt die namlichen drei Zahne 
von der Innenseite wieder. Dieselben rangieren bei der sehr zugespitzten Gestalt 
des Mandibelendes in loser Reihe schrag hinter einander und sind weniger liegend 
eingepflanzt als sonst iiblich. Sie haben kurze Kronen mit convexer Aussenseite, 
gerundeten Kanten und schwach convexer Innenseite, an der sich kaum eine Spur 
von Sculptur findet, sodass das specifiseh suine Geprage kaum zur Geltung kommt. 
Die Kronen der I 3 haben lSffelformigen, die I 2 und ^ mehr schaufelformigen Um- 
riss. I 3 ist am abgebildeten Stiick kaum usiert; die I 2 und ^ tragen Stirnusuren, 
Ij ausserdem eine Abniitzung vorn aussen, die wahrscheinlich von I 2 sup. herriihrt, 
sodass man annehmen kann, I t sup. spiele bei Choerotherium nicht die dominierende 
Rolle, die ihm bei andern Suiden zukommt. An dem zweifellos zu Choero- 
therium gehorigen Symphysalende, das Blainville (Sus PL IX) unter der Bezeich- 
nung Sus lemuroides abgebildet hat, waren ursprunglich I 2 und I 3 dext. erhalten; 
gegenwartig enthalt dasselbe nur noch den I 2 , der mit dem obigen vollkommen 
ubereinstimmt. Die Caninalveole schliesst hier satt an diejenige des I 3 an, wah- 
rend sie am vorigen Stuck durch ein Diastema von ca. 1 mm von derselben ge- 
trennt ist. 

Obere Incisiven sind mir nicht zu Gesicht gekommen; an dem im Zahn- 
wechsel befindlichen Schadel von Steinheim sind die I x und I 2 noch nicht durch- 
gebrochen ; ob ein I 3 zur Ausbildung kam, lasst sich an demselben nicht feststellen. 
Dass die Zahne die Gestalt hatten, welche ihnen Filhol in seiner Reconstruction 
des Schadels (1. c.) gegeben hat, mSchte ich sehr bezweifeln; die vorhin erwahnte 
Usur an I x inf. lasst vielmehr darauf schliessen, dass sie ebenso unbedeutend waren 
wie ihre Antagonisten. 

Zweifellos ist dieses Incisivgebiss in alien seinen Elementen reduciert, 
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und diese Erscheinung ist insofern 'intereseant, als sich die nachste Parallele zu 
derselben wiederum nicht in der alten Welt, sondern bei einigen Dicotyliden (D. 
nasutus, Platygonus) findet. Dass diesem Anklang keine phylogenetische Bedeutung 
zukommt, ergiebt sich schon aus den aberranten morphologischen Characteren der 
I inf. selbst zur Greniige. Je genauer wir diesen kleinen Suiden des euro- 
paischen Miocaens kennen lernen, desto deutlicher giebt er sich als 
Vertreter eines selbstandigen Stammes zu erkennen. 

Von den eocaenen Suiden ist nur die fiir die spatere Entfaltung des Stammes 
sicher bedeutungslose Gruppe Cebochoerus-Choeropotamus ihren Incisiven nach 
eihigermassen bekannt geworden. An der Choeropotamus-Mandibel in Miinchen 
folgen auf den caninartig ausgebildeten Zahn nach einem Diastema von 5 mm drei 
vorgelehnte Incisiven von stabformiger Gestalt mit abgeplatteten und auf der 
Hinterseite abgenutzten Kronen, an denen weiter keine Sculptur-De tails erkennbar 
sind; der hinterste ist etwas starker als die beiden vordern, ob er aber der I 3 
oder der Canin ist, vermag ich nicht zu entscheiden. Filhol hat (1890) fiir Cebo- 
choerus minor ganz ahnliche Incisiven abgebildet und beschrieben, deren Starke 
vom ersten zum dritten zunimmt; allein hier folgt hinter dem dritten ein noch 
etwas starkerer vierter Incisiv, der sich durch seinen Platz sowohl als durch die 
doch etwas abweichende Grestaltung seiner Krone als Canin zu erkennen giebt- Obere 
Incisiven dieser Formen sind bisher nicht bekannt geworden. 

In Fig. 40 unserer Taf. VI und in Fig. 10 unserer Taf. VIII sind zwei kleine, 
kurzkronige Mandibular-Incisiven von Egerkingen abgebildet. Der erstere zeigt die 
structurellen Eigenschaften des I 2 (dext.) der Palaeochoeriden in so scharfer Pra- 
gung, dass ich nicht anstehe, ihn Choeromorus zuzuschreiben, obwohl die ausser- 
ordentliche Kurze der Krone auch eine unverkennbare Annaherung an Kaubtier- 
Incisiven bedingt. Die Kronenbasis ist schief gestellt und reicht auffalliger Weise 
auf der Hinterseite etwas weiter wurzelwarts als auf der Vorderseite. Auf der 
Hinterseite erkennt man deutlich die scharf vorspringende Innenkante und den 
Mittelgrat, der mit einem dicken Wulst an der Basis beginnt und in ganz typischer 
Weise gegen die Aussenecke der Schneide spitz auslauft. Die Wurzel ist etwa 
doppelt so lang als die Krone, von den Seiten her schwach compfimiert und leicht 
nach aussen gebogen. Die Krone tragi eine Stirnusur. In den Incisiven scheint 
sich also Choeromorus wieder viel naher an die Palaeochoeriden anzuschliessen. 

Das zweite Zahnchen, Fig. 10, Taf. VIII, ist fraglicherer Natur. Die Kronen- 
basis, welche aussen und innen ziemlich genau gleichweit wurzelwarts reicht, ist 
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auch hier schief gestellt, wie an einem \ (sin:). Die Krone ist breiter, compresses 
schaufelformiger als am vorigen Zahn und ihre nach vorn zu etwas concave. Hinter- 
seite entbehrt der charakteristischen Sculpturen. Der Aussenrand ist etwas depri- 
miert, die Schneide durch eine Kerbe in der Mitte in zwei Lappen geteilt und mit 
einer ganz schwachen Stirnusur versehen. , 

Ueber das Milchincisivgebiss sind nur wenige Bemerkungen zu machen, 
da dasselbe in der Mehrzahl seiner Elemente eine getreue Wiederholung des defini- 
tiven, in kleinerem Maasstab und mit diinnerer Schmelzbekleidung, darstellt. Die 
I Dj sup. yon Sus scrofa mogen etwas compresser sein als ihre Nachfolger und das 
Cingulum ist an denselben nur undeutlich entwickelt. An den I D 2 sup. ist die 
Hinterkante etwas weniger gedehnt als an den I 2 , Die ID a und ID 2 inf. haben 
etwas kiirzere Kronen als die entsprechenden Ersatzzahne, stimmen aber morpho- 
logisch vollkommen mit denselben iiberein. Mehr Interesse bieten die I D 3 , welche, 
wie anlasslich der Caninen erwahnt wurde, gleich den CD schon bei der Geburt vor- 
ban den sind und mit denselben das sogenannte Sauggebiss bilden. Die ID 3 sup. 
sind etwas ausladend, aber fast ohne Yorlehnung eingepflanzt und haben eine zwei- 
schneidige Krone von loffelformigem Umriss, wie die hinter ihnen stehenden CD, 
die aber mit etwas convexerem Vorderrand versehen sind. Die ID 3 inf. sehen den 
etwas starkern C D inf. zum Verwechseln ahnlich und - sind ungefahr in gleicher 
Neigung eingepflanzt. 

Bei den ubrigen Formen des (Jenus Sus scheinen vollig analoge Verhaltnisse 
zu bestehen; ich constatiere diess z. B. an Materialien der hiesigen Sammlung fiir 
Sus celebensis. Der ID 2 sup. von Potamoclioerus weicht im gleichen Sinne von 
Sus etwas ab, wie der I 2 . Bei Babirnssa habe ich keine Verschiedenheit von Sus 
wahrgenommen ; der I D 3 sup., der hier keinen Nachfolger hat, ist genau in gleicher 
Ausbildung und Stellung wie bei diesem vorhanden. 

Bei Dicotyles dagegen fehlen die dritten Incisiven des Oberkiefers auch im 
Milchgebiss. Diejenigen des Unterkiefers sind nach Incisivenart vorgelehnt, also 
•nicht aufgerichtet wie bei Sus und haben ganz kurze Kronchen, auf deren Hinter- 
seite man — wenigstens bei Dicotyles labiatus — im frischen Zustand eine An- 
deutung des Mittelgrates erkennt. Die ubrigen Milchincisiven stehen zu ihren Nach- 
folgern im selben Verhaltniss wie bei Sus. 

An dem Schadel eines neugeborenen Phacochoerus von 9 cm Basallange 
{Berner Sammlung) haben ziemlich breit-. und kurzkronige ID 3 die Gringiven durch- 
brochen, lehnen aber, anstatt sich wie bei Sus aufzurichten, nach Art ihrer Ersatz- 
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zahrie ihren vordern Nachbarn zu, welche, wie aucK die ID/, in. den Alveolen 
sichtbar sind. Ob auch IDj sup. vorhanden, lasst sich nicht constatieren, da der 
Oberkiefer noch von den Gingiven umkleidet ist. Irgend ein Anzeichen, dass bei 
Phacochoerus obere I D. 2 und ID 3 vorkommeh, habe ich nicht beobachtet. An einem 

Schadel.von 13,8 cm Basallange in der Turiner Sammlung constatierte ich die Formel 

l 
' , die wahrscheinlich auch fur den obigen gilt. Die namliche Zahnzahl zeigt 

auch der .von Gray (1873) abgebildete Schadel 71 &. 0. des britischen Museums, und 

da fur denselben die Herkunft Sudafrica angegeben wird, so konnte man daraus 

schliessen, die cap'sche Art sei im Milchgebiss ebensogut mit Incisiven. ausgeriistet 

als die nordiiche. In der Miinchner Sammlung sah ich indess ein Schadelchen von 

16 mm Lange, das im Oberkiefer keine und im Unterkiefer bios I 2 iind sehr kum- 

merliche I 1? also den Incisivbestand des erwachsenen Phacochoerus Pallasii, hatte. 

. Die Ausbeute an fossilen Milchincisiven ist, wie zu erwarten stand, ausser- 

ordentlich gering. Von dem Sus choeroides von Monte Bamboli habe ich I D x und 

ID 2 gesehen, die im gleichen Verhaltniss zu den definitiven stehen, wie bei den 

recenten Formen. In Fig. 17 seiner Taf. XV bildet Hofmann (1893) einen ID 2 inf. 

des Hyotherium simorrense*) ab, der ganz die zu erwartende Gestalt hat; das 

Zahnchen, Fig. 15 ebenda, durfte wohl eher ein ID 3 sup., als, wie Hofmann an- 

nimmt, ein CD sup. sein, denn es zeigt ganz deutlich das fur die I sup. dieser 

Form charakteristische Vordercingulum. Ob das dritte Zahnchen, Fig. 16 ibidem, 

gleichfalls ein ID 3 sup. oder ein CD sup. oder vielleicht ein I D 3 inf. ist, kann 

ich nach der Abbildung nicht beurteilen. In Fig. 17 unserer Taf. V ist ein sehr 

schon erhaltener I D 2 inf. des bunodonten Listriodon von Grimmelfingen abgebildet, 

der vielleicht vom namlichen Individuum herriihrt, wie der oben erwahnte D 2 sup. 

Er zeigt genau die Structurdetails, die fur den I 2 charakteristisch sind ; die Wurzel 

wird gegen unten zu drehrund. Zu den Milchincisiven von Platygonus leptorhynus 

bemerkt Williston „they have the worn surface more nearly vertical than their 

successors". 

Die I D 3 sind bei den recenten Formen schon beim Saugling vorhanden, was 
offenbar mit ihrer eigentumlichen Anpassung an die Bediirfnisse desselben zu- 



*) Hinsichtlich der Milchbackzahne dieses Tieres verweise ich hier nachtraglich noch auf 
Fig. 13, Tab. XV von Hofmanns Fauna von GSriach, welche ich oben zu erwahnen vergass. Die- 
selbe zeigt ein Mandibularstuck mit D t und D 2 . Der letztere Zahn ist ausnehmend stark, was ganz 
in Uebereinstimmung steht mit der pag. 208 gemachten Bemerkung iiber den Vorderteil von 
D 2 sup. 
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sammenhangt. Wenn sie diese letztere bei Phacochoerus und Dicotyles nicht zeigen, 
so beruht diess sehr wahrscheinlich auf einer nachtraglichen Wandlung. Die 
Herausbildung des Sauggebisses (s. oben Caninen pag. 303) dtirfte ebenso alt sein 
wie der Grundplan der ersten Kaueinrichtung (s. oben Milchbackzahne pag. 223), 
aber wir konnen den Nachweis dafiir vorlaufig bei keiner der alten Formen er- 
bringen. 

Nach den ID 3 erscheinen bei Sus scrofa zunachst die ID t sup. und inf., 
dann weiterhin die ID 2 inf. und erst spat, als letzte Elemente des Milchgebisses, 
die ID 3 sup. In derselben Reihenfolge erscheinen nachher die Ersatzincisiven, von 
denen die I 2 sup. erst mit den letzten Molaren in Usur kommen. Aueh dieser 
Turnus scheint in weitem Umkreis Geltung zu -haben. An einem noch jungen 
Schadel von Phacochoerus in der Winterthurer Sammlung sieht man deutlich. 
dass die I 3 inf. hinter den \ und diese hinter den I 3 im Riickstand sind. An 
Sauglingsschadeln von Dicotyles torguatus und labiatus finde ich die ID X dem 
Durchbrechen naher als die ID 2 und fiir erstere Art hat Nehring (1888) consta- 
tiert, dass die I 2 die zuletzt erscheinenden Incisiven sind. Die namliche Angabe 
kann ich auch fiir das fossile Sus choeroides machen. An einem vor mir Hegenden 
Potamochoerus-Schadel verdrangen die I 3 eben ihre Vorlaufer, wahrend die ID 2 
und ID X noch ungestort functionieren. 

Die verschiedenen im Zahnwechsel befindlichen Schadel von Babirussa, die 
ich untersuchen konnte, zeigen genau die bei Sus iibliche Eeihenfolge der Incisiven 
unter sich, lassen aber keinen Zweifel dariiber, dass die ganze definitive Incisiv- 
bezahnung, wie die Caninen, rucksichtlich der Backbezahnung friiher erseheint, was 
zweifellos mit der hypselodonten Entwicklung derselben zusammenhangt. Ein weib- 
licher Schadel im Jardin des plantes, der neben den M. t noch sammtliche Milch- 
backzahne besitzt, hat z. B. nur die zweiten Incisiven noch nicht gewechselt, und 
ein mannlicher Schadel ebendaselbst, mit der gleichen Backzahnformel, weist sogar 
schon das ganze Vordergebiss mit Einschluss der I 2 sup., vor welchen sich noch 
die Stiimpfe der ID 2 erhalten haben, auf. Auch an dem Schadel h in Leiden sind 
die I 2 deutlich vor den P x und P 2 im Vorsprung und an dem mehrerwahnten 
Dresdener Schadel 3453 haben sie die beschmelzte Krone schon fast vollig einge- 
biisst, wahrend die M 3 noch tief in den Alveolen stecken. Einesteils wegen dieses 
fruhzeitigen Erscheinens der Dauerincisiven, anderesteils weil die Kronen derselben, 
wie oben bemerkt, relativ schwacher und mithin denjenigen der Milchincisiven viel 
ahnlicher sind als bei Sus, ist es an jungen Babirussa-Schadeln oft gar nicht leicht, * 
dariiber ins Klare zu kommen, was fiir ein Zahnbestand vorliegt; man muss dabei 
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genau auf die relative Starke der Usuren achten und sich erinnern, dass die Reihen- 
folge der Zahne unter sich genau die gleiche wie bei Sus ist. 

Wie die Suidenincisiven auf die Form eines einfachen Praemolaren zuriick- 
gefuhrt werden konnen, ist bereits in den Beschreibungen angedeutet worden, so- 
dass wir hier nicht mehr auf diese Frage einzutreten brauchen. Dass sie that- 
sachlich einmal diese Gestalt gehabt haben, lasst sich vorderhand nicht nachweisen ; 
fur die beiden mittlern Paare der Mandibel ist diess etwas fraglich. Jedenfalls hat 
die Specialisierung des Incisivgebisses nach Gestalt und nicht minder nach Stellung 
sehr friihzeitig angehoben, zumal in der Mandibel. 



VI. Osteologische Notizen. 



Es kann keinem Zweifel unterliegen, dass das Gebiss weitaus die sichersten 
Anhaltspunkte fur die Feststellung der Hauptverzweigungen des Huftier-Stamm- 
baumes bietet, und wir waren desshalb schon von rein sachlichen Gesichtspunkten 
aus genotigt, allenthalben mit dem Studium desselben den Anfang zu machen, auch 
wenn der fragmentare Zustand der Materialien, mit denen die europaische Sauge- 
tier-Palaeontologie arbeitet, uns iiberhaupt eine andere Wahl liesse. Aus Griinden, 
die Rutimeyer vor nunmehr zwolf Jahren in einer Betrachtung, welche ihre Spitze 
gegen gewisse system atische Neuerungen Cope's richtete, des griindlichsten dar- 
gelegt hat, konnen die osteologischen Feststellungen den odontologisehen immer 
nur als eine Art von Corollarium nachfolgen. Dass dieselben dessen ungeachtet 
eine notwendige und hochst wertvolle Erganzung des bereits gewonnenen Entwick- 
lungsbildes darstellen, braucht nicht erst betont zu werden. Sie konnen unter 
Umstanden auch fur die Controllierung der odontologisehen Methode, die noch 
stetsfort der Verscharfung bedarf, von grossem Werte sein und gestatten iiberdiess 
in einzelnen Gruppen (Wiederkauer, Rhinoceriden) den Stammbaum noch bis in Ver- 
zweigungen zu verfolgen, die im Greprage des Gebisses keinen greif baren Ausdruck 
mehr finden. — 

Die Suiden boten nun freilich von vorneherein verhaltnissmassig wenig 
Aussicht auf eine reiche Ausbeute an bedeutungsvollen osteologischen Thatsachen, 
da sich einerseits ihr Fuss-Skelett bis in die Gegenwart ausserordentlich wenig 
specialisiert hat und andrerseits ihr Schadel der Stirn- (bezw. Nasen-)Waffen ent- 
behrt, welche denselben in andern Huftiergruppen zu einem so variablen und damit 
noch fur Categorien letzten Ranges so characteristischen Gebilde machen ; wesshalb 
ich denn auch bei den oft kurz bemessenen Museumsbesuchen eher die Knochen 
als Teile des Gebisses glaubte vernachlassigen zu sollen. Es liegt nun aber nicht 
ausschliesslich hieran, wenn die hier folgenden Bemerkungen zur Osteologie mehr 



